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SLOWO WSTEPNE.

Jako w dzieh sadny z grobowca wywola

Umarla przeszlo§é traba archaniola,

Tak na dzwiek pieSni koSci z pod mej stopy

W olbrzymie ksztalty zbiegly sie i zrosty.

Z gruzéw powstajg kolumny i stropy,

Jeziora puste brzmig licznemi wiosly,

I widaé zamkéw otwarte podwoje,

Korony ksigzat, wojownikéw zbroje....
Mickiewicz w Piesni Wajdeloty.

Terazniejsze miasto Halicz, dawna stolica pafistwa halicko-wolyfiskiego, od
ktérej bierze nazwe kraj koronny Galicya, liczy okolo 4.000 mieszkancéw, a zatem
zalicza si¢ do malych miasteczek galicyjskich. Lezy u stép Karpat, w powiecie sta-
nistawowskim. Jako osada, zalozona powtérnie w drugiej polowie XIV st, nie po-
siada nic osobliwszego i z tego powodu w pewnej tylko czeSci wchodzi w zakres
naszych studyéw. Te studya, ktérych gléwnym przedmiotem jest architektura, odno-
szg sie przedewszystkiem do najblizszej okolicy, ktérej grunta rozpadly sie z czasem
na czedci i naleza obecnie badZz do miasta, badz tez do kilku gmin przyleglych.

Pobudke do pracy niniejszej dal mi koscié! §w. Stanistawa i studya w tym
kierunku rozpoczalem 1907 r. Rychlo atoli przekonalem sig, Ze to wielce ciekawe
- zjawisko sztuki budowlanej na Rusi, jakiem jest kosciél §w. Stanislawa, nie moze
byé odpowiednio ocenione bez zestawienia go z innemi ruinami w Haliczu. Jest to
jego tlo naturalne, na ktérem sie dopiero zabytek ten nalezycie uwydatnia i tlu-
maczy. Trzeba bylo tedy cale tlo nie tylko objaé, ale takie je poglebié i w tym
kierunku prowadzié badania. Potem za§ pokazalo sie, Ze calo§é architektury halickiej
réwniez potrzebuje tla szerszego, czyli stosownej ramy, aby uwydatnié nalezycie
jej walor w sztuce Sredniowiecznej. Aby wreszcie wyS§wietlié zagadkowe ocalenie
powyiszego zabytku, t. j. ko§ciola §w. Stanislawa, a nadto jeszcze okresli¢ i pier-
wotne miejsce katedry, nie uchylilem sie od poszukiwan archiwalnych, chociaz one
robote w dwéjnaséb zwiekszaly. Katedra stala wsréd grodu, ale miejsce grodu nie
bylo znane i dlatego bylo sporne. Cheac okreslié miejsce katedry, jako najznako-
mitszego dziela sztuki halickiej, nie moglem Zadng miarag pominaé i tego sporu. To
tez dochodzenia i dowody na pytanie pierwsze, starcza tem samem za odpowiedZ
na pytanie drugie.

Dowodéw takich dostarczajg wlasnie ruiny, stanowigce przedmiot naszych ba-
dafi. Nie sa to jednak ruiny widoczne na powierzchni ziemi, jakby sie komu§ zda-
walo. Sg to tylko §lady ruin, na ktérych nawet miejscowa ludno§é nie zawsze sie
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poznaje, ani zdaje sobie sprawe z tego, co oznacza kamien i gruz, dobywany na
polu. Tu i 6wdzie trafia sie¢ i ulamki rzezb, ale nawet z tych drobnych szczegéléw
wyglada ta sama dusza, co i z caloSci, dusza §redniowiecza, ktéra ozywia kamien,
jak krew ozywia caly organizm i kazda jego komorke.

Aczkolwiek materyal do tej pracy — niech mi to bedzie wolno tu zaznaczyé —
zdobywalem z niemalym trudem, wynagradzalo to przeciez uczucie zadowolenia,
jakiego sie doznaje, gdy trud wydaje pozadany wynik, a wazne zagadnienie zbliza
sie ku rozwigzaniu. Kazdy bowiem szczeg6! nowy uzupelnial calo§é. Kawalki cioséw
dawaly wskazéwke co do materyalu budynkéw, wymiar fundamentéw — co do ich
wielkosci, szczgtki rzezb — co do ornamentyki, a inne oznaki pozwalaly wniosko-
waé, jakiem bylo zycie wygasle. Za§ wszystkie razem ruiny wskazywaly miejsce
i wielko§¢ miasta, rozbitego przez napady tatarskie i startego z czasem z powierzchni
ziemi do tego stopnia, Ze nawet tradycya sie nie dochowala, i nauka zbita z tropu
zeszla na bezdroza, pragnac oznaczy¢ miejsce stoleczne.

Z tem wieksza ochota i przyjemnoscia podziele sie z laskawym czytelnikiem
widokiem tej stolicy z przed szeSciuset siedmdziesieciu czterema laty, jak ja oglada-
lem oczami wlasnej wyobrazni.

Oto wszedzie tam, gdzie pole zaslane gruzem, staly kamienne budowle a przy
nich zabudowania drewniane. Wyraznie nawet rysujg sie plaszezyzny §cian i ksztalty
sklepiefi. Ich mury wapienne §wieca jaskrawie ws8réd zieleni, a pozlacane kopuly
sypia iskry i plong cale u szezytu. Widaé je dobrze wéréd kep zieleni na zalukiew-
skiej wyzynie od Dniestru po Sokél i Krylos, i dalej za Krylosem az hen po »Brame
halicka«, po Bryn, po koniec Wiktorowa, po Kozine i Pitrycz, a pono i jeszcze
dalej, po Ciezéw, Sielec, Czeszybiesy (Jezupol) i bagna Bystrzycy ponizej, a podo-
bnie i za Yomnica powyzZej Dniestru. Stoja sobie w okopach na szczytach gér,
wyzej i nizej, jako wieksze i mniejsze, blizsze i dalsze a zarazem coraz rzadsze
fortece. Sg w tem cerkwie murowane i drewniane, monastery i dwory bojarskie,
domy mieszczafniskie i wlociafiskie, slobody wolne i osady »smerdéwe. Wszystkie
wazniejsze zatrudnienia i rzemiosla maja tu swoje wyznaczone siedziby dokola
miasta. A wiec osobno siedza »sapoznicy« czyli szewce, a osobno bednarze obok
niewyczerpanych Zrédel solnych w Koluszy (Kalusz), kolodzieje i kowale, ktérych
pelno wszedzie, robotnicy nieistniejacych dzi§ hut szklanych i zlotnicy, pasiecznicy
dworscy z »medyni« i »smeduchy« i kosiarze dworscy »pokosowcys, blazny dworsey
»skomorochy« i flisacy - »perewozy«, pilnujacy przeprawy przez Dniestr i Lomnice
w jednem, i dalej przez Lomnice w drugiem miejscu. Sg tez i straze naokolo; z je-
dnej strony »bludniki<, z drugiej »wychtorzy«, i najdalsze ich postoje u »wistowye,
zwiastujace zawczasu o zakradajacym si¢ wrogu zapomocg wysokich smolnych wiech.

Tak otoczony »niby wieficem«, widnieje w samym §rodku stoleczny zamek. Stoi
on na wysokiej i stromej skale a opasuje go w gérze podwéjny pier§cieh ogromnych
fos i waléw, najezonych debowg palisadg. W ten sposéb odrzynaja go one z polu-
dniowej strony od reszty otoczenia. Z trzech stron bronig don przystepu wody Lukwi
i jej doplywéw. Wody te, wsparte »tarasami¢, tworza naokolo zamku stawy, przy
ktérych miela mlyny. Z poza fos i waléw, z poza palisady i drewnianych rezyden-
cyi widaé wielka cerkiew soborng, ktéra §wieci zdala biela ciosowych Scian. Tonie
ona cala w blasku swojej kopuly i w blasku wlasnej chwaly. Widaé ja dobrze zblizka
i zdaleka, poniewaz stoi na takiej wyzynie i sama sie wznosi tak wysoko, Ze pro-
mienie jej zlocistego krzyza biegng kilka mil naokolo i wabig ku sobie wzrok calej
okolicy. Ten krzyz skupia w sobie pokorne serca wszystkich. Sobér jest dla nich
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wcieleniem samej SwietoSci, piekna, wspanialo$ci i mocy. Jednoczy ich z Bogiem,
zaspakaja wrodzony ludziom instynkt estetyczny, a w wielkiej potrzebie, jako najle-
psza matka i opiekunka, tuli ich przy sobie, chroni i zbawia od zaglady, albo tez
w wyjatkowych wypadkach przemocy — wraz z nimi pada. Stad gleboka i serdeczna
nad wyraz milo$¢ do swojej Patronki, na jaka sie dusza §redniowieczna zdobyé mogla.

Takim byl Halicz przed wielu, wielu laty. Dzi§ nic podobnego nie ujrzy juz
ciekawy wedrowiec. Powyzszy obraz naszego miasta podobny jest do wizyi fata-
morgany. Ona tez pokazuje rzeczy prawdziwe, ale takie, ktére maja miejsce tylko
gdzie§ w przestrzeni, jak te tutaj maja miejsce w czasie. Znikly dawno sadyby prze-
stronne, monastery i dwory w sadach cienistych i gajach. Nadszed! dziefi, w kt6rym
krzyz na soborze przestal btyszczeé, przestal istnie¢ nawet sam soboér, a chociaz zastg-
pit go inny, do tamtego juz nie byl podobny. Niema tu nigdzie na majdanach gwaru
dawnego, niema zgielku targowego ani odpustowego. Nie slychaé juz szczeku oreza
i krasa strojé6w spelzla bezpowrotnie. Nawet hardo§é ludzka i buta zaciekla, nawet te
lezg tu cicho w grobach, w ktérych zlozone ko§ci zamienily sie w préchno i nicogé.
Dzi§ na tych miejscach szumi gaszcz le§ny, falujg lany pszenicy i zyta, roénie duza
jak gaj kukurydza.

Dlatego wlasnie tem wieksza warto§é naukowa i muzealna moga przedstawiaé
pozostale szezatki i przedmioty w ziemi, jak owa reszta wykupionych ksigg Sybilli.
Stosownie do tego nalezaloby przeprowadzié¢ dokladne i systematyczne zbadanie
odszukanych ruin. Praca ta potrwaé musialaby dluzszy czas i wymagalaby odpo-
wiednich funduszéw. Z tych powodéw moje badania, prowadzone wlasnymi §rodkami,
dopiero potem poparte pienigznie czgSciowo przez Sejm krajowy i Akademi¢ Umiej.
w Krakowie, jestem zmuszony ograniczyé tylko do stwierdzenia istnienia tych nie-
znanych ruin i zaznaczenia ich na mapie, celem przekazania ich dalszej przyszloéci,
gdyby w przyszlosci blizszej roboty tej nie wykonano.

Wydajac prace niniejsza, winienem daé wyraz uczuciu glebokiej wdziecznoéei,
jaka mam dla drogiej pamieci R. dw. dr Maryana Sokolowskiego, profesora uniwer-
sytetu krakowskiego, za naukowe wdrozZenie i Zywe z jego strony przez caly czas
interesowanie sie postepem tej pracy.

Nadto poczuwam si¢ do wielce milego obowigzku podzigkowania wszystkim,
od ktérych doznalem zyczliwego poparcia i ulatwienia w swoich badaniach. W szcze-
g6lnoseci dziekuje nastepujacym instytucyom i osobisto§ciom: Duchowiefistwu Halicza
i Metropolii, jako wlascicielce badanych terenéw, Magistratowi miasta Halicza,
Dyrekeyi archiwum aktéw grodzkich i ziemskich i tegoz urzednikowi p. dr A. Pro-
chasce, Bibliotece Narodnego Domu we Lwowie, p. dr J. hr. Mycielskiemu, p. dr
P. Biefikowskiemu i p. dr St. Krzyzanowskiemu, profesorom uniwersytetu Jagiell,
Duchowienistwu miasta Kijowa a w tej liczbie biskupom Theodozemu i Agapitowi,
i namiestnictwu Lawry, p. Grz. Pawluckiemu, profesorowi uniwersytetu §w. Wlodzi-
mierza, jakotez niemniej p. B. Bolsunowskiemu, czlonkowi ces. Towarzystwa arche-
ologicznego w Kijowie.

Dzigkuje wreszcie czlonkom krak. Akademii UmiejetnoSci, p. dr Jézefowi Tre-
tiakowi, profesorowi uniwersytetu Jagielloniskiego, i p. dr Stanistawowi Tomkowiczowi,
prezesowi Grona c. k. konserwator6w dla Galicyi zachodniej, za trud redakeyjny,
ktéry w znacznej mierze wraz ze mna dzielili.

Krakéw, 7 lipca 1913 r.
AUTOR.
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‘Opis cerkwi sw. Pantalemona
a teraz kosSciola §w. Stanistawa koto Halicza.

Sytuacya. — Pierwotna budowa. — Rzezby. — Technika muru. — Archiwum kamienne.

1. Sytuaeya.

Z czas6w stolecznego Halicza ocalal tylko jeden zabytek — terazniejszy kos§ci6l
franciszkanski §w. Stanistawa — i jemu przez to samo przypada rola reprezento-
wania architektury halickiej z XII i XIII wieku.

Kosciél §w. Stanislawa znajduje sie daleko za miastem, na wysokim i stromym
brzegu Lomnicy, przy jej ujSciu do Dniestru. Ten wysoki prawy brzeg Lomnicy,
w przeciwiefistwie do lewego i zupelnie nizkiego brzegu tej rzeki, ciggnie sie od
strony Kalusza w pélnocno-wschodnim kierunku jako boczne pasmo gér karpackich,
ktére nagle konczy sie tu, obcigte Lomnicg i Dniestrem. Jedng z ostatnich wynio-
stosci tego grzbietu gorskiego, spadajacq stromo w koryto Lomnicy — zajmuje
Swiety Stanistaw.

Na obszernych zalukiewskich polach widnieje zdala otoczony zielenig ten ko-
§ciotek z klasztorem OO. Franciszkanéw i mala wioska. Swieca do stofica pobielane
mury i blaszane dachy klasztoru, naokolo za§ tulg sie przy nim male zabudowania
ubogiej wioszezyny. Cala osada z kepa zieleni wystaje wséréd ornych pdl, jak
mala oaza (fig. 1).

Kosci6l, dom klasztorny i dzwonnica stoja razem przy sobie. Oddzielone sg
tylko malym dziedzificem, a pozostaly fragment wal6w za koSciolem, tudziez fosy
za konwentem od wschodu, poludnia i zachodu az po dzwonnice sg dowodem, 7e
niegdy$ otaczaly klasztor okopy ziemne i zamykaly kwadratowsg przestrzen,
tak ciasng, Ze mieScila w sobie zaledwie ko§cié! w pélnocno-wschodnim kacie, kon-
went w kgcie poludniowo-wschodnim i niewielki dziedziniec od poludnia i zachodu.
(Mapa, fig. 2). Dosyé wysoka dzwonnica od zachodu stanowila wainy punkt
tej forteczki — jej zwornik czyli klucz. Do niej z obu stron przypieraly waly, jej
dolne kondygnacye ze strzelnicami sluzyly za baszte obronng, a jej sp6d stanowit
brame wjazdowq ze zwodzonym mostem. W tym charakterze utrzymuje sie ona je-
szcze dotad.

Waly przewaznie zniesiono. Pozostal tylko ich kat pélnocno-wschodni za ko-
§ciolem. Fosy napowr6t wyréwnano, naprzéd od péinocy, a potem — juz w ostatnich
J. Peleriski. 1



2 J. PELENSKI: ARCHITEKTURA HALICZA

czasach — przed brama wjazdowa czyli przed dzwonnica. Na miejscu splantowanych
waléw porobiono ogrody, w ktérych rosna warzywa i szczepy owocowe. W dobrym
stanie zachowala sie tylko fosa poludniowa, tudziez fragment waléw péinocno-wscho-
dni na dlugo$é i szerokos¢ kosSciola, na ktérym rosnag duze brzosty.

Jedno ramie tych waléw naprzeciw apsyd koécielnych zawiera w sobie sporo
gruzu i cegly, marglu i zaprawy mularskiej. Wszystko to pokruszone i zmieszane
z ziemia. Glebiej za§ przy kopaniu natrafia si¢ na bryly marglu, zwlaszcza na kra-
wedzi walu naprzeciw poludniowej apsydy. Moznaby stad wnioskowaé, zZe gruz
zostal wyrzucony podczas kopania tych waléw, ewentualnie, Ze budowa, ktéra w tem
miejscu staé mogla, byla mlodsza od cerkwi, a starsza od tych waléw.

Fig. 1. Swiety Stanistaw. Widok ogdlny klasztoru i wioski od strony poludniowej.

Na przedluzeniu i w réwnej linii z walem wschodnim stoi dom klasztorny,
z cegly murowany, pod katem prostym, tak Ze jedno ramie krétsze uzupelnialo wal
wschodni, drugie dluzsze — wal poludniowy. Ten dom stanowil prawdopodobunie
podczas napadu gléwne miejsce obrony. Widocznie w tym celu byly sporzadzone
jego grube mury o krzyzowych sklepieniach cel, skad przez niewielkie zakratowane
okna skutecznie mozna bylo odpieraé¢ najazdy awanturniczych band, zbiegéw z pod
choragwi koronnych, opryszkéw i t. p. swawolnych kup, grasujacych czestokro¢ po
kraju. Niemal kazdy dwér i klasztor obwarowywal sie z obawy przed wlasnym
domowym wrogiem. W podobny sposéb byl obwarowany klasztor OO. Franciszkanéw
przy kosciele §w. Stanislawa i waly z obu stron przypieraly tak samo do konwentu
jak do baszty. OczywiScie, te waly i fosy maja lat nie wiecej jak trzysta. Zostaly
usypane przez Franciszkanéw, ktérzy przybyli tu po roku 1598. Wtenczas odrestau-
rowali oni podupadly kosciél, zbudowali konwent i dzwonnice i otoczywszy ten
przybytek okopami, zamieszkali w nim stale i mieszkaja do dnia dzisiejszego (fig. 3).
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Opréez tych malych kwadratowych okopéw, ktérych bok zewnatrz nie wynosil
wigcej jak 80 krokéw, zabytek otaczaja naokolo jeszcze inne ogromne okopy,
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Fig. 2. Mapa sytuacyjna cerkwi §w. Pantalemona t. j. terazniejszego klasztoru Sw. Stanistawa.

zamykajace caly wierzcholek géry. (Mapa, fig. 2). Aczkolwiek one nie przedstawiajg
sie juz obecnie w swych dawnych rozmiarach, mimo to cze§é dolna tych okopéw,

po dzi§ dzien dobrze zachowana, §wiadezy o szczatkach jakiej§ silnej twierdzy.
1%
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Cze§¢ gérng waléw stracono do fos. Osobliwie uszkodzono ich strone¢ poludniowa,
gdzie wzdluz fosy i walu ciagna sie zabudowania wioski. Zreszta wyniosto§é
walu uwydatnia sie wcale dobrze nawet z tej strony, podczas gdy od zachodu,
wschodu a najbardziej od pélnocy wysoko§é okopéw, porostych duzymi brzostami,
wynosi jeszcze 6—8 metréw. Znacznie gorzej zachowaly sie fosy, albowiem wyraZzne
ich §lady spotykamy tylko po stronie poludniowej, wzdluz az do glebokiego skretu
na zachodzie i wreszcie drobny ich §lad w pélnocno-zachodniej stronie.

Wzgérze dostepne bylo najbardziej od poludnia, natomiast od zachodu i pél-
nocnego wschodu obronno§é miejsca potegowaly glebokie wawozy z licznemi wyzlo-

Fig. 3. Swiety Stanistaw. Wnetrze klasztoru 00. Franciszkanéw. Widok zabytku w terazniejszy m stanie.

bieniami, opadajace stromo ku korytu rzeki Lomnicy. W jednym z tych wawozéw
bije obfite Zrédlo, ktére dostarcza wody dla calej osady Swietego Stanistawa, dla
ludzi i bydla. (Mapa, fig. 2).

Miedzy malymi okopami wewnetrzymi a duzymi zewnetrznymi zachodzi pewna
réznica. Gdy symetryczny i zupelnie regularny kwadrat waléw wewnetrznych jest
wybitnym okazem pézniejszej fortyfikacyjnej techniki Zachodu, nieregularny i nie-
symetryczny o zaokraglonych katach pieciobok waléw zewnetrznych zostaje raczej
w zwigzku z fortyfikacyjna technika staroruskg i bezwarunkowo musi byé o wiele
starszy, i pochodzi zapewne z polowy wiekéw §Srednich. Widaé, Ze okopy te za-
niedbane sg od dawna. Byly one juz przed Franciszkanami, albowiem ci wedlug
dotyczacych rozporzadzen kréla, arcybiskupa lwowskiego i starosty halickiego otrzy-
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mali opuszezony koSci6l wraz z ziemig miedzy walami?). Tych olbrzymich okopéw
nie usypal nikt, gdy koSciél stal pustka w odludnem ustroniu w XVI w., ani przedtem
wstecz na lat dwiescie, ktéry to wlasnie czas w dziejach naszego zabytku stanowi
okres jego pustki i zapomnienia. Na ten czas bylaby to robota za mozolna i zby-
teczna, gdyz nikomu nie potrzebna. Rzecz prosta, ze tego rodzaju fortyfikacye od-
nosi¢ sie moga li tylko do wiekéw §wietnosci Halicza i tego miejsca, i poczatek ich
trzeba cofnaé w glab wiekéw Srednich. Takze nie jest przypadkowa, ale niezawodnie
dobrze obmyS$long rzecza ten wazny szczegdl, Ze kosciél a wlasciwie (jak sie to

Fig. 4. Czes¢ pélnocna dawnej twierdzy. Sad i gospodarstwo klasztorne za walami koScielnymi.

pézniej okaze), ze ta starozytna cerkiew znajduje sie¢ w samym $§rodku duzego pie-
cioboku. Ten wymiar i ten zwigzek, jaki zachodzi miedzy okopami i §wigtynia, sa
dowodem, Ze mamy tu do czynienia z pierwotnem zaloZeniem twierdzy, datujacej
ze staroruskiego okresu Halicza, do ktérego tez odnosi sie nasz zabytek.

1) Krél: »ut Ecclesiam Sancti Stanislai non procul a Ciuitate Haliciensi in colle montis positam,
a multis annis desertam ac derelictam, quemadmodum circumferentia fossae ac uallis illam
complexa est..« — Arcybiskup: »..hortamur itaque dilectionem tuam, ut ecclesiam illam una cum terra
intra uallum iacente.. tradatc. — Intromisya: »Relicto itaque eo loco in hac parte in Vallem
collis, in quo haec ecclesia sita est... itum est«. (Dodatki pod rokiem 1596, 1598 i 1612).



6 J. PELENSKI: ARCHITEKTURA HALICZA

Zagadkowe dzieje zabytku i twierdzy sg wySwietlone w osobnym rozdziale
(IIT) tej ksiazki. Okazuje sie, ze stara twierdza byla zamieszkala w wieku XIIT do
poezatku XV. Nastepnie miejsce to opustoszalo, pozostawiony za$§ koSciél w dobrym
i w zlym stanie przetrwal w tem ustroniu do kofica szesnastego wieku. Wéwezas
darowany zostal Franciszkanom, ktérzy zbudowali tam sobie klasztor i zamieszkali
w nim w pierwszych latach XVII w. Ze starych waléw korzystaé nie mogli dlatego,
ze te wymagaly wielkiej naprawy a jeszcze wiekszych sil do ich obrony, ktérych
nie posiadal maly klasztor. Z tego powodu otoczyli sie Franciszkanie malymi walami
tylko o tyle, aby zamknaé nimi koSciél i konwent wraz z podwérzem i baszta.
Wszakze mimo to i stare okopy, aczkolwiek zaniedbane, nie byly bez znaczenia juz
przez to samo, zZe wspieraly swobodny przystep do okopéw klasztornych. Obszerna
miedzy nowymi i starymi walami przestrzen z czasem podzielil klasztor na dwie
czeSci: czesé polnoceng, (ktérej bardzo polamana powierzchnia §wiadezy do pewnego
stopnia o mozolnej pracy rak ludzkich, szczegélnie za koSciolem w tem miejscu,
ktére lud zowie »bramg«) zostawil klasztor dla siebie na sad i gospodarstwo (fig. 4),
cze$é druga za$, poludniowa, oddal na wlasnoéé swej sluzbie dworskiej i na niej
rozrosla sie terazniejsza wioska Swiety Stanislaw.

Do wioski dojezdza si¢ od Zalukwi i Halicza starg i lichg droga »Bludnickgce,
albo od gléwnego goscinca, ktéry prowadzi z Halicza na Pukasowce. Sam dojazd
we wsi z drogi do kosciola i klasztoru przerzyna poludniowy bok starej warowni,
wal i fose, wskutek czego mozna si¢ domyslaé, Ze ten dojazd urzadzili sobie dopiero
Franciszkanie, gdyz dawna brama wjazdowa twierdzy byla zapewne po innej stronie,
mniej dostepnej, w miejscu tak zwanem dotad »na bramie«, albo naprzeciw od
pola Jezowa. (Mapa, fig. 2). :

Géra §w. Stanistawa, podobnie jak inne géry sasiednie wzdluz prawego brzegu
rzeki Lomnicy, jest dostgpng najbardziej od poludnia, od strony Halicza i Krylosa,
a jej wynioslo§é, zwolna wprawdzie lecz coraz bardziej, podnosi sie poczawszy od
wsi Zalukwi. Zdala tez widaé stojacy na szczycie ko§ciél w jego gérnej polowie.
Jego zupelnie pospolity system bazylikowy, z wystajaca glé6wng nawa, no-
wym blaszanym dachem i pseudo-gotycka iglica czyli sygnaturka (Dachreiter) jest
nalecialoScia péZng, ktéra wcale nie harmonizuje z dolna cze§cia budynku. Kosciél
z pewnej odlegloSci wyglada szablonowo i omyli kazdego, ktoby nie byl wtajemni-
czony w jego przeszlo§é i stylistyczne cechy, ukryte w dole za otoczeniem.

Ogladajac zabytek z blizka przekonywamy sie, Ze mamy przed sobg niepospolity
okaz architektury, okaz taki, ktéry uchodzi¢ moze za weielony typ tych kulturalnych
wplywéw, jakim podlegala Ru§ halicka w okresie swych ksigzgt. Byly to, jak wia-
domo, wplywy dwu poteznych pradéw chrzeScijaniskiego Sredniowiecza, ktérego wy-
razem na zachodzie byl Rzym, na wschodzie Bizancyum.

Zespolenie tych obu kulturalnych pradéw na Rusi w sposéb najbardziej wi-
doczny ilustruja zabytki sztuki, a nadewszystko zabytki architektury Halicza. Skoro
jednak wspanialym pomnikom sztuki halickiej napady tatarskie zadaly taki sam
straszny cios, jak i pomnikom innych dzielnic ruskich, tak, ze ze sztuki tej doszly
nas tylko drobne okruchy (a i te niestety nie wszystkie jeszcze wydobyte i spo-
zytkowane w nauce), to rzecz zrozumiala, jak cenna pamiatke archeologiczng sta-
nowi jedyny zabytek staroksigzecej architektury w Haliczu — ten oto koSciél §w.
Stanislawa.

Co prawda, w lichym stanie ocalal ten pomnik! Jego cze§é gérna znikla bez
§ladu a na tem miejscu wznosi si¢ ceglana nadbudowa w prostym barokowym stylu,
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ktéra w zadnym nie pozostaje zwigzku z czeScia dolng zabytku. Ciosowe i zdobne
mury tej czeSci dolnej, pokarbowane licznymi napisami i kre§leniami, tudziez po-
szczerbione zebem czasu, posiadajg odrebny, a tak wielce wzniosly i charakterysty-
czny starym zabytkom "nastréj. Tu inna dusza, inne oblicze i wyraz — wyraz
sedziwego starca, acz niemego, lecz niemniej szanownego i drogiego, ktéry prawi
0 bezpowrotnie minionych wiekach i pokoleniach.

Zabytek robi silne wrazenie. Odrazu mozna zauwazyé, Ze starozytna jego
czeS¢ dolna wykazuje stylistyczne cechy sobie tylko wlasciwe, ze mamy przed soba
wspanialg i w swoim rodzaju jedyna stylistyczna kreacye, gdzie w sposéb nader ory-
ginalny zespolily sie z sobg oba nacierajace na siebie prady kultury §redniowiecznej —
styl bizantynski i styl romanski. Pierwszy wyrazil sie¢ w planie, drugi w elewacyi.
Plan kwadratowy, czysto bizantynski, z czterema filarami wposrodku, akcentuje po-
dzial na trzy nawy, ktérym odpowiadaja trzy apsydy; natomiast dwa portale
i widok apsyd od wschodu sa do zludzenia identyezne z tem, czem chlubi sie t. zw.
romanski styl na Zachodzie.

Budowa zabytku jest prosta i niewielka. Jej korpus tworzy w planie kwa-
drat o boku 17!/, m., w kierunku »linii §wietej« wydluzony nieco przez pélkola
apsyd, z ktérych pélkole apsydy Srodkowej wygina sie ku wschodowi na 31/, m.

W zastosowaniu ornamentyki widaé dobry smak budowniczego i jego takt
estetyczny. Widocznie w takim tonie musiala byé utrzymang cala budowa. Opréez
niezbednej ornamentyki architektonicznej, jak profilowanych gzymséw, cokoléw,
pilastrowania i t. p., zastosowano tu takze romanska ornamentacye swobodna, lecz
niema w niej zbytku, ani tego przeladowania, jakie si¢ zdarza na Zachodzie. Dwa
skromnie rzezbione portale, smukle kolumienki i kapitele na apsydach stanowia
caly jej zaséb, jaki dotad ocalal.

Na pierwszy rzut oka widaé, ze piekny zabytek nie posiada juz swojej goérnej
czesei, ze zamiast niej zostal przez restauracye obdarowany inng nadbudowa a ta
zmienila do niepoznania jego pierwotny bizantynski charakter, przytem swoim
sprzecznym stylem znacznie go oszpecila. Bizantyniska budowa przeobrazila sie tu
w pospolita bazylike. Polaczenia dwdéch sprzecznych system6éw dokonano jak to nawet
woéwezas inaczej byé nie moglo — bezwzglednie, z pominieciem wzgledéw estety-
cznych i regul obu systemom wlasciwych. :

Terazniejszy koSciél przedstawia si¢ jako bazylika trzynawowa. Nawy
bocezne sa nizsze o polowe od nawy Srodkowej. Podezas gdy nawy boczne, ciosowe,
wznosza sie jeszcze na 665 m, nadbudowana z cegly i otynkowana nawa §rod-
kowa przewyzsza je przeszlo o 5 m, tak Ze jej ogélna wysoko§é od ziemi po okap
wynosi 12 m, a po szezyt dachu 15 m. Jej §ciany podluzne sa podzielone naksztalt
§cian dolnych pilastrami na trzy pola. W kazdym polu mies$ci sie jedno niewielkie
okno, nakryte niepelnym lukiem, odcinkiem 1/; cze§ci kola, ktérej to inowacyi chetnie
uzywala epoka barokowa. Tak samo sa zasklepione dolne okna, z wyjatkiem duzego
okna gléwnej apsydy i malutkiego okienka nad glé6wnym portalem. Opréez szesciu
okien goérnych, o§wietla nawe Srodkowa jeszcze jedno okno od strony zachodniej,
nad gléwnym portalem na chérze. Dwa tympanony siodlowego dachu, z okraglymi
otworami u szezytu, o§wietlaja strych i podpieraja soba blaszany dach na obu kon-
cach od wschodu i zachodu. Na froncie i od strony apsyd widzimy takze barokowe
nacz6lki, rozpiete na ksztalt skrzydel po obu bokach nawy §rodkowej nad nawami
bocznemi. Wysoko umieszczone woluty po bokach gléwnej nawy i cztery akroteryony
na rogach w ksztalcie filarkéw z glowicami akcentuja punkty przyczepne tych skrzydel
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czyli nacz6lkéw, ktére niby obwisle kotary zaslaniaja od frontu i z tylu pulpity
naw bocznych i podpierajg réwnoczeSnie wznoszaca sie wysoko latarnie nawy
Srodkowej. Caly ciosowy front z naczélkami az po tympanon jest dowodem, zZe nie-
gdy§ w starej budowli Sciany naokolo wznosily sie do tej samej wysokoSei, co ich
frontowy fragment i dopiero tutaj osadzone byly na nich sklepienia.

To samo potwierdzaja apsydy.

Cylindry apsyd bocznych nadebrano i obnizono do réwnej linii z nawami bo-
cznemi, ale wystajace jeszcze ponad daszkami fragmenty arkad okre§laja dokladnie
ich dawniejszg wysokoS§é. Zreszta najlepiej widaé to na Srodkowej apsydzie.
Wprawdzie i ta zostala obnizong i brak jej gérnej czeSei z koncha, wszakze jej
mury ciosowe przewyzszaja nawy boczne o 2 metry (fig. 7.). Jak na froncie tak
1 tu widaé, ze boczne fasady byly rozebrane celowo i obniZone z rozmyslem do tej
wysokosci, w jakiej przedstawiaja sie teraz nawy boczne. Tak niezawodnie zyczyl
sobie restaurator, gdy okolo 1600 roku przeksztaleil korpus bizantynskiej budowli
na terazniejsza bazylike katolicka.

Wedlug krélewskiego reskryptu z r. 1596 i podobnego reskryptu arcybiskupa
lwowskiego z r. 1598, kosciél §w. Stanistawa byl niegdy$, przedtem, zaniedbany i opu-
szczony i jako taki zostal podarowany Franciszkanom dla odrestaurowania 1),

W chwili gdy Franciszkanie zajeli pustke, w stanie upadku znajdowaly sie
pewnie tylko sklepienia i kopula, czeScig zburzone w napadzie tatarskim 1575 roku,
czgScig nadwergzone wskutek dluiszego zapuszezenia. W kazdym razie jednak zrab
muréw magistralnych zapewne jeszcze sie dobrze musial zachowaé. Ale oczywiscie
Franciszkanie nie zyczyli sobie przeprowadzaé restauracyi kosciola w dawnym jego
stylu, w stylu prawoslawnej cerkwi, lecz wybrali forme bazylikowa t. j. forme ko-
§ciola katolickiego.

Aby przyprowadzi¢ do tego stanu dawny budynek i nadaé mu bazylikowy
charakter, trzeba bylo rozebraé boczne fasady i obnizyé je do tego stopnia, zZe opréez
gérnej kondygnacyi zdjeto jeszcze kilka warstw kondygnacyi doluej, ponizej lukéw
dolnych okien. Z dawnych okien wyzszych o luku pelnym porobiono okna tego
ksztaitu, w jakim si¢ dzi§ nam przedstawiajg, przez nakrycie reszty rozebranych okien
barokowym lukiem !/; czeSci kola. Trzeba bylo takie do reszty rozebraé sklepienia
beczkowe -i wysokie arkady §rodkowe, podtrzymujace gléwna kopule i troche nizsze
od nich arkady boczne, po dwie na kazdy filar, spinajace §rodkowe filary podko-
pulowe ze Scianami i apsydami na wszystkie cztery strony. Trzeba bylo wreszcie
rozebraé wysoko sklepiong i przyparta do tryumfalnego luku konche apsydy §rod-
kowej i nizej ja zasklepié. W podobny sposéb trzeba bylo postapi¢ z konchami
apsyd bocznych, aby je dopasowaé do obnizonych naw bazyliki.

Dokonywajac tego rozbioru wedlug z géry obmyslonego planu, nadebrano tylko
z obu stron boczne fasady budynku, albowiem front i ty! przewaznie zostawiono na
latarnig i jej barokowe przyczolki, ktérych stopniowe grzbiety po wyjeciu prostokat-
nych cios6w wyréwnano za pomoca cegly i tynku. Nawet kapitele naroinych pila-
strow (gzyms opaskowy) opuszezono przytem o dwie warstwy nizej, niz byly przed-
tem, i akroteryony czyli filarki narozne nad nimi sporzadzono takze z cegly. R6wniez
od wschodu nad apsydami mozna poznaé te miejsca, gdzie (po bokach — nizej,

1) »ut Ecclesiam Sancti Stanislai... a multis annis desertam ac derelictam.. Fratribus or-
dinis Sancti Francisci... conferremuse«. — »Ecclesiam Sancti Stanislai in monte ad Haliciam, antiquis
muris stantem dedit Serenissimus Rex etce. (Dodatki pod rokiem 1596 i 1598).
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a w Srodku wyzej) osadza si¢ ceglany mur nad ciosami, mimo tego, iz wszystko,
o zostalo nadbudowane z cegly, pokrywa szczelna warstwa tynku, podobnie, jak
pokrywa ona wszystkie §ciany, filary i sufity wewnatrz.

Badanie zabytku wewngtrz bylo do§é trudne. Starannie otynkowane i pobielone

mury nie pozwalajg zrazu stwierdzié tego, o czem zreszta ma sie zupelnie pewne
wyobrazenie na podstawie badania z zewnatrz. Obserwujac wszakze wnetrze w ro-
zmaitych porach dnia pragneliSmy sie upewnié w tem jednem, co nam bylo potrzebne
-do kompletnego pojecia o pierwotnych remanentach, a mianowicie, jak wysoko sie-
gaja Srodkowe filary, ktére podtrzymywaly niegdy$§ kopule. Ustawione w kwadrat,
tworzg dwa rzedy, a w dodatku spiete wzdluz osi arkadami (co prawda nier6wnemi,
poniewaz arkada Srodkowa miedzy filarami jest znacznie szerszg od dwdéceh bo-
cznych), ladajako akcentuja podluzny kierunek bazyliki. O tych nizkich arkadach
byliSmy tego zdania, Ze muszg byé nowsze i zZe datujg z czaséw restauracyi kosciola.
‘O wysokosci ciosowych muréw wewnatrz przekonywal sie takze §. p. prof. Luszezkie-
wicz przez nacinanie tynku. Ale badanie tego rodzaju nie jest mozliwe na calej linii
w starannie utrzymanem wnetrzu kosciola. Nam w tym przedmiocie poshuzyly pro-
mienie zachodzgcego slofica, ktére padajac ukoénie przez okno na chérze do wnetrza
kosciota na te arkady, uwydatnily w nich prawie kazda pojedyficza cegle. To zja-
wisko obserwowaliSmy nieraz i w ten spos6b upewniliSmy sie co do tego, ze nad-
budowana czeéé gérna nawy Srodkowej poczyna sie wewnatrz od arkad, osadzonych
na resztach ciosowych filar6w 3!/, m. nad podloga.
‘ Materyalem nadbudowy jest cegla, nieco wieksza od terazniejszej, ale
ksztaltem do niej podobna, tylko z tg réznica, ze po jednej stronie ma podiuzne
rowki. I rzecz szczegélna, ze taka sama cegle z podiuznymi rowkami spotkaé mozna
w rozmaitych, bardzo oddalonych od siebie miejscowosciach po ruskich dzielnicach
Rzeczypospolitej, z czego wynika, ze tego rodzaju sygnowanie cegly bylo zwyczajem
rozmaitych cegielni, szeroko rozpowszechnionym w XVI i na poczatku XVII wieku.
‘OgladaliSmy ja w murach przy Jeleckim monasterze, tudziez w innych budowlach
‘Czernihowa, w nowszych sklepieniach starozytnej cerkwi §w. Cyryla za miastem
w Kijowie, odrestaurowanej przez ksiecia Konstantyna Ostroskiego, w szczatkach
zamku krélewskiego we Lwowie na »Wysokim Zamku¢, tudziez w murach fortyfi-
kacyjnych Przemys$la i nareszcie taka sama albo bardzo podobng cegle spotykamy
w Haliezu, w tamtejszych ruinach zamku i w koSciele §w. Stanistawa. Zapatrywanie
niektoryeh, ze owe zlobki na cegle pochodza od strychowania gliny za pomoca reki,
nie jest prawdopodobne. Spos6b ugniatania gliny w formie i wyrzucania jej stamtad
za pomocg wywrotu tejze formy, musial byé dawniej ten sam, co i dzi§. Rowki na
cegle sg raczej odbiciem zl6bkowanego dna formy, ktére mialo oSm lub dziewieé
-dosy¢é réwnomiernych, podluznych preg. Stanowilo to charakterystyke budowlanej
epoki, ktéra byla przejéciem z umiarkowanych form renesansu w przetadowane
i ociezale ksztalty baroku. W naszym za§ wypadku cegla taka jest dostatecznym
dowodem na to, Zze nadbudowa ko§ciola jest istotnie dzielem Franciszkanéw okolo
1600 roku.

Z tego samego czasu pochodzi tez konwent i brama klasztorna z dzwonnica.
Ich Sciany sa z tejze samej cegly, a fundamenta przewaznie z cioséw, zbywajacych
podczas przebudowy cerkwi na kosciél.

.J. Peleriski. 2
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2. Pierwotna budowa.

Z powyiszego opisu wynika, Ze najwiekszego obniZenia przez restauracye
franciszkafnska doznal zabytek na §rodkowych filarach, nieco mniej za§ na boeznych
fasadach. Natomiast stosunkowo najlepiej ocalaly apsydy i front. Ogélem méwiac,
ze starozytnej budowli ciosowej pozostala tylko czesé dolna, a cienkie warstwy za-
prawy mularskiej, jak je naokolo ogladamy (osobliwie na apsydach az po daszki),
sq précz napis6w dowodem starozytnoSci muréw, ktére zachowaly sie bez wazniej-
szej zmiany w pierwotnej czystoSci, z wyjatkiem nieznacznych naprawek w gérnych
warstwach, dokonanych po pozarze, ktéry nawiedzil klasztor i wioske 1802 roku.

Wysoko§é zatem dawnych muréw ciosowych przedstawia si¢ w cyfrach nieje-
dnostajnie. Filary ocalaly tylko do wysokoSci 31/, m; Sciany naw bocznych w o$m-
nastu warstwach od ziemi wynoszg 665 m, po-
dobnie jak apsydy boczne, gdy apsyda gléwna
jest wyzsza jeszcze o 2 m, najwyzsza za§ jest
fasada zachodnia, gdyz ta wznosi si¢ az do tym-
panonu mniejwiecej na 12 m. od ziemi.

Sciany zabytku wznosza sie w gére wsparte
na cokole, o wysokoS§ci 1 m i wysunietym zaledwie
na 8 cm. Cztery pilastry z kazdej strony dzielg
je na trzy pionowe pola, zostajace niegdy§ w zwig-
zku z wewnetrznym podzialem, przez cztery §rod-
kowe filary i tuki, na trzy podluzne i takiez same
trzy poprzeczne nawy, przecinajgce sie¢ nawzajem
w planie na 9 pél

Przekréj poziomy czyli plan koSciola
§w. Stanislawa jest Sci§le centralny; to znaczy, Ze

przedstawia sie jako kwadrat, wydluzony niezna-

Fig. 5. (1950 m di. X 17 m szer.) Plan . R p :
cerkwi §w. Pantalemona, zbudowanej czx’ue p.rze'z iray pO.IkOIa aps?’d W kierunku OSI
okolo . 1200, a terazniejszego kosciola ~ glownej (fig. 5). Sciany magistralne o grubosci
§w. Stanistawa. 104 m zamykaja przestrzei majaca szeroko$ci
wewnatrz 15 m, a dlugodci 1550 m -} 226 m

wzglednie 125 m. W §rodku widaé cztery potezne filary tak ustawione, Ze odpowia-
daja wewnetrznym i zewnetrznym pilastrom na cztery boki wzdluz i wpoprzek osi.

Plan taki stanowi jedng z najbardziej znamiennych i istotnych cech stylu bi-
zantynskiego.

Zasadniczg cecha struktury bizantynskiej sa wlasnie cztery Srodkowe filary,
przeznaczone do podtrzymywania kopuly. Kopula jest tu najwspanialszym wykwi-
tem i korong caloSci. Owe filary wpoSrodku, takzie w kwadrat ustawione i spiete
miedzy soba poteznemi arkadami, majg za zadanie nie tylko same podtrzymywaé
cigzar wysoko podniesionej kopuly, ale nadto za pomoecg przerzuconych na §ciany
i apsydy lukéw przelaé takze na nie cze§é tego ciezaru, albo inaczej, pociagnaé Sciany
wszystkie razem do pomocy i podpory w dZiwiganiu kopuly. W ten sposéb filary
poSredniczg miedzy kopulg i calym korpusem bizantyfiskiej budowli, a mozliwe to:
jest tylko na podstawie pewnych Scistych praw odlegloSeci, ktére z géry muszg byé
przewidziane i unormowane w planie.

A zatem zawiazek planu tworza wlasnie te cztery silne, w kwadrat ustawione
filary, jako podstawa kopuly. Do nich stosuje sie ogél — &ciany i apsydy. Lub-
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naodwrét: ogol dyktuje prawa, ktére odbieraja czterej posrednicy i zanosza koronie.
Styl bizantyfiski przeto w swoich kreacyach budowli centralnych jest doskonalem
odzwierciedleniem centralistycznej idei pafistwa, gdzie nad ogélem panuje monarcha
za pomocg czterech ministréw.

To samo mamy w planie koSciola §w. Stanistawa. Rozstawione w §rodku cztery
potezne filary sluzyly niezawodnie do podtrzymania kopuly, ktéra mogla stanowié
jedyne estetyczne zakoficzenie w gérze tej koncentrycznej budowli. W przekroju
filary te wygladajg jak réwnoramienny grecki krzyz, wydluzony w kierunku osi
poprzecznej na 280 m, w kierunku za§ linii §wigtej tylko na 198 m. Przytem odda-
lenie od siebie filar6w w kierunku linii §wietej jest wieksze jak w kierunku osi
poprzecznej, wskutek czego zawarte miedzy nimi pole §rodkowe nie jest wlasciwie
kwadratem, lecz prostokgtem o bokach 610X560 m. Ta wlasciwo§é w planie naszego
zabytku jest zbyt razaca, bySmy ja mogli tlémaczyé zwyklym brakiem §cisloéci
w przestrzeganiu miary. Gdyby w tym wypadku budowniczy cerkwi §w. Pantalemona
zechcial byé konsekwentnym, to kopula, ktéra na tych filarach oparl, mialaby za
podstawe nie kolo, lecz elipse. Spodziewac si¢ jednak mozna, ze budowniczy réznice
te w uksztaltowaniu bebna wyréwnal, albowiem précz architektury krajéw kau-
kaskich (Armenii i Gruzyi!), kopuly o przekroju elipsy nie bywaly nigdzie praktyko-
wane, tem mniej mogly by¢ na Rusi. Na podstawie licznych pomiaréw zabytkéw Kijowa
i Czernihowa mozna jeszcze nieraz przekonaé sie, ze absolutnej Scislo§ci w planie
napotkaé trudno, Ze trafiajg si¢ czesto mniejsze lub wigksze nieprawidlowosci, czy
to w rozstawieniu Srodkowych filar6w, czy tez w rozmiarach innych pél i t. p,
— nieprawidlowo$ei, jak wiadomo, powszechne w §redniowiecznej architekturze, cho-
ciaz, co prawda, nie bywajg one nigdzie tak znaczne, jak w tym zabytku hali-
ckim. Jeden szczegblny wyjatek stanowi cerkiew, niegdy$§ monaster, §w. Cyryla,
wspanialy zabytek z pierwszej polowy XII wieku, polozony na gérze na przedmie-
§ciu lukijanowskiem pod Kijowem. Tam Srodkowe filary sa takze ustawione w ten
sposé6b, Ze zawarty miedzy nimi kwadrat wydluza sie w prostokat, a oparta na nich
kopula ma za podstawe — $&ciSle bioragec — nie kolo, lecz elipse. Kopula ta wraz
z konchami apsyd ocalala tam w swoim pierwotnym stanie i wskutek obnizenia
o0 1!/, metra wszystkich innych sklepiefi (przy koficu XVI wieku), jest na strychu
dobrze widoczna.

Niezwykle silne filary krzyzowe?) dzielg plan koSciola §w. Stanislawa na
dziewieé pdl. Cztery narozine pola, z reguly kwadratowe, w tym wypadku, $cisle
biorge, nie sg takiemi, lecz prostokgtami o bokach 375305 m, nie méwigc juz o wyra-
Znych prostokatach pél srodkowych, stanowiacych ramiona ré6wnoramiennego krzyza
greckiego, jaki formuja w planie przecinajace si¢ nawzajem dwie nawy §rodkowe.

Do kazdego filaru przytulone cztery pilastry lub lizeny, sg z nim organicznie
zro$niete i nadaja mu wladnie przez to w poziomym przekroju ksztalt krzyza gre-
ckiego. Za pomocg tych pilastréw lub lizen kazdy filar rozgalezial sie w gérze pod
sklepieniami na cztery gurty; dwa duze lgczyly go z dwoma najblizszymi filarami,
a dwa inne z zewngtrznymi murami, stanowigcymi zragb budowy. W ten sposéb za
pomoca gurtéw caly budynek w elewacyi zwigzany byl w jedna organiczng i silng
calo§é, nad ktérg, jak na wsp6lnym postumencie, swobodnie i bezpiecznie mogla

1) A. A. Awdiejew: O muamaxs nepkseif I'pysim m Apmemin m HX> OTHOmEHIm Kb IVIAHAME IepKBei
sasanrificknxs. (Tpyast V' Apxeos. cwpbspa b Tadpames 1881 r, str. 193—195).
?) Rysunek podany w czeSci II, fig. p. t. »Filary cerkwi ruskich«. (Wykaz figur).
Qi
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si¢ unosi¢ kopula na wysokim bebnie. Pewna czeSé jej cigzaru po gurtach splywala
takze na pilastry przy$cienne i Sciany, a temu naporowi na §ciany przeciwdzialaly
w tych miejscach, jako przypory, pilastry zewnetrzne, apsydy, oraz wzmocnienie
fasady zachodniej (fig. 5).

Tu w calej pelni, aczkolwiek na tak skromnym przykladzie, mozna ogladaé
istote i pigkno stylu bizantyfiskiego, w ktérym oba wzgledy — estestyczny i prakty-
czny — zeszly si¢ z sobg tak wybornie, tak harmonijnie, ze identyfikuja sie na
kazdym kroku, w calosci i w najdrobniejszych szczegélach, ze poprostu wytworzyly
w budowie jeden nierozdzielny organizm. Zmysl praktyczny dazyl do zdobycia jak
najwigkszej przestrzeni, powietrza i §wiatla wewnatrz pod rozpieta nad glowami
- konstrukeya sklepieni i do zabezpieczenia dla niej nalezytej mocy w podporach;
natomiast wzglad drugi, estetyczny, domagal sie w tem potrzebnego zadowolenia
optyeznego. I tak czgs¢ ciSnienia kopuly na filary §rodkowe byla sprowadzona przez
widoezne arkady na S$ciany, a §ciany w tych miejscach wewnatrz i zewnatrz zostaly
wzmocnione przez dwa pilastry, tworzace w tych punktach niby &cienne filary.
Punkta te nalezalo wzmocnié a r6wnocze$nie uwydatnié tembardziej, Ze na nie spro-
wadzone bylo takie ci$nienie sklepien boeznych, bez rézinicy, czy byly one
krzyzowe czy beczkowe.

Architektura bizantyfiska z reguly poslugiwala si¢ sklepieniem beczkowem,.
kopulastem lub klasztornem. Pézniej bywaly stosowane takze sklepienia krzyzowe,
rozwinigte i rozpowszechnione gléwnie przez styl romafiski na Zachodzie. Powolujac
si¢ jednak na ogél zabytkéw architektury bizantyfiskiej na Rusi, mozna wnioskowadé,.
ze podobnie jak nad Dnieprem, tak i tu cztery ramiona krzyza greckiego w planie
byly nakryte sklepieniem beczkowem i przez to dobrze widoczne od strony dachéw.
Podstawy tych sklepiefi opieraly si¢ na tukach, ktére lgczyly srodkowe filary ze §cia-
nami, a luki, przyjmujgc na siebie ten ciezar, umiejscowialy go w czterech punktach
z kazdej strony: na dwdéch filarach $rodkowych i na dwéeh punktach §ciennych.
Dlatego pilastry zewnetrzne musza odpowiadaé w prostej linii filarom i pilastrom
wewnetrznym, a spelniajac te czynno§é praktyezna, spelniajg tem samem wazng
funkeye estetyczna, gdyz uwydatniaja na zewnatrz wewnetrzny podzial. I od wschodu
znaczg go trzy apsydy, ktérych stopy w Srodku sg zaopatrzone w pilaster czyli
lizeng, to jest architektoniczng forme najbardziej tu stosowna, aby cylindryczne
apsydy wprowadzi¢ w potrzebny zwigzek z filarami. Wszystkie filary i pilastry,
z wyjatkiem czterech pilastr6w zewnetrznych na bocznych §cianach, (ktére w naszym
zabytku nieco w bok si¢ uchylaja), sa uszykowane w réwnym szeregu wzdluz
i wpoprzek i najzupelniej sobie odpowiadaja.

Z opisanej konstrukeyi cerkwi §w. Pantalemona okazuje sie, ze zamiarem archi-
tekty bylo zyskaé opor przeciw parciu od srodka na zewnatrz. W tem streszcza sie-
nie tylko istota dawnej konstrukeyi naszego zabytku, ale réwnoczeénie takze-
istota i problemat stylu bizantyfiskiego wogéle.

I trzeba przyznaé, Ze swego zadania dokonal ten styl w spos6b niezwykle zna-
mienny. Cigzar wszystkich sklepiefi redukowal zawsze do czterech punktéw i osadzal
na silnych podporach. Gl6wna kopule, ze wzgledu na jej wiekszy ciezar i napér od
srodka, podpieral dokola arkadami, po dwie z kazdej strony, a arkady, osadzone na
Scianach, podpieral jeszeze w tem miejscu pilastrami lub wiekszemi szkarpami.
Czgsei Scian migdzy pilastrami nie graja tu znaczniejszej roli. Ich istnienie lub ich
brak nie wplywa na calo§é konstrukeyi, poniewaz ta sklada sie prawie wylacznie
ze sklepiefi i z filar6w. Pola miedzy filarami wypelniaja czesto smukle okna, poje--
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dyicze lub potréjne (¢riforia). Wysoko wzniesione arkady i filary $cienne w kon-
strukeyi bizantyfnskiej znaczg to samo wzgledem §rodkowej kopuly, co »Strebebogen«
i »Strebepfeiler« wzgledem sklepiefi nawy §rodkowej w stylu gotyckim. Réznica jest
tylko w systemie. Bizantyniska budowa skupia sie przy srodkowym kwadracie i ten
tylko podnosi w latarnie¢; nawy za$§ boczne wyprowadza z powodu empor do ré6wnej
wysoko$ci z nawa §rodkowa. Natomiast budowa romanska i gotycka wydluza sie
po osi gléwnej i cala nawe Srodkowa podnosi w latarnie.

Na podstawie czeSci dolnej nie trudno uprzytomnié sobie caloksztalt dawnej
budowli, ktéra opisujemy. Do pomocy w tem sluza nam do pewnego stopnia inne
wspoélezesne zabytki sztuki bizantynskiej na
Rusi, na Kaukazie, u poludniowych Stowian
i w krajach grecko-bizantynskich (fig. 6). AL

Zrab cerkwi §w. Pantalemona poczatko- AR
wo byl jednakowo wysoki; ze wszystkich r/_\\/—\,
czterech stron siegal po gzyms okapowy, ;
ktéry wieniczyl dokola §ciany, i w swojej ca- TI '
toSei (z wyjatkiem apsyd) przedstawial duzy
ksztalt szeScienny. Na polowie wysoko§ci prze- : ‘ l
pasal Sciany drugi gzyms opaskowy, ktérego ‘ -
fragment zostal na gléwnej fasadzie. Umie-
szczony miedzy cokélem i gzymsem gérnym,
gzyms Srodkowy byl na tem miejscu poza-
dany, poniewaz akcentowal horyzontalny po-
dzial Scian na dwie kondygnacye, wyzszg
i nizsza, z ktérych kazda mogla byé zaopa-
trzona osobnym rzedem okien, majac po dwa
okna w kazdem pionowem polu, jedno nad
drugiem. Tak przynajmniej urzgdzone byly
zazwyczaj cerkwie wieksze. Ale nie jest wy-
kluczone, ze mala cerkiew §w. Pantalemona
mogla mieé tylko jeden szereg okien w kon-
dygnacyi wyzszej, (jak przedstawia fig. 6 i 7). Fig. 6. Rekonstrukeya cerkwi §w. Panta-
Zachodnia fasada nie wykazuje nawet §ladu lemona. Przekrsj podiuzny.
okien w dolnej kondygnacyi. Za to miala
je niezawodnie w kondygnacyi wyiszej, szczeg6lnie w §rodkowem polu nad porta-
lem, gdzie zreszta okno w tem miejscu prawdopodobnie niegdy$§ tréjdzielne (trifore)
zatrzymalo sie dotad w pézniejszej przerébcee.

W dalszym ciagu zasluguje na uwage kwestya pierwotnych sklepiefi i §rod-
kowej kopuly.

Styl bizantynski, do ktérego zalicza sie nasz zabytek, z postepem swego dlu-
giego rozwoju skrystalizowal si¢ w trzech glé6wnych typach ze wzgledu na
konstrukeye ban i sklepien.

Typ pierwszy i najstarszy reprezentuja budowy centralne z jedng kopulg
w gronie konch i apsyd, ktéremi sa wypelnione naokolo katy i boki kwadratu
w planie i odstepy miedzy podporami kopuly. Z jednej strony prymitywy oryentalne
w rodzaju katedr centralnosyryjskich w Bostra i w Ezre lub cerkwi Sergiusza
i Bakchusa w Konstantynopolu, z drugiej strony niezréwnana cerkiew Swietej Zofii
w Konstantynopolu, ilustrujg niezmordowane usilowania i tryumf sztuki w przesa-
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dzeniu kopuly z okraglej lub o§miokatnej podstawy na cztery filary Srodkowego
kwadratu w planie.

Typ drugi przedstawia ko§ciél §w. Marka w Wenecyi. Tam banie gléwng ota-
czajag cztery kopuly mniejsze, wzniesione na czterech kofcach krzyza greckiego
w planie koSciola.

Nareszcie typ trzeci, ktéry rozpowszechnil sie glé6wnie na Rusi i w Rosyi,
takZe otacza gléwng kopule czterema mniejszemi kopulami, ale ustawia je na ro-
gach cerkwi, na tych kwadratowych polach w planie, ktére powstaja wskutek
wpisania réwnoramiennego krzyza w kwadrat.

Tak sg wykoniczone wszystkie wigksze
cerkwie Kijowa i Czernihowa z XI i XII
wieku, gdzie male kopuly po katach gre-
ckiego krzyza otaczajg duzg kopule érod-
kowa, jak c6rki matke. Jak sobie postapil
budowniczy w tej malej cerkiewce halickiej,
czy zasklepil narozne pola pélkulg choéby
dla imitacyi kopul, (co bywalo niekiedy
dla ueczynienia zado$§é tradycyi stylowej),
czy nakryl te pola jakiem innem sklepie-
niem np, klasztornem, stanowczo wiedzieé
nie mozna. Prawie pewnem jest tylko to, Ze
nad calo§cig gérowala jedna Srodkowa ko-
pula na skrzyzowaniu dwéch sklepiefi be-
czkowych, ktérych pélkoliste tarcze, (zwane
w staroruskich kronikach »komaramic),
wznosily sie po czterech stronach fasad,
wyzej gzymsu okapowego, ponad zrab cer-
kwi, przez co swoimi wystajacymi grzbie-
tami uwydatnialy i w gérze grecki krzyz
planu (fig. 7). Srodkowe okna gérnej kon-
Fig. 7. Rekonstrukcya cerkwi §w. Pantale- dyg:nacyi (& wy.thkiem Strony. dpsyd) bﬂy
mona na podstawie istniejacej reszty muréw wyzsze od okien bocznych i zachodzily

ciosowyech. swoimi wierzcholkami na owe tarcze skle-

pien beczkowych, ktére nawet na zewnatrz

w ruskiem budownictwie zachowaly zawsze swéj poélkolisty rysunek, nie bedgce za-

maskowane przez tréjkatny tympanon dachéw siodlowych na wzér zabytkéw kau-

kaskich lub innych. W innych za§ wypadkach, tutaj nie dajacych si¢ zastosowag,

wszystkie okna byly jednakowe, a tarcze sklepiefi zdobily osobne mniejsze okienka,

pojedyiicze, podwéjne lub potréjne (odpowiednio do okna pod spodem), a nawet
cale ich rzedy, jak naprzyklad w zabytkach pierwszego typu, carogrodzkiego.

Caly rozwdj stylu bizantynskiego streszcza sie w tem jednem najwazniejszem
zadaniu, jakie on rozwiazal, osadzajac kopule tylko na czterech slupach. Dokonal tego
przez zasklepienie katéw na rozej$ciu sie arkad od jednego do drugiego slupa
w spos6b dwojaki: zapomocg t. zw. trab, i zapomoca tré6jkatéw sferyecznych.
Forma pierwsza niezawodnie wyprzedzala druga, albowiem druga jest od pierwszej
doskonalsza. Spos6b pierwszy stanowi prawdopodobnie przejécie do formy drugiej
na drodze coraz lepszego udoskonalenia konstrukeyi kopul, a tem samem stylu bi-
zantynskiego wogéle; stanowi takze przejécie o§miokatnego bebna od o§miu podpér
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do czterech, wskutek tego, Ze zamiast wszystkie o§m arkad opieraé¢ na slupach,
tylko cuztery duze oparto na filarach rozstawionych w kwadrat, nastepnie na tych
arkadach ustawiono wyzej po katach na ukos cztery arkady mniejsze, a dopiero
na tem beben. W ten sposéb cel by! osiagniety, gdyz oSmiokatny beben otrzymal
jak i przedtem oSmiokatng podstawe. Jestto starodawna forma konstruowania kopuly,
spotykana czesto na zabytkach koscielnych i §wieckich w krajach oryentalnych. Na-
tomiast juz prawie zupelnie przezyla si¢ ona w wiekach S§rednich. Zwlaszeza co sie
tyczy zabytkéw staroruskich, mozemy stwierdzié, Ze »traby« (z malymi wyjatkami
w XVI i XVII wieku) zastapil wszedzie na Rusi udoskonalony tréjkat sferyczny,
jako przejécie z kwadratowej podstawy do formy kola, jakq wewnatrz wylacznie
bebny tychze zabytkéw wykazuja.

Wszelka kopula sklada si¢ zazwyczaj z dwéch czeSci: z bebna i z wlasciwej
sklepionej kopuly.

Bebny kopul na Rusi bywaja na zewnatrz czesto oSmiokatne i obstawione na
kantach pélkolumienkami. Cerkwie ruskie stosujg sie w tem $§ci§le do formy swoich
absyd, tak jak zreszta wszelkie inne grupy architektury bizantyrnskiej po réinych
krajach forme tamburéw stosuja Sci§le do formy swoich apsyd.

A zatem pewnie nie inaczej bylo z urzadzeniem kopuly na cerkwi §w. Panta-
lemona. Tambur byl obstawiony na zewnatrz kolumienkami, spietemi w o§m a moze
w dwanascie arkad. Okien moglo byé cztery lub o§m, a to dla wiekszej ilosci §wiatla
a dla mniejszego ciezaru kopuly. Wprawdzie §, p. prof. Luszezkiewicz w swojej
rekonstrukeyi tego zabytku wyobrazal sobie beben kanciastym?), z nakryciem na-
ksztalt nizkiego kapelusza, jak niektére zabytki Grecyi i Konstantynopola z IX w,
ale prawdopodobniej byl on okragly. Z wyjatkiem okien, ktére byly tu bardziej
smukle, wszystkie inne szczegdly (kapitele, pélkolumny, sposéb urzadzenia arkad
i gzymséw) bezwarunkowo $ciS§le musialy byé we wszystkiem zgodne z apsydami.
W czterech arkadach, po czterech stronach $wiata, (albo nawet w o§miu), byly umie-
szczone pojedyficze okna tego typu, jak je widzimy na Srodkowej apsydzie, tylko
bardziej smukle (fig. 7). '

Majac na uwadze rozwdj stylu bizantynskiego, zauwazymy, Ze wlasciwa ko-
pula w ksztalcie pélkuli byla osadzona pierwotnie wprost na podstawie kola, utwo-
rzonej z podkopulowych arkad i sferycznych tréjkatéw. Osobnego tamburu nie bylo
z poczatku weale. Za przyklad moze sluzyé, obok wielu innych na Wschodzie, dawna
cerkiew §w. Zofii w Konstantynopolu, a z pézZniejszych na Zachodzie ko$ciél §w. Marka
w Wenecyi, oraz dosyé liczne zabytki »romafskie«, jak katedra w Angouléme,
opactwo w Fontevrault, lub czysto bizantynski wewnatrz i zewnatrz pieciokopulowy
ko§ci6l, majacy plan greckiego krzyza, St. Front w Perigueux w Prowancyi. Zwolna
podniosla sie koputa przez wstawienie miedzy podstawe i kopule nowej formy — be-
bna — formy z wielu wzgledéw praktycznej i waznej. Mozna ja nazwaé latarnia,
poniewaz gléwnem jej zadaniem bylo wpusSci¢é do wnetrza jak najwiecej Swiatla.
W bebnie czyli w tamburze mieSci si¢ zawsze szereg okien, co najmniej cztery.
Z czasem i tambur wyrasta coraz wyzej, tak, Zze w budownictwie bizantynskiem,
nawet na Kaukazie i na Rusi, tudziez w innych krajach, beben w XI wieku prze-
kroczyl znacznie polowe swojej Srednicy. Z powodu tej smukloSci ruskie kroniki
zowig go »szyja<. Réwnocze$nie wydluzaja si¢ jego okna; bywaja coraz weisze

1) »Kosciot Sw. Stanistawa pod Haliczem, jako zabytek romafskic. (Sprawozdania Komisyi
hist. szt. Krakow 1884, T. II).
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a smuklejsze, strojne w szaty coraz bogatszej ornamentyki. Widzimy to najlepiej
w tych krajach, gdzie byl pod reka stosowny materyal budowlany, zwlaszeza ka-
mien ciosowy, jak naprzyklad w Armenii lub w Gruzyi na Kaukazie?).

Taka samg konstrukecya odznaczala sie niezawodnie takze i cerkiew §w. Pan-
talemona (fig. 6 i 7).

Odrzuciwszy raz w naszym zabytku halickim przestarzaly system »trab« i o§mio-
katny tambur, a zatem i o§miozaglowy kolpak, a przyjawszy tambur okragly w ro-
dzaju §rodkowej apsydy, z natury rzeczy przypuscié musimy takze okragla kopule,
w ksztalcie pélkuli, jako najstosowniejszy szezyt i korone calo§ci na owe czasy.
Tu wszakze wylania si¢ kwestya: czy kopula wraz ze swojem nakryciem, n. p. da-
chéwka, uwydatniala nazewnatrz forme sferyczng kuli, czy zakoficzona byla osobnym
dachem, ktéry tej koronie nada¢ mégl wrecz odmienny i dowolny charakter?

Nalezy zatem jeszcze odréznié wlasciwa kopule sklepiona od nasadzonego na
nig helmu, od t. zw. glowicy czyli makowicy, ktéra na drewnianej konstrukeyi sta-
nowita nakrycie kopuly, nakrycie dowolnej formy, ustawicznie zmienne pod wplywem
klimatu, tudziez rozmaitych kulturalnych i artystycznych pradéw, jakim z biegiem
wiekéw podlegal dany kraj lub okolica. Wskutek tego wlasnie trudno byloby dzi§
dostatecznie okres§li¢é ksztalt gérnego wykonczenia starodawnych budowli, gdyby
nie wydatna w tem pomoec wizerunkéw architektury na dawnych rzezbach, freskach,
mozaikach, pieczeciach, sztychach, rysunkach, drzeworytach, haftach i t. p. wyrobach.

Ogélnie przyjeta forma dachéw na kopulach i wiezach w polowie wiekéw §re-
dnich, forma zaréwno bizantynska jak romafiskg, byl namiot w ksztalcie piramidy
lub stozka. Takie zakofczenie mialy wijeze i kopuly duzych kosciol6w nadrefiskich,
jakotez kopuly koSciol6w ormianskich i gruzifskich. W architekturze rosyjskiej ta
forma dachéw odegrala wybitng role. Z czasem wydluzyla si¢ tam do tego stopnia,
ze zgniotla pod sobg tambur, a co najmniej podyktowala mu znikoma wysoko§é
w stosunku do siebie. I to jest jednym z najbardziej charakterystycznych i odre-
bnych ryséw drewnianego budownictwa ludu rosyjskiego, Ze szatrowy dach dosiega
tam niemal tej samej wysokoSci, co caly zrab cerkwi. Zagadkowe zjawienie sie tej
formy dachéw w Rosyi przypisujq badZ rodzimym (nowogrodzkim), badz tez naply-
wowym pierwiastkom gotyckim, wyprowadzajac ich poczatek z Zachodu ?) lub ze
Wschodu, na pierwszem za$§ miejscu ze Skandynawii i z Kaukazu 3). Pomimo wszel-
kich odmian stylowych w rozmaitych historycznych okresach, forma ta najprostsza
i najpospolitsza wciaz zyla i przez szereg wiekéw utrzymywala sie we wschodniej
Europie, a dowodza tego nizkie dachy starych drewnianych cerkiewek na Rusi, Bu-
kowinie i w Moldawii, wizerunki na drzeworytach z XVIII wieku, a nadto cerkwie
w Grodnie, w Lublinie, w Zamo§ciu, we Lwowie i w innych miastach na wizerunkach
z XVI wieku4). To tez obok pélkuli, mozliwo§é daszku nad kopula w ksztalcie pi-
ramidy lub stozka dopuszczamy i na pierwotnej cerkwi §w. Pantalemona (fig. 6).

Inng formg zakofniczenia kopul na Rusii to jedna z najstarszych byly helmy.
Wielce ciekawe sa z tego wzgledu rysunki budowli cerkiewnych na ruskich miniaturach

1) A. A. Awdiejew: O mramaxp mnepxseit I'pysim m Apmerim u uXB OTHONIEHIm KB IJIAHAMD IepKBeit
susanTidcknxs. (Tpyasr V' Apxeoaormyeckaro cwbsga »s Tudames 1881 r. str. 193—195).

?) Suslow: ApxurTexTypa jepeBAHHEIXT IepkBeit chsepmoit Poceim.

3) N. W. Sutitanow: Pyccxia maTpoBeisi 1(epkBE M HXh COOTHONICHIA Kb IPYSHHCKO-APMAHCKAME IHpa-
mugaabaeins HokpeTians, (Tpyast V. Apxeoa. cwbsga Bs Tndames 1881 r., str. 230—244).

49 K. Moklowski i M. Sokolowski: Do dziejow budownictwa cerkiewnego na Rusi Czer-
wonej. (Sprawozdania Komisyi, Krakow, T. VII, str. 553).
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z XI—XIV wieku w zbiorach Stasowa !). Rysunki te nie tylko dajg nam autentyczne
informacye o caloksztalcie gmachéw cerkiewnych, o systemie beczkowych sklepien
skrzyzowanych pod kopulg (z pélkolistemi tarczami na fasadach, uwydatniajacych
w gérze grecki krzyz planu), o ksztaltach okien i innych architektonicznych czesciach,
ale i Swiadezg o gérnych nakryciach, o ksztaltach kopul i ich materyale. Jeden n. p.
wizerunek z XII w. przedstawia cerkiew, ktérej szeS§cienny zrab i sklepienia beczkowe
podtrzymujq wysoks i dachéwka, niby luska, kryta kopule ksztaltu helmu lub gru-
szki — jak sie wyraza Romstorfer 2). Podobne nakrycia kopul spotykamy na minia-
turach rosyjskich z XV wieku (Uglicz), lub nakrycia ostrolukowe, takie, jakie majg
kopuly na meczetach. Dlatego nie bez racyi kopuly tej formy wywodzil prof. Ma-
ryan Sokolowski z oryentalnych krajéw, gdzie identyczno§é ich mozna stwierdzié na
wielu meczetach ).

W zwiazku z powyzszym ksztaltem zostaja kopuly cebulaste. Mamy je takie
na dawnych miniaturach+) gdzie pierwotny helm poczyna wzrastaé w Srednicy,
a zarazem sie obnizaé, przybierajac z czasem ksztalt pekatej rzepy. Kopuly cebulaste,
przyjely sie najbardziej i odegraly wybitng role w stylu moskiewskim. Na Rusi
prawie niepodzielnie w ludowym stylu drewnianym zapanowala kopula zsiadla, lecz
nie okragla, jak w stylu rosyjskim, ale zloZona z o§miu zagli, o charakterystycznym
falistym i podpietym w dole profilu. Odmienna forma bafi i nakryé na cerkwiach
rosyjskich i ruskich stanowi jeden z wielu ryséw zasadniczej réznicy, jaka za-
chodzi w ludowem budownictwie Rusinéw i Rosyan -— réznicy dobitnie wyrazonej
w osobnych stylach obu tych narodéw. Réznice te sa oparte niezawodnie na prasta-
rych tradycyach odmiennej praktyki ciesielskiej, oraz na innych warunkach klimaty-
cznych. W stylu ludowym Rosyan przedewszystkiem uwydatnia sie wplyw pélnocnego
klimatu, co, zdaniem niektérych, stawia ten styl w zwigzku z budownictwem skandy-
nawskiem przy poSrednictwie nowogrodzkich majstr6w. Dlatego niektérzy przypisujg
nowogrodzkim cie§lom znaczne zastugi w rozpowszechnieniu po calej p6Inocnej Rosyi
tych zasadniczych pierwiastkéw techniki i struktury drewnianej, ktére zlozyly sie na
tamtejszy styl ludowy ). W przeciwiefistwie tedy do jednostajnej architektury muro-
wanej XI stulecia, rozpowszechnionej we wschodniej Europie przez dynastye ksigzat
kijowskich, lud ruski i lud rosyjski kazdy po swojemu budowal i kazdy rozwijal wltasny
styl drewniany, a Ze zasadnicze pierwiastki u obu narodéw byly odmienne, zatem i re-
zultaty wypadly zupelnie rézne, jako fakt, dokonany juz z biegiem wiekéw §rednich.

Jednakowoz najbardziej mozZe jeszcze rozpowszechniong byla w starochrzesci-
jafiskiej i Sredniowiecznej architekturze forma, uwydatniajgca sferyczny ksztalt skle-
pionej pélkuli, bez jakiejkolwiek nadwyzki na drewnianym szkielecie. Freski,
mozaiki i miniatury, nie tylko greckie ale i ruskie, dostarczajg na to najwiecej do-
wod6w ¢). Gdy wiec chodzi o forme kopuly §w. Pantalemona, to z po§réd wymienio-
nych form wybér prawdopodobnie pozostaje miedzy dwiema: miedzy znang nam
juz forma namiotowa w ksztalcie piramidy lub stozka, przykrywajaca sklepienie

1) Wladimir Stasow: Caasamckiffi m BOCTOYHEIN OpHAMEHTS.

?) Romstorfer: Mittheilungen d. C. Com., Wien, T. XVI, 1890 str. 50.

) Sprawozd. Kom. hist. szt. tom VII. 1906, str. 555.

4) W. Stasow: Caas. m Bocr. opmamenrs, Nowogrod: XIII wiek. Pieé kopul, wypecznialych w kule
na piegknym kubicznym korpusie. — Takze Kijow: XIV wiek, Tabl. XLV.

5) Suslow: Apxmrexrypa agepemammeixs HepkBeit chsepmoit Poccim. Owgeprm.

®) Wiadimir Stasow: Cuaasamexiii m Bocroummit opmaments, Tabl. XLIII (Kijéw 11 w.); LIII
(Nowogréd 11 wiek; naokolo lwy, pantery, pawie, pantarki i tp.); CXXV (Bizancyum).
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polkuli lub druga, uwydatniajaca wlasnie na zewnatrz sferyczno$¢ sklepienia, bez
baniaste] nadwyzki. Celem za§ ochrony sklepienia przed opadami atmosfery shuzy
przykrycie z dachéwek, nalepionych wprost na sklepieniu.

Tego rodzaju archaiczny ksztalt kopul ogladamy jeszcze na katedrze §w. Spasa
w Czernihowie, zbudowanej w polowie XI w. Gl6wng kopule, na poprzecznych be-
czkach greckiego krzyza, otaczajg tam po bokach cztery mniejsze kopuly na naro-
znych kwadratach. Wszystkie sq zasklepione pélkulg i takiemi w swoim pierwotnym
stanie pozostaly dotychczas, przeto jako wyjatkowy okaz kompletnego zabytku
architektury staroruskiej maja niepospolite naukowe znaczenie. Do nich umiejetnie
dostrajaja sie blaszane nakrycia, uwydatniajgc w starodawny sposéb wypukliosé
sklepionej pélkuli. Przytem wysmukle okna i framugi okienne na wielkim bebnie
§rodkowym, zaréwno jak na wszystkich bocznych, sg obstawione trzonami cienkich
kolumienek, bez kapiteli, ktérych, jak widaé, ze wzgledu na materyal budowli — ce-
gle, dawniej nigdy nie bylo; wierzcholki walkéw sa tylko Sciete i zaokraglone, to
jest same laski sg niejako przylepione do muru.

Ze wszystkiego zatem, o czem dotad byla mowa, wynika, Ze cerkiew §w. Pan-
talemona niegdy§ w glebokiej starozytnoSeci zakoficzona byla kopulg a szezyt tej
kopuly mieé mégl tylko dwojaka forme: piramidy, ewentualnie stozka (fig. 6) lub
po6lkuli nakrytej dachéwka (fig. 7). Sferycznos§é swoich kopul uwydatniala niekiedy
nawet sztuka romafiska, ktéra pod wielu wzgledami zostawala pod wplywem sztuki
bizantyniskiej. Tembardziej bylo to mozliwe na Rusi. To tez nie bez racyi na temat
ewolucyi ksztaltu kopul pisal prof. M. Sokolowski, Ze »w pierwotnej architekturze
bizantynskiej i ruskiej przykrycie gérnych czesSci budynku — tam, gdzie ich nie
pozostawiono w surowym stanie, jak sie¢ to na ziemiach greckich nieraz trafialo,
odpowiadalo w zupelno$ci ich formie sferycznej i nie stanowilo oddzielnego helmuc« 7).

Z kolei nasuwa sie jeszcze pytanie, z jakiego materyalu mogly byé sporzadzone
pierwotne dachy cerkwi §w. Pantalemona?

Ruskie $redniowiecze uzywalo trojakiego materyalu mna dachy cerkiewne:
drzewa, dachéwki, blachy (niekiedy poztacanej) i olowiu do spajania. Najcenniejsze
§wiadectwa w tym wzgledzie zloZone sa w ruskich kronikach. Pomijajgc tu fakt, ie
kazde stoleczne miasto ruskie posiadalo znaczng cze§é cerkwi drewnianych obok
murowanych, nie méwigc juz o wylgcznie drewnianych cerkwiach po wsiach i mia-
steczkach ?) — cerkwie murowane pokryte byly czesto drewnianymi dachami. Czeste
wzmianki w kronikach o pozarach murowanych cerkwi sg tego najlepszym dowodem.
Kronika hipacka, notujac pod rokiem 1261 (wzglednie 1259) okrutny napad Tataréw
na miasto Sandomierz, wspomina o pigknym koSciele kamiennym OO. Dominikanéw
w tem mieScie, ktérego kopula i dach mialy byé drewniane. Wskutek tego zajgl sie
ten koseiél i splonal a w nim zginela niezliczona ilo§¢ ukrywajacego sie przed wro-
giem ludu?®) Podczas wielkiej pozogi Chelmu, ktéra do szezetu zniszezyla to miasto,
a ktorej lune ogladaé bylo moina ai we Lwowie, zgorzaly wspaniale §wiatynie

1) Sprawozdania Komisyi hist. szt. tom VII, str. 557.

?) Kronika hip. pod. r. 1178. — »Beanxiit xnass Beesosiogs oraa Bepxycaasy aneps €Bolo... HpuBeoma e
©0 Bb Bbaropoxs ma Oppochbusnus geus, a saprpa Borocaopa, a BbEHYaEA y CBATEIXH AHOCTONB, y AepeBAHOIN
nepwsu, 6aamenmins enncromoms Maxcmvons.« — Takze Uwarow: Exnuopuessia uepksu (Jpesnocra I. 1867).

3) »Ilepxen ke Game BB ropoxh TOMB KaMeHa, BeJHKA I IPejWBHA, Cidoue KpacoTowo, Gamers 60 cosgana
OBaBIME KAMHEMB TeCAHBIMG: I Ta GHICTH MOJHA JHOAIH, BepPX® JKe BB Hell JPeBOMB HOK Pl T'h SBAWBKECH, M TA
noroph u Bb Weil Gesumcaenoe muomectso Jiogii...« (Hip. kron. str. 199) — Takze A. Bzovius: Propago D.
Hyacinthi, Venetiis 1606, str. 8—10.
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i »miedZ Sciekala od ognia jak smolac<!). Mowa tu zapewne o blaszanych dachach
i kopulach pokrytych miedzia, ktére nierzadko bywaly pozlacane, a ktérych szeze-
golnie duzo posiadal. Kijéw, tak, ze przyroslo don miano »zdotowerchyj« Kijéw.

7 architekturg i sztuka ruska pozostawala w §cislym zwigzku architektura i sztu-
ka formujacego sie w XI—XII wieku ksiestwa suzdalskiego i carstwa moskiewskiego.
Ksigze Andrzej Bogolubski, ktéry obwarowal silnie miasto Wlodzimierz nad Klazma
i opatrzy!l je dwiema bramami, (tak zwane — niezawodnie od dachéw nad niemi —
Zlote wrota i Srebrne?) pobudowal tez piekne cerkwie ciosowe, miedzy innemi kate-
dralng cerkiew Bogarodzicy, przecudnej roboty i dekoracyi,
promieniejaca od zlota i srebra, nad ktérg wznosilo sie pieé
kopul zlocistych?). Ten sam ksigze zbudowal obok Wiodzi-
mierza drugi gréd kamienny Bogolubsk, a w nim réwniez
gléwna cerkiew Bogarodzicy przyozdobil zlocista kopula*).

Od Kijowa nie réznil sie pod tym wzgledem i Halicz.
Liczne cerkwie w tym grodzie drewniane i murowane, cho-
ciazby tylko te, ktérych odkryte dotad $§lady podajemy
w nastepnym rozdziale, mialy nakrycia drewniane, blaszane pig 8. Bazy kolumienek ro-
i dachéwkowe. Slady kilku cerkwi drewnianych, kawalki mafskich (jofisko-attyckie)
blachy pozlacanej i utamki starych dach6wek, znalezione na # Zabkami, na portalu i na

1 o et . . absydach cerkwi §w. Pan- .
zalukiewskiej wyzynie, wreszcie bryly olowiu kolo Krylosu, talimons.
sg na to dostatecznym dowodem.

Ostatecznie sa miarodajne pod tym wzgledem wiadomos$ei o cerkwiach suzdal-
skich, zaleznych zdaniem niektérych badaczy rosyjskich od sztuki pielegnowanej
w XII stuleciu w Haliczu. Podczas restauracyi niektérych cerkwi suzdalskich znale-
ziono szczatki blaszanych dachéw, miedZ i oléw. Za§ podczas restauracyi i odno-
wienia kamiennej katedry w Suzdalu 1194 r. kopule, sklepienia beczkowe i przed-
sionek nakryto »olowiemc«, czyli jak opowiada kronika, ze cerkiew..... »pokryta
byst’ olowom ot werchu dokomar i do prytworow;... inych olowu
ljaty, inych kryty, inych izwistiu (wapnem) bilyty«?).

Ostateczne zakoficzenie kopuly na cerkwi §w. Pantalemona w Haliczu stanowil
réwnoramienny grecki krzyz zelazny, zdobny odpowiedniag ornamentyka ro$linna,
prawdopodobnie z pélksieZycem u spodu, o czem jednak obszerniej bedzie mowa
w ustepie o ornametyce i krzyzach.

3. RzeZby.

Zachodni wplyw sztuki »romafskiej« stanowi drugi integralny rys charakteru
zabytku halickiego. To odzwierciedla si¢ w jego rzezbach, wéréd ktérych zajmuje
pierwsze miejsce portal gléwny (fig. 9). :

1) »Xpamb npexpacuim m MBAs 0TB OrEa Axo cMosaa noasyms..« (Kron, hip. pod r. 12539, str. 196).

?) Na zlotych wrotach w Kijowie byla cerkiew. — Na wrotach miejskich przedstawionych na
malowaniach boznicy w Kamionce Str. widzimy trzy kopuly na bebnach. (Wystawa architektury, rzezby
i malarstwa we Lwowie 1910).

3) »Kunass se Amgpeit 65 ropoas Bosogumeps cmuamo yerpomns, Kb Hemy ske BOpoTa 3aaras gocmb, a apyras
cepebpons yumnum. U gocmh mepxoBk KaMeHHY COOPHYIO CBATHIA Boropoguma, mpediofHy BeJMH, I BCHME PASJIMHBIMIE
BHABL YKpPAcH 10 OTH 8JaTa U cpebpa, m D BepXOBH €4 M0B0JOTH...C

*) »A »B BoroawGoms u s Boaogumephs ropoxs Bepxs 60 saaroms yerpom.« (Kronika hip. pod
PRAd75 sbr. S111).

5) Kron. fawr. 6702 (1194) roku.

3%
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Otwiera sie on na zewnatrz szeroko rozwartemi skrzydlami, nakrytemi ar-
chiwolta i caly wyskakuje naprzéd ze S$ciany zachodniej naksztalt rzezbionego
oltarza lub kapliezki. W planie za§ przedstawia sie jak dwie szkarpy zblizajace sie
ku sobie czterema stopniami. Wskutek tego portal zapada gleboko w §ciane, a osla-
bienie muru, jakie stad wynikalo w tem miejscu, zostalo wynagrodzone przez pewne
zgrubienie Sciany na szeroko§¢ nawy Srodkowej (fig. 5). Cztery stopnie w planie
portalu tworza w elewacyi
po dwa duze katy z kazdej
strony, a w nich sg usta-
wione dwie pary filarkéw,
ktérym w dalszym -ciggu
odpowiadaja w archiwolcie
dwa rzezbione walki. Wy-
stajgce miedzy filarkami
kanty stopni sa zlagodzone
w elewacyi (na wzér li-
cznych portali romanskich
w krajach zachodnich) 5 cm.
szerokim zlobkiem, ktéry
w ten sposéb znosi ostry
kant i harmonizuje dobrze
z kreglowatym motywem
walkéw.

Cztery kolumienki por-
tala gléwnego, po dwie
z kazdej strony, sg usta-
wione na cokole, tym sa-
mym, ktéry naokolo obiega
calg budowle, a w tem miej-
scu zalamuje sie na cztery
stopnie portalu. Trzony
pierwszej pary kolumienek,
oSmiokantowe, sgnieco diuz-
sze od pary drugiej, kto-
ra przedstawia sie jako pek
cienkich trzonéw, przewia-
zanych wpos§rodku wezlem.

Fig. 9. Portal gléwny cerkwi §w. Pantalemona. Nier6wnos§é kolumienek wy-

plywa stad, ze gdy bazy

pierwszej pary spoczywaja na cokole za pomoca plytki (plinty), to w drugiej parze
ta plytka czyli plinta wyrosta do rozmiaréw postumentu lub powtérnego cokolu.
Ta nier6wno$é kolumienek w danym wypadku nie tylko nie obraza uczué este-
tycznych widza, ale przeciwnie, przyczynia sie do ich podniesienia przez poglebienie
przestrzeni motywem perspektywicznym. Dawniej moglo to jeszcze §ci§lej wigzaé sie
z ta okolicznoscia, ze teren podwérza byl nizszy i ze do §rodka wchodzilo sie po sto-
pniach, ktére wybornie harmonizowaly i harmonizujg ze stopniami portalu w elewacyi.

Bazy kolumienek powtarzaja motyw gzymsu na cokole; skladaja sie z dwéch
antycznych toruséw, przedzielonych trochilusem. Jest to motyw tak zwanej bazy

x\_\llk) BIBLIOTEKA CYFROWA POLITECHNIKI KRAKOWSKIE
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attyckiej, powszechnie uzywanej na Wschodzie i na Zachodzie, po najwigkszej
czesei zbarbaryzowanej w ten sposéb, Ze niekiedy oba torusy bywaja zupelnie je-
dnakowe, co sprawia (zwlaszecza w stylu romafnskim objaw dosy¢ czesty), Ze profile
obu toruséw zréwnane sg do jednej prostopadlej. W naszym jednak zabytku rzecz
sie ma inaczej. Tu bazy wszystkich kolumienek, w obu portalach i na apsydzie, ja-
kotez caly cokél, odznacza-
ja sie w znacznym stopniu
profilem klasycznym joi-
sko-attyckiego porzadku, to
jest torus spodni jest wie-
kszy od gérnego i znacznie
bardziej wyladowany na
boki z charakterystycznym,
ku spodowi splaszczonym
profilem (fig. 8). Wpraw-
dzie obecny coké! jest no-
wy, zalozony z funduszéw
krajowych staraniem §p. hr.
Wojciecha Dzieduszyckiego
przed laty kilkunastu, je-
dnakowoz odtworzony jest
wedlug starego wzoru, kté-
Tego pojedyficze kamienie
znajdujg sie rozrzucone
w najblizszem sgsiedztwie
koSciola w sadzie za walami.
Niektére bazy kolumie-
nek na gléwnym portalu,
podobnie jak wszystkich
kolumienek na absydach,
zaopatrzone sg na rogach
plinty zabkami, zupelnie
prostego ksztaltu i, jak to
widaé na rysunku, podobne
do niemieckich. (fig. 8).
Kapitele kolumienek
gléwnego portalu sa dwo-
jakie: kostkowe i koszyko-
we (fig. 10). Dwie pierwsze
kolumienki o o$miokanto-
wych trzonach maja poje- Fig. 10. Skrzydlo portalu gléwnego.
dyficze kapitele kostkowe,
uformowane z czterech tarvez pélkolistych, cokolwiek wydluzonych, szezytami ku do-
lowi wywr6conych i spietych u spodu oSmiobocznym pierScieniem. Kapitele tej
samej lub zupelnie podobnej formy znajdujemy w sztuce romarskiej po wszystkich
krajach, w kryptach, w kosciolach i na motywach dekoracyjnych, tak mocno rozpo-
wszechnione, ze nie sposéb byloby nawet wymienié tu wszystkie, chociazby najbar-
dziej podobne okazy. Obok dawnych prac i wydawnictw o sztuce romafiskiej,
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ze wszech miar ciekawe materyaly w tym kierunku przynosza najnowsze dziela?),
z czego wynika, ze portal §w. Stanistawa wigze sie w szczegélach z rzezbg niemiecka.

Pierwsza para kolumienek na portalu zostala dorobiona pewnie podczas restau-
racyi franciszkanskiej na poezatku XVII w. co widaé chociazby z tego, ze trzony tych
kolumien pozaslanialy soba jakie§ starsze napisy ruskie przynajmniej z XVI wieku.

Druga para keolumienek, zgrabniejszych i zwigzanych wposrodku wezlem,
zdaje si¢ przypominaé pek
pniakéw ze wspanialg ko-
rong lidei, formujaeych ka-
pitel. Tak trzony, jakotez
kapitele obu kolumienek sa
jednakowe. Pieknej roboty
kapitele harmonizuja do-
brze motywem swojej de-
koracyi i technikg wykona-
nia ze wspartym na nich
gzymsem,tudziez z walkami
archiwolty, ré6wniez pokry-
tymi wspaniala ornamen-
tyka i sa ciekawem zja-
wiskiem jeszcze z tego po-
wodu, ze dwie odrebne
czeSei, wlasciwy okragly
kapitel i czworoboczna ko-
stka »Kdampfer« (na ktorej
wspieraja sie luki, w stylu
romainskim spotykana, lecz
bizantyfiskiemu przynale-
zna),sa tu zespolone w jedng
organiczng calo$é. Kwadra-
towa kostka zostala osa-
dzona wprost na okraglym
kapitelu za poérednictwem
§limacznic bez udzialu aba-
kusa, a pokrywajace ja
liscienie sa tylko wspa-
nialem i bezposredniem
przedluzeniem bujnej ro-
slinnoSei na kapitelu. Co-
do precyzyi wykonania, to-
oba kapitele, gzyms nad niemi i walki w archiwolcie zajmuja wsréd rzezb ha-
lickich pierwsze miejsce i nie latwo znalezé mozna podobne im wsréd zabytkow
wspoélezesnych tej czesci Europy.

Wypukly piersciefi, spinajacy zaréwno trzon i kapitel w stosownych zagieciach,.
stanowi szyjke kolumny. Bezpo§rednio nad tym pierScieniem poczyna sie okragly
kapitel, ku gérze szeroko rozwarty, oblozony szerokiemi i bujnemi li§émi, nizkiemi

Fig. 11. Partya rzezb na gléwnym portalu. Kapitel, gzyms, archiwolta.

1) Inwentaryzacyjne wydawnictwo: »Die Kunstd enkmiler des Konigr. Bayernc.
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i mocno na koficach obwistemi (fig. 11). Charakter liSci mocno stylizowany, a na ob-
wislych wachlarzowatych koficach mozna nawet dopatrzyé sie do pewnego stopnia
niewyraznych wspomnien dalekiej flory, niby liSci palmy. Przyparte do kata kapitele
sg tylko widoczne w polowie. Nad dolnym rzedem lici, ktérych liczymy pieé, nizkich
i w znacznej czedci zwisajacych na zewnatrz koficami, wznosi sie drugi, cokolwieh wyz-
szy i mniej obwisty rzad liSei w rozmijajacym szyku wzgledem li§ci dolnych, a mie-
~dzy niemi spostrzegamy réwnocze$nie sznurkowe wyrostki, wspinajace sie jeszcze
wyzej ponad liScie rzedu gérnego, gdzie wreszcie rozszczepiajg sie na dwa rozchodzace

Fig. 12. Gzyms portalu gléwnego.

sie skrety czyli woluty. Skrety te po dwa zbiegajq si¢ razem z przeciwnej strony
nad kazdym li§ciem, w ksztalcie dwéch malych wspierajacych si¢ nawzajem §limacznic.
Na tem koficzy si¢ wlasciwy kapitel.

Powszechnie stosowana, nawet w architekturze §redniowiecznej, plytka abakus,
ktéra powinna sie byla tu znaleZié nad §limacznicami, tym razem zostala opuszczo-
na, jej za§ miejsce zajal kostkowy narostek, Zywo przypominajaey wspomniany
»Kidmpfer«, z tg tylko réinica, Ze tutaj stanowi on z kapitelem jakby jeden natural-
ny organizm. Pokrywajace go liScie sa dalszym naturalnym wykwitem wegetacyi
na kapitelu, delikatnym wypustkiem dalszej latorosli listkéw ze sznurkowych lodyg.
Ogolny charakter tej wegetacyi drobnoliSciasty, oddany w lieznych i gestych nasie-
kach oraz zlobieniach, w sposéb zreczny i subtelny, na pierwsze wejrzenie Zywo
przypomina wzory arabskie.

\_S..‘;.\. BIBLIOTEKA CYFROWA POLITECHNIKI KRAKOWSKIEJ
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Kapitel kolumienki z wezlem po prawej stronie jest niedokoficzony; jego kosz
lici jest naciety tylko do polowy, druga polowa lisci gtadka tak samo, jak kapiteli
na apsydzie.

Na kapitelach kolumienek spoczywa gzyms (fig. 11 i 12) — 25 em. szeroki, egip-
skiego profilu, obramowany od géry plyta niby abakusem, u spodu listwa — echi-
nusem. Sam fryz §rodkowy i listwa gérna sa pokryte plaskorzezba roslinnej orna-
mentyki, jednego i tego samego motywu, nadzwyczaj subtelnej roboty. Przyklady
tego rodzaju wzoréw sa powszechne w sztuce bizantyfisko-romanskiej. Podstawg ich
sa dwie lodygi z trzech Zdziebel zlozone, ciggnace si¢ w nieskoficzono§é w linii fali-

Fig. 13. Archiwolta portalu giéwnego.

stej, oddalajac sie i przyblizajgec ku sobie w pélkolistych kregach w ten sposéb, zZe
ich kolana w miejscach stycznych zachodzg poza siebie i przeplataja sie wzajemnie,
przez co tworza ogniwa, kojarzgce wszystko w jedng nierozerwalng calo§é. Koliste
za§ pola i miejsca miedzy niemi wypelniaja wachlarzowate listki antycznych palmet,
oczywiscie w tym stanie, jak je opracowala i podala Sredniowieczu epoka starochrze-
§cijaniska. Motyw o charakterze prawie czysto ro§linnym, jak zwykle, tak i tu, jednoczy
w sobie takze pierwiastek geometryczny. Ale jeden szczegél w wykonaniu tego fryzu
jest wysoce wazny i charakterystyczny, znamionujacy bardziej technike kamie-
niarzy bizantyfiskich niZ romanskich — to spos6b znaczenia zasadniczych punktéw
wzoru przy pomocy glebokich nawiercefi; to sposéb zaznaczenia naprzéd tych miejse,.
gdzie obie lodygi tworza ogniwa w Srodku fryzu, wzdluz zszeregowane w pro-
stej linii i powtére — czterech gléwnych punktéw li§ci, umieszczonych w owalnym:

;;, BIBLIOTEKA CYFROWA POLITECHNIKI KRAKOWSKIEJ
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otoku lodyg. Przytem zauwazyé trzeba jeszcze i to, Ze poszczegédlne listki palmet
nie sa wypukle, ani ich zgbki nie sg zaokraglone wedlug zwyczaju sztuki romafskiej,
lecz wydrazone przez ostro wyciete zlobki i ostro zazebione na brzegach, wedlug
artystycznej praktyki wschodniej, a ogélny ksztalt listkéw jest wazki i dlugi,
tj. lancetowaty ).

Na gzymsie opiera si¢ archiwolta, odpowiadajaca we wszystkiem dolnej cze-
§ci portalu i bedaca jego dalszem przedluzeniem i estetycznem zakoficzeniem (fig. 13).
Filarom w dole, o zlagodzonych filunkiem kantach, odpowiadaja takie same tecze,
kolumienkom za§ — okragle walki rzezbione, ktérych jest dwa, stosownie do dwu

Fig. 14. Rzezby walka.

par tych kolumienek. Walek wiekszy, nad pierwsza para kolumien o§miograniastych,
jest ozdobiony tylko spirala, to jest motywem pospolitym na portalach i w ogéle

1) Bardzo charakterystyczny jest sad prof. I. Szaraniewicza o stylowoSci cerkwi §w. Pantale-
mona. Przedewszystkiem stwierdza on, Ze w tej budowli romanski styl wzigl przewage nad bizan-
tynskim. Nastepnie, méwiac o wykonaniu kapiteléw, dopuszeza do pewnego stopnia wplyw bizantyfski:
»liessen eher einen romanischen Bau vermuthen, welcher aber von den Einfliissen des Byzantinismus
in manchen Details der Ausfiihrung — wie dies iiberhaupt bei den romanischen Bauten é#lterer Pe-
rioden hiufig der Fall war — nicht frei geblieben ist«. Wreszcie na koiicu, méwige o rzezbach na
gléwnym portalu, nazywa je wyraznym oddzZwigkiem wzoréw chrzescijanskiego Wschodu (morgen-
lindische Ankléinge) oraz Konstantynopola i Grecyi. Jest to zapatrywanie starszej szkoly na istote
stylu romanskiego, szkoly, ktéra tylko przeczuwala to, czego otwarcie wypowiedzie¢ nie mogla lub
nie §miala. (»Die Franciscaner-Kirche in Halitsch«. Mittheilungen der Central-Commission, Wien 1888,
XIV str. 92, 93, 96).

J. Pelenski. i
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w rzezbie wiek6w Srednich. Natomiast walek drugi, mniejszy (fig. 14), skladajacy sie
z siedmiu kamieni, spajanych jak zwykle za pomoca zelaznych czopéw, caly jest
pokryty ornamentyka o motywach niejednostajnych, lecz podobnych, w ten sposéb,
ze jednakowy wzor posiadajg tylko kamiefi pierwszy i siédmy (od lewego ku prawemu),
to jest stopy archiwolty (a). Inny za$, nieco odmienny motyw maja kamienie: drugi,
trzeci i czwarty, ktory stanowi klucz sklepienia (b). Wreszcie motyw trzeci majg ka-
mien piaty i szésty z pewne-
mi waryantami (c). Wszela-
ko wszystkim tym odmia-
nom wspélny jest motyw
geometrycznoroslinny, ple-
cionki i kélka rozwijaja-
cej sie w nieskoficzonos§é
fodygi z trzech Zdziebel.
Wzér a) sklada sie
z samych koélek rozwija-
jacej sie w czterech Kkie-
runkach plecionki, gdzie
pola wewnatrz i zewnatrz
kétek wypelniajg wieksze
i mniejsze rozety. Wzér
b) w zasadzie taki sam
jak a), z ta jednak rézni-
ca, ze wszystkie pola wy-
pelniaja w nim palmety,
takie jak w gzymsie. Wre-
szcie wzér c), na piatym
kamieniu, sklada sie tylko
z szerokich plecieni i kélek,
wypelnionych li§émi pal-
met, jak pod b). Kamiefi
szOsty w zasadzie posiada
wzor taki sam, jak pod a),
ale, SciSle biorge, zajmuje
posrednie stanowisko mie-
dzy kamieniem piglym (c)
i sibdmym (a), poniewaz
miedzy rozety ostatniego
wplata jeden li§¢ (niby de-
Fig. 15. Portal boeczny. bu), 1i§é taki sam, jaki wy-
stepujenapiatymkamieniu,
Wybitnie romanski charakter posiada takze portal boczny od strony polu-
dniowej w §rodkowem polu (fig. 15). Sciete na ukos rogi portalu w cokole, z trzema
stopniami kamiennych schodéw, przedstawiaja sie w dalszej elewacyi i w archiwolcie
jak dwie okazale framugi, zapadajace w siebie pod katem prostym, w ktérym ukrywa
si¢ szczelnie przylgniety znacznej grubosci walek. Obiegajac naokolo archiwolte, wa-
lek ten opiera si¢ wlaSciwie swymi koficami aZ na cokole, przy czem dzieli sie na
trzy czeSci: dwie czeSci po obu bokach portalu, wsparte na bazach w dolnym gzym-
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sie i zaopatrzone w gérze kapitelami, tworza kolumienki, trzecia za§ cze$é stanowi
ich nakrycie w archiwolcie. Liuk archiwolty, zlozony z sze§ciu, wzglednie z pieciu ka-
mieni, jest dobrze na zewnatrz uwydatniony zapomoca obrysowania hemicyklem.
Précz wspomnianych kapiteli, znajduja sie po obu ich bokach male ulamki rzezbio-
nych gzymséw, jako podstawa archiwolty. Ich profil w zupelnoSci jest zgodny
z profilem wywréconego cokolu; plinta tworzy abakus, pod nim wiekszy torus, nizej
trochilus i wreszcie mniejszy torus. Ten maly fragment sluzyé mozZe niezawodnie
za prébke innych gzym-
séw gérnych w pierwotnym
stanie tej budowli.

Co za§ uderza nas na
tym portalu bocznym, to
widok i§cie zbarbaryzowa-
nych kapiteli, koncepcya
wprawdzie zbliZonych nieco
do tamtych na gléwnym
portalu, lecz od nich wreez
odmiennych wykonaniem
prymitywnem, surowem
i barbarzyfiskiem. Znaé
ciezka, niezgrabng reke,
ktéra nawet nie umiala
kierowaé nalezycie dlutem,
wskutek czego prosty ry-
sunek §limacznic przedsta-
wia sie dosyé fatalnie. Ka-
pitele, jak tamte tak i te,
wylaniaja si¢ tylko w pe-
wnej czeSci zmuru i z gzym-
s6w, z ktérymi sa zro$niete
i dor6wnywaja im wysoko-
§cig (fig. 16). Dolny echinus
gzymsu przebiega w je-
dnym ciggu i przez trzony
kolumien, w ksztalcie po-
karbowanego spirala pier-
§cienia, ktory oddziela trzon
od kapitelu. Wlasciwe ka- Fig. 16. Kapitel i gzyms portalu bocznego.
pitele skladajg sie z dwéch
rzedéw liSci, jeden nad drugim i z duzych skretéw §limacznic z rozetami. W dolnym
rzedzie widaé po trzy wysokie, nieforemne liScie, drobno nacinane i takze obwisle
koficami. Tuz nad niemi, w ré6wnem uszykowaniu, wychylaja sie kofice liSci rzedu
drugiego. Za§ miedzy gérnymi i dolnymi li§émi, od samego spodu, png sie sznur-
kowe lodygi i, rozszczepiajac sie w gérze na dwie §limacznice, zwisaja nad wachla-
rzami gérnych liScieni i wykwitaja rozetami w rodzaju stokrétek. Ponadto w dol-
nym szeregu widaé po bokach dwie wypustki lodygowych pedéw.

Wreszcie trzeciem gléwnem miejscem, gdzie na starych murach zabytku ocalalt
jego romafski charakter, s3 apsydy obstawione laskami cienkich pél-
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kolumienek, spigtych u géry arkadami, ktérych Srodkowa apsyda liczy pieé,
obie boczne po trzy (fig. 17). Ich trzony spoczywaja na attyckich bazach z zabkami
(fig. 9). Bazy te sa tylko czeScia gzymsu cokélowego, ktéry je akcentuje przez
okragle wystepy i prostokatne podstawki pod spodem na calej wysokosei cokotu.
Walki trzonéw, na wszystkich trzech apsydach jednakowo grube, sa wykute na tych
samych ciosach, z ktérych sg zlozone &ciany, przy czem wylaniaja sie z nich tylko
w 3/, swojej grubosci, na 14 em. wysoko. W calosci pozostaly tylko arkady na gl6-
wnej apsydzie, ktérych wysoko$é od ziemi az do szczytu lukéw wynosi 850 m. Na

- Fig. 17. Apsyda Srodkowa.

obu za§ bocznych apsydach pozostaly tylko cale trzony az do kapiteli, ktérych
brak, wysokie na 640 m. Apsydy boczne byly prawie o 2 m. nizsze od apsydy
§rodkowej, jak to pokazuje cze§é pozostalej dotad arkady na poludniowej absydzie.
Arkady wogéle przedstawiaja sie tu jakby zapadniete w §ciane framugi, przyczem
§rodkowe na wszystkich trzech apsydach sg wypelnione otworami okien.

Prawdziwy klejnot tych apsyd i kosciola §w. Stanistawa stanowia cztery kapi-
tele arkad na gléwnej apsydzie. Wszystkie sa koszykowe i na 28 em. wysokie.
Z tych dwa sg zupelnie jednakowe, dwa inne motywami do siebie zblizone. Granice
kapiteli i trzonéw oznacza wypukly, okragly pier§cien (fig. 18).

Pierwszy kapitel od poludnia (a) sklada si¢ z jednego rzedu wysokich, zupelnie
uproszczonych, gtadkich i dosyé szerokich lisci, z odchylonymi koficami, miedzy
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ktérymi naprzemian znajdujg si¢ réwniez gladkie palki lodygowych pedéw, a nadto —
z dosy¢ duzych §limacznic, po dwie z kazdej strony, z rozetg wposrodku. Po dwie
na rogach wsparte o siebie woluty sg wlasciwie okazalymi skretami na zewnatrz
wygietych wierzcholkéw liSei.

O wiele strojniej wyglada drugi z rzedu kapitel (b). Sktadowe motywy te same.
Kosz otaczaja az dwa rzedy takich samych lici, jakie sq na poprzednim kapitelu, po
8ze§¢ w obu szeregach, z dodatkiem szeSciu palek w wyzszym rzedzie. Nad tem
wznosi sig jeszeze jeden rzad szerokich lici, skreconych w §limacznice, jak na pierw-
szym kapitelu, tylko tu jest ich az po dwie pary z kaidej strony i po dwie rozety.

Wkoiicu kapitel trzeci (c), oraz ezwarty, nieco uszkodzony, sklada sie az z trzech
rzed6w takich samych liSci, jakie sg w gérnych szeregach na obu poprzednich
kapitelach, gdzie kofice tych liSci, odchylone na zewnatrz, zakrecaja sie w pare
wspierajgcych sie nawzajem §limacznic. W dolnym rzedzie widaé takich ligci i §li-
macznic par cztery, w Srodkowym pieé, a w gérnym réwniez par cztery szeroko
po rogach rozstawionych liSci i po jednej rozecie z kaidej strony. — Wszystkie

Fig. 18. Kapitele na Srodkowej apsydzie cerkwi §w. Pantalemona.

cztery kapitele gléwnej apsydy sa tylko z trzech stron widoczne, z czwartej za§
strony pograzone w Scianie. W dodatku maja na sobie cienkg kwadratows plytke,
tak zw. abakus. '

Z arkad na bocznych apsydach nie ocalal zaden kapitel, albowiem do tego miejsca,
to jest do kapiteli, zdjeto wierzcholki bocznych apsyd podczas przebudowy koSciola.
Wszakze spodziewaé si¢ mozna, ze w podobnym wzorze utrzymane byly wszystkie
inne kapitele — na bocznych apsydach i na tamburze kopuly.

Z dawnych okien pozostaly nam tylko dwa na okaz: w §rodkowem polu ab-
s8ydy gléwnej i nad gl6wnym portalem (fig. 7 i 17). Reszta, na apsydach i §cianach
naw bocznych, jakkolwiek niewatpliwie staroiytnego pochodzenia, doszla nas tylko
w czeSci 1 to w zmienionej postaci. Pozostala z nich niemal tylko dolna polowa, za-
sklepiona odcinkiem !/, cze§ci kola, zamiast dawnych pelnych lukéw 1/, kola, a nadto
ich otwory przeksztalcono przez szerokie ukoSne wykroje obustronne, jakiemi odzna-
cczajg sig takze okna nadbudowanej latarni. Tymezasem pierwotne okna, jak informuje
nas jeden szczegllny ich okaz na gléwnej apsydzie, przedstawialy wrecz odmienny wi-
dok. Odznaczaly si¢ wieksza smukloscia, taka, jak okna budowli bizantyfskich, a przy-
tem, co bardzo wazne, otwory ich, wyciete bardziej do §rodka, wykazywaly na zewnatrz
slabo uko$ne wykroje, tak dalece, ze otwér zamurowanego cegla okna na apsydzie,
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na zewnatrz przedstawia sie niemal pod katem prostym. Luk tego okna, podobnie
jak i arkada nad niem, sklada sie z pieciu kamieni, a zamurowanie nastgpilo prawdo-
podobnie podczas restauracyi koSciola przez Franciszkanéw, za czem przemawia
przebijajgca z pod tynku ta sama wazka cegla, ktérej uzyto do tej restauracyi.
Do wysokoSci apsyd stosowaly si¢ i okna, po jednemu w S§rodkowem polu kazdej
apsydy, tak Ze okno §rodkowej (wyzszej) apsydy zostalo takze umieszczone cokolwiek
wyzej od okien apsyd bocznych.

Dawnem, chociaz nie z takg pewnoScig, wydaje sie byé
takze malutkie okienko nad gléwnym portalem, nakryte pelnym
lukiem, ale niemajace tak smuklego ksztaltu, jak okno na apsy-
dzie. Jego okréj, na pozér prostokatny na zewnatrz, rozwiera sie
ku wnetrzu szerokim jednostronnym wykrojem.

e Na pograniczu miedzy otworami okien a motywem fryzu zab-

I e kowego, z drobnych lukéw zlozonego, t.j. miedzy zapasem form

= ' architektonicznych i ornameuntacyjnych stojg tu kamienie z cie-

Szczegéll?lgz.'c}?i.tektoni- kawymi w;:krojami podwéj.nych, zapad.ajacych w sieb?e framug,

czno-ornamentacyjny. Ktorych uiyto do nakrycia wnek miedzy apsydami, wysoko

w tem miejscu, gdzie okapowy gzyms apsyd bocznych przy-

pieral do Scian apsydy Srodkowej (fig. 17). Oprécz dwéch w §cianie wschodniej,
trzeci taki sam kamief lezy w sadzie klasztornym za koSciolem (fig. 19).

4. Technika muru.

Przechodzgc do techniki budowlanej koSciola §w. Stanislawa, nalezy naprzéd
po$wiecié sléw pare jego fundamentom (plan fig. 5).

StaraliSmy si¢ je poznaé, odslaniajgc je zapomocg jam kopanych az do spodu
w kilku miejscach, a na podstawie tego poznania nie trudno uzupelnié reszte. Po-
kazalo sig, ze §ciany i fundamenta nie sa zwigzane z sobg zwyklg w tym wypadku
harmonig, lecz pozostaja do siebie w niezwykle swobodnym stosunku. Najnatu-
ralniej przedstawia sig strona apsyd. Z tej strony fundamenta i §ciany odpowiadaja
sobie jeszcze najlepiej. Cokél wszystkich trzech apsyd cofa sie od krawedzi funda-
mentéw na 22 em; tylko u szezytu Srodkowego pélkola odsada muru wynosi 35 cm.
Za to bardzo silne podmurowanie, chociaz takze niejednakowe, posiadaja narozniki
jak pp. naroznik pélnocno-wschodni; tam niezmiernie silne fundamenta odskakuja
od cokdlu na 128 m w stronie wschodniej, a na 85 em od pélnocy. Wzdluz §ciany
péinocnej oddalenie to wynosi tylko 60 cm; na narozniku za§ pélnocno-zachodnim
1 m od pélnocy, a 24 ecm od zachodu. Najlepiej zatem zaopatrzone sa oba narozniki
przy apsydach. Fundamenty siegaja w glab tylko na 1'80 m i sg zalozone w czy-
stej glinie, pod gérng warstwg ziemi czarnej, zmieszanej z gruzem.

Swego czasu, jak nam opowiadano, przy kopaniu na dziedzificu koscielnym i poza
kosciolem natrafiano na koSci ludzkie, czego zreszta mozna spodziewaé sie przy
kazdej starodawnej cerkwi lub koSciele. A zatem i ta okoliczno§é wyjasnia do
pewnego stopnia nieznane dzieje zabytku w wiekach §rednich i na to powolamy sie
pézniej, przy odpowiedniej sposobnosci.

Fundament sporzadzony jest z rzecznych kamieni, stosunkowo niewielkich
i z odlamkéw eiosu, spajanych skapo zaprawg mularsky. Zaprawa taka sama,
jaka spojono ciosy §cian; sklada sie z wapna, piasku i drobnych wysiewek
zwiru.
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Do niedawna pélnocna strona kosciola pograzona byla w ziemi wskutek obsu-
nigcia sig waléw. Ale od czaséw, jak zabytkiem zainteresowaly sie jednostki ze sfery
naukowej, obsunigtg ziemie wyprzatnieto az do miejsca, gdzie cokél styka sie z fun-
damentem i w dodatku nadwerezony wiekiem coké! poprawiono kosztem funduszéw
krajowych, o co postaral si¢ §p. hr. Wojciech Dzieduszycki.

Uzyty na budowe koSciola kamiefi ciosowy jest tym samym wapieniem,
z ktérego byly wzniesione wszystkie murowane cerkwie staroksigzecego Halicza.
Takie same ciosy, pochodzace z ruiny »nad Borszczowem« pod Dabrowa, spoty-
kalem u wloScian zalukiewskich na podwérzu, mniejsze za§ odlamki znajdujg sie
na rozmaitych miejscach ruin. Mury s zbudowane ze starannie obrobionych,
prostokatnych cioséw, jako opus quadratum, ukladane warstwami z bryl, wiekszych
lubmniejszych, to jest dluzszych lub krétszych od 080 m — 045 m; warstwy sg wyzsze
i nizsze, wysoko§é ich waha si¢ od 027—037 m. Ciosy sa spajane cienkg war-
stwag zaprawy z wapna, piasku i zwiru. Wszystkich warstw liczymy na bocznych
Scianach i apsydach 18 od ziemi, na gl6wnej absydzie dwadzie§cia kilka, a na gl6-
wnej fasadzie do tympanonu 33. Kazda z warstw obiega naokolo w réwnej linii po-
ziomej caly korpus budynku.

Ciekawszym jest nieco uklad cioséw na apsydach i wigzanie §cian wskutek ich
artykulacyi na trzy i na pieé p6l zapomoca smuklych laskowan. Ich trzony sg wykute
z jednostajnych i prostokatnych kamieni §ciennych w jednym ich koncu i uloZone
nad sobg w ten sposéb, ze drugi dluzszy ich koniec zwrécony naprzemian raz
w jedng, raz w druga strone. Takie wigzanie zapewnilo Scianom lepszg r6wnowage
i spoisto§é, ktora sie one w rzeczywistoéci odznaczajg. Staranne obrobienie materyalu
w prostokatne bloki i ré6wnomierny ich uklad warstwami sprawia to, Zze budynek
wywoluje wrazenie mocy, harmonii i piekna.

Materyalem cerkwi §w. Pantalemona i wszystkich innych budowli w Haliczu
z XII i XIII w. jest wapniak; byé moze, iz kamieniolomy znajdujace si¢ do dzi§
dnia w powiecie brzezafnskim dostarczyly materyalu na te budowle. Dow6z kamienia
ulatwiala rzeka Gnila Lipa i jej lewy doplyw Narajéwka. Wlasnie przy samym
Haliczu Lipa wpada do Dniestru.

. Archiwum kamienne.

Interes, jaki budzi ze wszech miar piekny i tajemniczy zabytek, précz zagad-
kowej przeszloSci i stylowoSci, tkwi jeszeze w licznych kre§leniach, wizerun-
kach i napisach, ktéremi pokryte sg jego Sciany i to tak, zZe kosciél §w. Stanistawa
bezwarunkowo uchodzié moze zarazem za wyjatkowe kompendyum najrozmaitszych
dat, charakter6w pisma nazwisk rodowych, wiadomosci kronikarskich i t. p. napiséw,
ciekawych ze wszech miar dla badacza przeszloSci. Siegaja one w glab Sredniowie-
cza, moze az do mrocznych poczatkéw zabytku, a konczg sie na XVII stuleciu.

Jednym z najstarszych i najciekawszych napiséw, jakie tam odkrylem, jest
napis na poludniowej Scianie, na trzeciem jej polu, tuz przy trzecim pilastrze, liczac
od gléwnej fasady ku apsydzie. Znajduje sie tuz nad cokolem 1!/, m. od ziemi,
gdzie autor jego, zapewne mnich jaki§, z calg swoboda, stojac na ziemi, zapomocg
dluta mégl zanotowaé jakie§ wspélczesne sobie historyczne zdarzenie (fig. 20).
Napis ten o literach 2—4 em wysokich, byl pokryty starodawna warstwag wapna
i zaprawy mularskiej. Po oczyszczeniu kamieni szczotka i woda okazalo sie, Ze w dol-
nej swojej czeSci jest zbutwialy i uszkodzony podczas restauracyi, wskutek czego
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dotychczasowe usilowania celem odczytania go w calo§ci byly daremne. Odbicie na
kliszy fotograficznej wyszlo slabo, przeto zastapi ja tu fragmentaryczny odpis tego
napisu. Mozno§é znupelnego odezytania zalezy w znacznej mierze od pomyS§iniejszych
okoliczno§ci i warunkéw niz te, jakiemi rozporzadzalem ?).

Wszelkie dane przemawiaja za tem, Ze napis ten pochodzi z pierwszej polowy
XIII wieku, okoliczno§é za$, ze rozciaga sie na dwa kamienie §cienne, stanoweczo
usuwa przypuszczenie, aby ko§ci6l byl zbudowany pézniej, t. j. w drugiej polowie XIV
wieku. Litery cyrylicy pelne, na pierwszy rzut oka podobne do greckich. Napis ten
tak swoim charakterem liter, jakotez pierwotna prébg ich wigzania i skracania wy-
razow, zbliza si¢ wielce do starszych napiséw z XII wieku (n. p. na kamiennym
krzyzu Iwanka Pawlowicza w Nowogrodzie Wielkim z r. 1132).

Z tresci napisu dowiadujemy si¢ o jakiem§ zdarzeniu z burzliwego okresu
w dziejach Halicza, ktéry trwal przez lat czterdzieSci po §mierci ksiecia Romana, od
r. 1205—1245. Przez caly niemal czas ten, wskutek walki o Ru§ halicka, zawista nad
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Fig 20. Napis z pierwszej polowy XIII wieku, odkryty na Scianie kodciola §w. Stanislawa podczas
badafi 1909 roku. Druk drobny oznacza miejsca nieczytelne.

jej stolica kleska wojny z wszystkiemi zgubnemi nastepstwami anarchii, nieladu,
spustoszenia i rozprzezenia wéréd bojaréw. Po wielu wysitkach odzyskal wreszcie
Danilo swoja ojcowizne, ale rychlo potem napady tatarskie udaremnily jego zabiegi.
Halicz przestal by¢ stolica pafistwa i przygasal w miare tego, jak wzrastala i §wie-
cila nowa stolica — Lwoéw.

Jeden z licznych epizodéw tej walki mamy wlasnie zanotowany na §cianie na-
szego zabytku, za panowania w Haliczu ksiecia MScistawa, (a rzadéw jego pomocnika
Ihnata?). Tu wystepuje takze duchowiefistwo zwigzane z tym zabytkiem, ktéry naten-
czas — jak to wida¢ nie dwuznacznie z napisu — byl cerkwiag monasterskg §w.
Pantalemona. Pod tym wzgledem wazne jest pierwsze zdanie napisu, ktére brzmi:
»W kniazZenyje Mstystawa [a w] derziawu Ihnatowu iskaly Lacha
w Ploteny[Zz]y i ne naszly«.

W tym okresie w sprawach Halicza bralo udzial, mniejwiecej réwnoczesnie, az
trzech Mscislaw6w : MScistaw z Peresopnicy, ksiaze tucki, Mscislaw Iziaslawicz, ksiaze
kijowski i MsScistaw M§cislawicz, ksigze nowogrodzki.

) O pomoc w odezytaniu tego napisu zwrécilem sie do komisyi archeograficznej Akademii
Umiejetnosei w Petersburgu, na co otrzymatem w cennej odpowiedzi z dnia 20 grudnia st. st. 1910,
aprobate profesorow p. Szachmatowa i p. Sobolewskiego na miejsca odezytane. Reszte uczyniono-
zawistem od specyalnego zdjecia fotograficznego. — J. P.
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Poniewaz jednak napis powoluje si¢ na panowanie, to w takim razie moze tu
by¢é mowa tylko o ksieciu MsScislawie Mscislawiczu z Nowogrodu, ktéry panowat
na Rusi halickiej od roku 1219—1228, z krétka przerwa w 1220/1. On takze pod-
czas swojej nieobecnoSci, jak donosi Dlugosz, zostawial w Haliczu przelozonego
(praefectum ?).

Mscislawa, zwanego takze Wdalym z powodu szezeScia jakie mu sprzyjalo
w bitwach?), wezwal do Halicza krél polski Leszek Bialy po zerwaniu przyjazni
z krélem wegierskim Andrzejem II. Przyjaifi ta datowala sie¢ od umowy spiskiej
1214 r, na mocy ktérej obaj ci kr6lowie zareczyli swoje maloletnie dzieci, Kolomana
i Salomee, i usadowili je na tronie w Haliczu, a krél Andrzej postaral sie nawet
u papieza o zezwolenie na koronacye Kolomana, ktéra sie odbyla 1215/6. Jednakowoz
nieostrozne préby Andrzeja II celem zaprowadzenia unii Cerkwi ruskiej z Stolicg apo-
stolska i ré6wnoczesne krzewienie obrzadku lacifiskiego w Haliczu, polaczone, wedlug
niektérych zrédel, z odebraniem katedry i innych cerkwi na koscioly lacifiskie (o czem
jeszeze bedzie mowa w rozdziale III), podkopaly zaufanie ludnosci ruskiej do rzadéw
wegierskich i przyczynily sie do ich upadku, skoro pod Haliczem zjawil sie z woj-
skiem Mgcistaw Wdaly. Miasto opanowal on bez trudno§ei, gdyz ludno§é mu sprzyjala,
a zaloga wegierska z palatynem Benedyktem i bojarem Sudyslawem, przewodnicza-
cym partyi wegierskiej, nie znajdujae znikad pomocy, pokryjomu umknela na Wegry.

Tymezasem wzmocnila si¢ przyjazn miedzy krélem Leszkiem i Andrzejem II,
obaj wspélnemi sitami napadli na Ru$ halicka, pozdobywali miasta po drodze i wy-
parli Mscislawa z Halicza. Koloman i Salomea otrzymali napowrét utracony tron.
Ale tylko na krétko. Albowiem Ms§cislaw udal sie zaraz do swego te§cia Kotiana,
ksigeia polowieckiego i do zigeia Danily, panujacego wtenczas na Wolyniu i przy
ich pomoey napadt raz i drugi na Ru$ halicka i podstapil pod Halicz, dumnego wodza
wegierskiego w bitwie zwyciezyl, zamek zdobyl, a zabarykadowanych tam w cerkwi
katedralnej Bogarodzicy zmusil pragnieniem i glodem do kapitulacyi, poczem Ko-
lomana, Salomeg, dumnego wodza File i innych uwiezil. Utaskawil tylko Sudyslawa;
obdarzyl go nawet i uczyni! swoim doradca; o tem, Ze ten mu Zle doradzal i ze
sprawe wegierska pokryjomu dalej popieral, przekonal sie M§cislaw p6zniej. Sudyslaw
bowiem dzialal na korzy$¢ intereséw wegierskich i w tym celu dbal pilnie o to, aby
za wszelka ceng por6znié Mscistawa z Danila. Gl6wnie z namowy Sudyslawa ustgpil
Mscislaw niepotrzebnie i dobrowolnie z Halicza na rzecz Wegréw. Jakkolwiek po-
konal ich na calej linii, zamiast oddaé Halicz Danile, jak zamierzal, oddal go Wegrom.
Stalo sie to dlatego, ze dal sie sklonié do wydania swojej mlodszej cérki za maz
za najmlodszego krdlewicza wegierskiego, takze imieniem Andrzeja. Wraz z cérka
dal mu Halicz. W roku 1227 lub 1228 oddal Mscistaw Halicz mlodej parze, a sobie
zostawil Podole. Ale niebawem zalowal tego. Wiedzial, Ze pokrzywdzil przez to star-
szego zigcia Danilg, ktéremu sie zresztg nalezal Halicz w spadku po ojeu Romanie.
Cenil przytem szczera, nieobludna przyjazii Danily. Postanowil zatem odebraé Halicz
1 oddaé go Danile. Tego juz nie wykonal, gdyz zaraz potem umarl w swoim Tor-
czesku 1228 roku. Ms$cistaw Halicki nalezal do najpotezniejszych, najbardziej wply-
wowych i najbogatszych wspoélezesnych ksigzat ruskich 3).

1) Lib. VI pag. 605—609.

?) Lud opiewal go w pieSniach. Jedna z tych pieSni podaje Dlugosz, ktéra w tlumaczeniu za-
miescil 1. Szaraniewicz w swojej ksigzce: »Trzy opisy Halicza« str. 24.

) M. Hruszewski: Icropia Yrpaimm-Pyen III, str. 17—43.

J. Peleniski. . 5
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Z dalszych napiséw o pierwotnem przeznaczeniu i wezwaniu zabytku §wiadezy
jeszeze drugi drobny, ledwie dostrzegalny i réwniez dawny napis na trzecim polu-
dniowym pilastrze: Clefr[k]o[w] s[wia]t[oh]o Pantetymonfa].

Tuz powyzej widaé wyraZnie inny Sredniowieczny napis, 2 m od ziemi: ..... da
proklat jako Lazar (fig. 21).

Na trzeciem poludniowem polu, wposrodku miedzy trzecim a czwartym pilastrem,
w wysoko$ei 21/, m od ziemi, jest czytelny napis z XVI wieku: Hic fuit Ioannes
Munckowycz ete. Nieco dalej za$ przy czwartym, naroznym pilastrze obok apsydy,
wyrazny napis lacinski: Hilarius Mit (?) A[nno] 1584. M[ensis] 7, Die 19. (fig. 22),
pod tem za§ nad cokolem jaki§ poszezerbiony i zarzucony wapnem napis cyrylica,
z ktérego widaé trzy duze litery I'UB ze znakiem skrécenia. Po prawej stronie bo-
cznego portalu widaé lacinski monogram, pewnie z pierwszej polowy XVI wieku
(fig. 28), na samem za§ skrzydle tego portalu przebija pod szczelna warstwg cementu
jaki§ duzy napis cyrylica, a nadto jeden na odrzwiach po lewej stronie z XVI lub
XVII w, z czego przeczytaé mozna tylko slowo loannfes]...

Na poludniowej §cianie préecz napiséw, znajduje sie kilka ostrzem wyrytych
rysunkéw, ktérych fotografie podajemy. Figura 24 przedstawia fotografie kre§lefn
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Fig. 21. Fig. 22. Fig. 23.

na drugim pilastrze. Ruch rumaka oddany w sposéb prosty i zgrabny; obok pry-
mitywny rysunek kaplicy z dwuramiennym krzyzem i napis cyrylicg XIII—XIV
wieku: Wawula Zacharija. Inna fotografia (fig. 25) przedstawia rysunki budynkéw
cerkiewnych z kopulg i krzyZzem greckim jednoramiennym lub trzyramiennym,
z ksiezycem pod spodem, przyczem ramie uko$ne krzyza znajduje sie tu wyjatkowo
w §rodku zamiast w dole. Napis cyrylica »Tymosz Ba....« swoim charakterem wska-
zuje wiek XIII—XYV.

Przedstawienia cerkwi z tego czasu, ktérych wierzcholki sg ozdobione krzyzem
z polksiezycem, sa nader wazne. Jak wiadomo, krzyze z pélksiezycem staly sie cha-
rakterystycznem godlem wszystkich cerkwi na Rusi do dnia dzisiejszego. Poczatek
tego godla odnosza niektérzy do wiekéw, kiedy to naréd ruski, przychodzac zwolna
do siebie po strasznych kleskach tatarsko-tureckich, uwierzy! w moc i zwyciestwo
krzyzia nad godlem poganstwa. Tymeczasem poczatek temu godlu daly o wiele da-
wniejsze czasy i oprécz tego przykladu, jeszcze kilka innych krzyzéw z pélksiezy-
cem spotykamy na pélnocnej Scianie koSciola §w. Stanislawa, a wszystkie pochodzg
najpézniej z XV wieku (fig. 26).

W przejsciu ze Sciany poludniowej do zachodniej, na obu naroznych pilastrach,
po lewej stronie wyzlobiony na 40 cm. lacinski krzyz i rok przy nim 1831.

Na zachodniej czyli giéwnej fasadzie, na polu poludniowem napis cyrylica XV—
XVI wieku »pomiany«. Brak reszty tego pospolitego zdania »>pomiany Hospody
Raba Bozoho...... « lub »spasy Hospody Raba Bozoho«, ktérem, z dodaniem imienia
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i nazwiska, pokryte sg na Rusi §ciany cerkwi opuszezonych lub w ruinie, przy czem
i rok bywa niekiedy podany; niezliczona ilo§é podobnych napiséw spotykamy pod
warstwg tynku na §cianach cerkwi §w. Spasa na Berestowie kolo Peczerskiej Lawry

w Kijowie, zburzonej w cza-
sach napadéw tatarskich ?).

Obok licznych kreslen
i napiséw, ktére odniesé
trzeba do XV i XVI wieku,
sq jeszcze wezeSniejsze, datg
zaopatrzone dowody na to,
ze czas, kiedy zabytek nasz
byl cerkwia §w. Pantele-
mona, cofasie daleko w glab
wiekéw S§rednich. Posiada
to zwlaszcza portal gléwny.
Na prawem jego skrzydle,
obok kapitelu pierwszej ko-
lumny eczytamy: Hie fuit
Bo....1539. Reszta zasta-
wiona kolumienka. Po tej
stronie, przy kapitelu dru-
giej kolumienki, bardzo
dawny znak (moze kamie-
niarski) w ksztalcie litery
ruskiej k (fig. 27). Po le-
wej za$§ stronie, przy pier-
wszej kolumience czytamy:
»8 Krakowa Grigier zlo-
tnik, hic fuit Stanislaus
Protuie.. «Cirulik«?), (fig.
28). Sprowadzony z Kra-
kowa zlotnik byl widocznie
zajety przygotowaniem ol-
tarza i t. p. przedmiotéw
do nowoodrestaurowanego
przez Franciszkanéw ko-
Sciola w pierwszych latach
XVII w. Poniewaz starszy
napis po prawej stronie z r.
1539 zakryty jest w polowie
kolumienksg, ten za§ ciggnie
sie wzdluz kolumienki, wiec
jestto najlepszy dowéd, ze

Fig. 24. Sredniowieczne rysunki i napisy na Scianach zabytku.

Fig. 25. Sredniowieczne rysunki cerkiewek na §cianach zabytku.

obie pary kolumienek w czasie ruiny musialy byé uszkodzone lub wytracone i przy
restauracyi dorobione. R6éwniez i po lewej stronie drzwi stary napis, pisany cyry-

1) Materyaly wlasne, niepublikowane.
?) Rodzina Cyrulikéw pojawia sie w aktach halickich w XVII wieku.
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lica, zachodzi pod kolumienke i jest nia w znacznej czeSci zakryty, tak, ze z po-
czatkowych liter nie mozna odgadnaé znaczenia calego napisu: Jaéko ¢ z ju....,
(fig. 29). Ponizej znajduje si¢ na pél zakryty napis literami abecadla obcego, idgcy
z dolu do géry i datujgcy niezawodnie z czasu pierwotnych kolumienek i drugi
zniszezony, pisany cyrylica (fig. 301).

Gl6wny portal, gdyby nie to, Ze w znacznym stopniu jest zatynkowany, osobliwie
tympanon, dostarczytby zapewne nie mato wielce cennych dat i napiséw. Tu i 6wdzie
wychylajg sie z pod tynku starozytne napisy cyrylica, a takie charakterystyczne
kre§lenia, ktéremi pokryte s na wszystkie strony jego wneki, kre§lenia w rodzaju
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Fig. 27. Fig. 28. Fig. 29.

tych, ktore przedstawia fig. 31. Charakter maja ruski, a pochodzi¢ moga z XIII—XV
wieku. Ks. Petruszewicz, ktéry ogladal kosciél §w. Stanislawa jeszcze w roku 1850,
opowiada, ze wowczas wéréd wielu nazwisk, kre§leni i znakéw na gtéwnym portalu,
widzial jaki§ monogram lub znak kamieniarski, podobny do ruskiej litery 7 (fig. 32).
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Fig. 30. Fig. 31. Fig. 32. Fig. 33.

Zwiedzajac wszakze ten kosciél poraz wtéry w roku 1878, nie mégl go juz odszukaé
na oznaczonem miejscu, gdyz, jak przypuszeza, zostal pewnie zatynkowany przy
odnowieniu koSciola 2).

Opuszezajae ciekawy zewszad portal, na zewnetrznej stronie jego skrzydla
péinocnego czytamy duzy i niedbaly napis » Banis«, dalej na §rodku pola péinocnego
cyrylica »>®parep Gumewn« na dwéch kamieniach i kilka liter potem, ktére moznaby
poczytywac za rok 1438, gdyby nie data obok ta sama reka: »4D. 1610, 24. Tul«.
Na naroznym pilastrze od pélnocy jest napis datujacy przynajmniej z XVI w., kre-
Slony lacinskiemi literami i podpis »Jan Troianowic«. (fig. 33).

Najubozsza w podobne napisy i kre§lenia jest §ciana pélnocna. Opréez chara-
kterystycznych krzyzykéw z pélksigzycami, o ktérych nadmienilismy juz wyzej

1) Nieczytelne litery moga byé pismem glagolicy. :
) A. 8. Petruszewicz: Hcropuueckoe msphcrie o imepksm cs. Ilamreseiimona Gamss ropoga I'aumua,
Jlsors 1881, str. 31.
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(fig. 26), posiadamy tam okaz krzyza szczegélniejszej formy, wyzlobionego w Sciennym
kamieniu, wielko§ci 20 em. Sam krzyz dwuramienny jest godny uwagi dlatego, ze jego
dolne i dluzsze ramie¢ wygina si¢ na obie strony w ro§linny
ornament i rozgaiezia si¢ u spodu w caly kompleks splotéw
(fig. 34 a), przez co zbliza sie do innych tego samego wzoru
krzyzéw na Scianach apsyd, zwlaszcza do dwuramiennego
krzyza na gléwnej apsydzie (fig. 34b).

W przeciwienstwie do &ciany pélnocnej najwieksza
ilo§é napiséw, przewaznie za$§ rysunkéw, krzyzéw i tp. spo- 2 B &
tykamy od strony wschodniej na Scianach apsyd. o sred.mom?c.zn.e

Na $cianach sanktuaryum skupia sie znaczna ilo§é hi- e

cerkwi §w. Pantalemona.
zantyfiskich krzyzéw, badZ rysowanych ostrem narzedziem,
badz wyzlobionych dlutem, wielce charakterystycznych i moze najstarszych ze wszy-
stkiego, co tu pokreslono. Date niektérych trzeba odnie§é do czasu budowy, t.j. do
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Fig. 35. Krzyze i znaki kreSlone od roku okolo 1200 na §cianach cerkwi §w. Pantalemona zewnatrz
i wewnatrz (d) apsyd.

lat okolo 1200. Sa krzyZe jedno- dwu- i trzyramienne (fig. 35). Dolne ramie dzieli
sie na dwa kofce, ktére rozchodzgc si¢ po obu stronach, otaczajg krzyz wzorem
ro§linno - geometrycznych zwojéw, albo tez krzyz wyrasta z pos§réd bocznych galezi,
wygietych symetrycznie na obie strony i zakoficzonych symbolicznymi znakami
i bywa czasem ustawiony na postumencie. Zwlaszcza krzyz na gléwnej apsydzie
(fig. 35 e), na pozér bardzo starozytny, jest godny uwagi dlatego, Ze caly jest otoczony
zwojami i zaopatrzony pod spodem prawdopodobnie kamieniarskim znakiem. Za§
krzyze f i g zwracaja na siebie uwage tem, ze sa obwieszone symbolicznymi znakami.
Krzyze tego rodzaju byly rozpowszechnione w wiekach §rednich, zwlaszcza u chrzesci-
jan wschodnich, co zauwazyé mozna w ornamentyce na rzezbach i rysunkach, a znaczng
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ich ilosé znajdujemy takze na starych kamieniach grobowych przy katedrze ormiaf-
skiej we Lwowie (fig. 36).

Na Scianach apsyd znajduja sie takze liczne napisy z pé6zZniejszych czaséw. Na
rogu od poludnia, tuz nad starozytnym krzyzem fig. 35a, znajduje sie napis i rok
nakreslony cyrylica: duyanaw I'oroprorHus, APus (1596), a cokolwiek nizej o wiele
starszy, niezgrabnie wyzlobiony i 25 e¢m mierzacy znak, jak na rysunku fig. 37.
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Fig. 36. Krzyze na' kamie-
niach grobowych przy ka-
tedrze ormian. we Lwowie.

Idac od poludnia ku pélnocy, spotykamy na §cianach apsyd tu i é6wdzie uszko-
dzone, przewaznie polskie, lacinskiego charakteru napisy w takim porzadku:

Na poludniowej apsydzie: Fa...., Ioannes...., Hip... ..kowsks 1779; we
wnece: Jan Kozielek (rodzina mieszczan hahcklch znana w aktach z zatargéw
mieszezan z Franciszkanami klasztoru §w. Krzyza w XVII w.) i Jan Grzymalski.
Oprécz tego rysunek jezdzZeca i napis fig. 38, tudziez inne napisy na Srodkowej
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Fig. 39. Fig. 40. Fig. 41.

apsydzie: Hic fuit Jan Reklowski Anno Dni 1600, Joannes Stankiewicz i podpis
pewnego mnicha z XVI wieku szeroko na dwéch kamieniach (fig. 39), Jan Soback:
1797, oraz starozytny rysunek ksztaltu kielicha z literami Ul...

Na apsydzie pélnocnej czytamy napisy: Simon, dalej Hic fuit Al. Milaszko 1647,
i wreszcie napis fig. 40.

Wszystkie napisy i kreslenia, o ktérych dotad byla mowa, znajdujg sie na dolnych
warstwach ciosowych §cian zabytku, po najwiekszej czeSci kreslone na wysokosci
stojgcej postaci ludzkiej. Nie malo jednak jest i takich, ktére wykonane byly z pod-
wyzszenia. Najwyzej wszakze umieszezony jest duzy napis literami 9 em Hns i Bar-
tolomeus (fig. 41). Szukaé go trzeba wysoko na pélnocnej apsydzie od poludniowe;j
strony, pod samym daszkiem, na wysokoS§ci 6560 m. Spodziewaé sie mozna, Ze sg to
imiona majstra wzglednie majstréw, sprowadzonych przez Franciszkanéw do odre-
staurowania koSciola w pierwszych latach XVII w.

W epoce Renesansu roilo sie¢ od majstr6w wloskich i niemieckich w Europie.
COzy rzeczywiscie sa to imiona gléwnych majstréw, kierujacych restauracys, nie
wiemy, ale nie od rzeczy bedzie tu podniesé, ze w tym czasie (1594) znany byl we
Lwowie majster Bartholomaeus mularius (Sprawozd. Kom. sztuki V).
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Ks. Petruszewicz, ktéry podaje w swojej rozprawie o kosciele §w. Stanislawa
wiadomo§é tylko o czterech napisach, zaopatrzonych datg, wspomina w tej liczbie
0 wizerunku stojgcego rycerza ze sztandarem w reku na zewnetrznej stronie §cian
z napisem: die XXI1 May 1552 Benedictus Skotnicky. Obecnie rysunku tego nigdzie
nie widaé, nalezy zatem do miejsc pokrytych tynkiem, moze przy poludniowym portalu.

Wnetrze koSciola, pokryte tynkiem, bezwarunkowo ciekawe i wazne, lecz nie-
dostgpne. Wolne od tynkéw pozostaly tylko Sciany apsyd, ale gdy u obu bocznych
zastawione sg oltarzami tak, Ze niema sposobu dostaé si¢ do nich, to wnetrze apsydy
S§rodkowej, choé¢ zastawione oltarzem gléwnym, jest dostepne, jednakowoz précz
jednego wzoru (fig. 35d) z sygnatura: [pe]ks [a]ye (roku 1605?) i jednego napisu duzemi
literami na dwéch kamieniach, w czeSci oltarzem zastawionego: Andreas Sobiera....
A. D. 1591, tudziez framugi, jaka zwykle posiadajg cerkwie atonskie, rumunskie,
i bukowinskie !), nic osobliwszego wnetrze tej apsydy nie przedstawia, chyba sklad
muréw ciosowych, surowy, bez zadnego §ladu tynkowania lub jakiej dekoracyi
$ciennej.

Oto wszystko, co zdolalem zebraé z tych licznych napis6w i kre§len. Nie jest
to jednak wszystko, co posiada ten szczegéllniejszy w swoim rodzaju zabytek. Na
zewnatrz, a gléwnie wewnatrz, (gdyz to ostatnie nie ulega najmniejszej watpliwosci),
posiada kosciél nie malo jeszcze napiséw, z ktérych dopiero najlepiejby sie wyka-
zalo, kiedy i jak dlugo stal pustka i ruing. Sluzyloby to raczej za niezbity materyal
dowodowy na wniosek, na jaki naprowadza nas zewnetrzna strona koS$ciola, ze za-
bytek ten, jako pierwotna cerkiew ruska, zamieniony byl jeszcze w wiekach §rednich
na koS$cidl lacifiski, potem oddany byl zniszczeniu az do restauracyi OO. Frauciszka-
néw, ktérzy tu osiedli i zalozyli swéj klasztor w pierwszych latach XVII wieku.

Zauwazyé wreszcie nalezy, Ze niektére monogramy lub litery na §cianach mogg
byé znakami kamieniarskimi.

Z podanych wizerunkéw, napiséw i kre§len na §cianach cerkwi §w. Pantalemona,
dla historyka sztuki ciekawe sg przedewszystkiem charakterystyczne krzyze,
ktérych dolne ramie zdobi pélksiezye, zwrécony do géry rogami, albo rozdwojony i to
tak, Zze tworzgc dwa rozchodzace si¢ symetryczne wygiecia, przemienia dolne ramie
krzyza w kotwice lub wyrasta jeszcze wyzej i otacza krzyz bujng roslinng orna-
mentyks. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, Ze te wszystkie rodzaje krzyzéw jedno-
dwu- i trzyramiennych iich ornamentyka maja jakies§ pewne znaczenie symboliczne,
a ojezyznag wszystkich, bez wzgledu na ich szerokie rozpowszechnienie w wiekach
Srednich, jest sztuka wschodnia.

Krzyz z p6lksiezycem zapanowal absolutnie na cerkiewnych kopulach
i dzwonnicach po calej Rusi i po Rosyi. Datuje si¢ to pewnie z dawnych, a moze
i najdawniejszych czaséw. Przyklady tego znalazlyby sie moze jeszcze wsréd krzy-
z6w nietylko dawniejszych, zloZonych po muzeach, ale i terazniejszych. Krzyz z pél-
ksiezycem soboru Dmitrijewskiego we Wlodzimierzu suzdalskim pochodzi z konca
XIT wieku?). Krzyz w reku §w. Piotra na enkolpionie techniki email cloisonné

1) K. Moklowski i M. Sokolowski: Do dziejow archit. na Rusi Czerwonej. (Sprawozdania
Komisyi sztuki Krakéw 1906).
?) hr. Stroganow: Jmurpiesckiit cobops, str. 7—9.
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z X w. w petersburskim Ermitazu, ma juz takze pélksiezyc?). A zatem krzyz z poél-
ksigzycem oddawna musial byé stosowany w sztuce bizantyfiskiej.

Znaczenie polksigzyca pod krzyzem nie jest jeszeze dobrze znane. Najbardziej
rozpowszechnilo si¢ wspomniane juz wyzej mniemanie, Ze polgczenie to godel dwéch
religii wyraza tryumf chrze§cijafistwa nad pogafistwem i muzulmanstwem. Inni
zn6w podajg to za herb Carogrodu. Wreszcie zdaniem innych pélksiezyc oznaczaé
ma litere v, a wlasciwie slowo Bjog, to jest wyzyne krzyza, na ktérg Zbawiciel wzywa
wszystkich z czterech stron §wiata, poniewaz v oznacza tez 400. Znak ten pod krzy-
zem ustanowié mieli §wieci ojcowie ?).

Innego zapatrywania jest Filimonow. Pélksiezye, zdaniem jego, jest uproszezona
formg pierwotnego smoka, jaszezurki, weza, szatana, ciemnoty i wszelkiego zla,
zdlawionego przez godlo Chrystusa. Pierwotne ksztalty bestyi, z ktéra walezyli nie-
raz i §wigei, zatracono z czasem w jej wyobrazeniach w miare tego, jak zatarlo sie
wlasciwe o niej pojecie. Filimonow, wywodzac podobne przedstawienia z pierwszych
czas6w chrzesScijanstwa, przytacza w tym celu opisy i ryciny krzyiéw atonskich,
ktére nad cerkwiami od czaséw glebokiej starozytnosci az do XVII w. ozdabiane byty
tradycyjnym zwyczajem cielskami dwéch smokéw, opartych u spodu krzyza ogona-
mi i wygietych symetrycznie po obu stronach w ten sposéb, ze szyja i glowa pod-
pieraly kofice ramienia poprzecznego. Gdy z czasem zaciemnilo sie znaczenie tych
bestyi pod krzyZem, forma tego przedstawienia w ogélnym zarysie zyla nadal w takich
krzyzach, ktérych dolne ramie wygieto sie po obu stronach w ksztalcie kotwicy,
a nierzadko wznosilo si¢ w podobnych zagieciach do takiej wysokosci, ze podpieralo
niemi kofice przecznicy. Migdzy starymi krzyzami bizantyhskimi odnajduje Filimo-
now nawet takie, ktére ksztaltem swojej ornamentyki przypominaja smoki: jednego
smoka przypomina pélksiezye, dwa smoki — kotwica.

Stawiajac swéj wniosek, zbija wspomniany autor wnioski inne. Przedewszyst-
kiem ten, Ze krzyz -z pélksiezycem nie moze byé herbem Bizancyum, (ustanowionym
na pamigtke odparcia wroga z pod muréw miasta w nocy przy blasku ksiezyca),
poniewaz — jak twierdzi zupelnie slusznie — nie bylby sie rozpowszechnil tak dalece
w innych krajach. Nastepnie odpiera mysl o zwyciestwie krzyza nad pogafnstwem,
poniewaz zdaniem jego artysci bizantynscy byliby potrafili lepiej to oddaé i wyszukaé
na to dobitniejsza formeg, gdyby im o to chodzilo. Wreszcie krzyz z potksiezycem
nie oznacza i zwycigstwa nad muzulmanstwem, poniewaz zjawil sie przed nawala
muzulinansks 3).

Nie wdajac si¢ w ocene tych wnioskéw Filimonowa, musimy wyrazié jednak
pewne powatpiewanie, aby si¢ tak szybko w sztuce bizantyiskiej mogla zatraci¢
pierwotna my$l o atrybutach krzyia, i aby tak rychle wskutek tego moglo nastapié
zdeformowanie jego pierwotnych ksztaltéw. Dlatego pélksiezyc pod krzyzem nieza-
wodnie byé musi atrybutem pierwotnym, symbolicznym i ustanowionym w staro-
chrzescijanskim okresie sztuki bizantyfskiej, niezaleznie od drugiej odmiany krzyza

) N. Kondakoff: Histoire et monuments des Emaux Byzantins (Les Emaux Russo-Byzantins
de la Collection A. W. de Zwénigorodskoi). I. Schulz: Die byzantinischen Zellenemails der Sammlung
Swenigorodskoi, Aachen 1884.

*) Hamarankn zpesmaro xygomecrsa b Poceim, msz. A. A. Maprmimosa, Texcrs M. M. Cuermpena, Mocksa
1850, I.

%) Coopruxe OGmecrsa apesme-pycexaro mekycersa 1866, str. 157 —160. Podobnego zdania jest
Pawlinow: Heropia pyccroit apxmrexrypsi, str. 83— 84.
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z potworami, jako znak, Ze odwieczna walka §wiatla z ciemno$cia, czyli dobrego ze zlem,
skoneczyla sie nareszcie zwyciestwem dobrego.

Swiat, jako rezultat sity boskiej, w pojeciu filozofii grecko-oryentalnej jest dzie-
lem dobrem, ale pelen duchéw powietrznych, zlych, nieczystych, ktére przez ulomne
cialo wywieraja jaknajgorszy wplyw na ludzi, rzucaja w ich lono plomiefi wszel-
kich namigtnosSci i zadzy, a to wszystko srodze odbija si¢ na duszy — czystej, sub-
telnej i boskiej — obarcza ja, plami i kaleczy, i zakuta w kajdany grzechéw strgca
z gérnych sfer na sam spéd przepaSci. Dlatego spekulacya filozoficzno-teologiczna
w pierwszych wiekach po Chrystusie glosi potrzebe walki z tymi duchami przez po-
skromienie wlasnego ciala. Na tem tle szerzy si¢ na Wschodzie ascetyzm i zycie
klasztorne, ujete od IV wieku w karby reguly §w. Bazylego Wielkiego. Od tego
cczasu az po koniec wiekéw Srednich kultura i sztuka znalazla najwygodniejszy przy-
tutek w klasztorach. Tam tez i walka z duchami nie przestawala byé nigdy aktu-
alng, a ze tak bylo istotnie, §wiadezy o tem jeden z typowych ascetéw ruskich, ktéry
dlugi szereg lat z konca XVI i poczatku XVII wieku spedzil jako mnich na Goérze
atonskiej. Iwan Wiszefiski, o ktérym wlasnie tu mowa, przez wiele lat nawet nie
wzigl do reki ksigzki P. Skargi »O jedno$ci¢, jakkolwiek ksiazke te z odpowie-
dnim listem otrzymal byl od patryarchy aleksandryjskiego Melecyusza, ktéry sam
po polsku nie rozumiejac, poslal ja Wiszeniskiemu na to, aby przeczytal i poinformowat
go o jej tresci. A dla czego jej nie czytal, na to sam odpowiada slowami Grzegorza
Synaity. »Te¢ tajemnicg — pisze Wiszefiski — moge wam, a takze innym poboznym
ascetom myslnie z duchami powietrznymi to jest z biesami walezyé chegeym, odkryé...
Sluchajze, bracie — tak méwi Synaita — kiedy rozpoczniesz dzielo swoje postem,
modlitwg, trucem i walka ciggla, czuwaniem w mileczeniu — strzez sie, aby$ nie
przeczytal ani jednego pisania heretyckiego.... nawet prawoslawne ksiegi do czasu
zostaw, tylko Jezusowg modlitwe przyprzaz do oddechu swego i walez z my§lami,
ktére nieustannie siejg zle duchy... i tak powstrzymuj pozadanie ksigzkowe az do
czasu, kiedy duch twéj przy pomocy stéw Jezusowych zwalczy bies6w...«1). Lepszym
wyrazem za$ tego zwycigstwa nie moglo byé nic innego, jak potwory, zdlawione przez
krzyz, to jest przez godlo Chrystusa.

Ale i sam krzyz jest dostatecznym wyrazem zwyciestwa i niejednokrotnie zwy-
ciestwo to wypowiada sie na starodawnych, nawet recznych krzyzach ruskich
w osobnym napisie: Iloskpaa na skew. O Zywotno$ci za$ tej tradycyi §wiadeza z jednej
strony krzyze z takim napisem z XII i XIII wieku, z drugiej — drewniane krzyze
przydroine jedno-, dwu-i trzyramienne. Do pierwszych nalezy krzyz reczny bron-
zowy z roku 1181, znaleziony podeczas karczowania lasu we wsi Jaksmanice kolo
Dobromila i oddany do ruskiego Muzeum Narodowego we Lwowie, oraz jeden z dwéch
krzyzéw srebrnych i pozlacanych, a bedgcych wlasnoscig cerkwi parafialnej Bozego
Narodzenia w Haliczu?). Do drugich — krzyze polne w okolicy Krylosa i przy dro-
-dze, prowadzacej z Halicza do Kalusza.

Osobng i pierwotng musi byé takze druga wlasciwo§é — rozgalezienie
dolnego ramienia w bujny ornament ro§linny. To spotykamy juz na starochrze-
Scijanskich przegrodach (cancell?), balustradach i innych rzezbach, tudziez na da-
wnych miniaturach?®), a co najwazniejsza, w rekopisie Grzegorza z Nazianzu. Owe

1) Jozef Tretiak: Piotr Skarga w dziejach i literaturze Unii brzeskiej. Krakéw, nakl. Akade-
'mii Umiej. 1912, str. 237 i 244.

?) Fotografia ich podana w czeSci II przy opisie tej cerkwi (Wykaz figur).

3) Pokrowskij: Epanresie »p mamaraukxaxs mroHorpadim, str. 432.
.J. Peleriski. 6
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rozgalezienia moga by¢ symbolem rozkwitu krzyza, na co zreszta dokladnie wskazuje
naprzyklad rozgaleziony krzyz na marmurowej desce, znalezionej w Chersonezie,
zaopatrzony napisem: »Ten krzyz wyro$nie w odré§l smokownicy bozej i zniwiarze
nie wyplenig korzeni jego«!). To samo zapatrywanie podzielaja i inni teoretycy 2).
Niektére krzyze kopulowe na cerkwiach Kijowa i okolicy zamiast pélksiezyca
majg u spodu dwie galazki, wyrastajace z gléwnej lodygi uproszezonej winorosli,
ktéra w linii falistej wypelnia gléwne i poprzeczne ramie zelaznego krzyza. Podobnych
krzyz6éw nie brak podostat-
kiem nie tylko w dyecezyi
kijowskiej; sa one i w czer-
nihowskiej i nowogrodzkiej
i w ziemi suzdalskiej, a jak
dawng jest ich tradycya,
Swiadezyé moga po dzi§
dzien niektére krzyze stare
na cerkwiach katedralnych,
kijowskiej a nadto moskiew-
skiej metropolii podwla-
dnych, a zwlaszcza dwa du-
ze krzyze zelazne (31/,X4'/y
m ) soboré6w Wniebowziecia
Bogarodzicy i §w. Dymitra
we Wlodzimierzu nad Kla-
zmag, datujace wedlug wszel-
kiego prawdopodobienistwa
z czasu ich budowy, to jest
z X1I wieku 3). Konstrukeya
tych krzyzéw taka jak u p6-
Zniejszych: dwie sztaby
réownolegle sa spiete na
wszystkich koficach krzyza
ina skrzyzowaniach tarcza-
mi, a nadto wzdluz i wpo-
przek gruba miedziang li-
stewka,ktéra wijesie miedzy
sztabami w postaci falistej
fodygi z listkami, kwiatami i owocami (winogronami), ktére pospolicie obsiadajg
i dzi6big rajskie ptaki. Na samym wierzcholku krzyza siedzi niekiedy ruchomy,
obracajacy si¢ za wiatrem ptak-latawiec, niby golab, (podobnie jak na Zachodzie
kogut), co moze oznaczaé w tej nawskrés symbolicznej sztuce zeslanie Ducha §w.
O kilkanaScie metr6w naprzeciw kosciola §w. Stanislawa znajduje sie baszta
(fig. 42). Zbudowana zostala réwnoczesnie z konwentem i forteczka w pierwszych

Fig. 42. Baszta klasztorna z brama wjazdowa i dzwonnicg.

) Hr. Tolstoj i N. Kondakow: Pycckia apesmocrn »s mamarauxaxs nekycersa, sen 1V, str. 23.

) Berezkow: O xpamax® Baajuy, Cysj. KHAECTBA (Trudy uczonoj archiwnoj kommisii V, 1903,
str. 58). — 8. P. Jaremicz: Haraasmste xpeersr XVII m XVIII ecr. xiesexmxs nepkBeit, z tarczami. (Ar
cheologiczeskaja letopi§ Juznoj Rossiji, Kijew 1904, str. 31 — 36).

%) hr. Stroganow: Juurpiesckiit CoGops, str. 8.
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latach XVII stulecia, w §rodku zachodniego walu, i wal ten przypieral do niej z obu -
stron. Wszystko to razem otaczala fosa. Wieza sluiyla w dole za brame wjazdowg
ze zwodzonym mostem, wyzej — za baszte do ostrzeliwania, a jeszcze wyzej za
dzwonnice. Zbudowana jest z cegly dwojakiej grubosei (7'/; i 61/,X17X31 c¢m) z malg
domieszkg opoki, (z ktérej wylgcznie zbudowana jest cerkiew parafialna B. Naro-
dzenia w Haliczu), na fundamentach z cios6w, ktére pozostaly po przebudowie
cerkwi na bazylike. Te same ciosy posltuzyly za fundament i pod budynek konwentu,
zbudowany réwniez z tej samej cegly, co baszta i gérna cze$é kosciola.

Brama, majgca od zachodu dwie strzelnice po bokach, otwarte do S§rodka
naksztalt framug okiennych, jest nakryta sklepieniem beczkowem i stanowi dolng
kondygnacye tej baszty. Nad tem znajduje si¢ dzwonnica, jako druga kondygnacya
wysoka az po dach.

Ta jednak druga kondygnacya sklada sie w rzeczywisto§ci z dwéch czesei.
Poznaé to po framugach czyli strzelnicach i oknach, jak takzZe i po tem, ze w po-
lowie jej wysokosei widaé przygotowane podezas murowania po wszystkich czterech
katach »pachy« na sklepienie krzyzowe, ktére mialo podzielié¢ te kondygnacye na
dwie. Wieza wedlug swego zaloZenia miala mie¢ zatem trzy kondygnacye i sluzyé
w dole za bramg, w $rodku za baszte do ostrzeliwania, dopiero w gérze miala byé
dzwonnicq. Taki podzial wiezy zaznaczaja na zewnatrz gzymsy, chociaz tego dru-
giego sklepienia krzyzowego nigdy nie bylo.

Kondygnacya Srodkowa ma liczne strzelnice, zwlaszcza od zachodu, a to trzy
w §rodku, dwie po rogach, dwie w §cianie poludniowej i jedng od strony kosciola.
‘Od pélnocy jest tylko wejscie, przystepne dawniej z walu, a do ktérego obecnie
-dostawaé sie trzeba po schodach. :

W gérnej kondygnacyi, gdzie wisza dzwony, sa tylko cztery okna, po jednem
z kazdej strony.

Dach blaszany, namiotowy, ma ksztalt piramidy, wysokiej na 2 m. Konstrukeya
jego taka, jaka jest wlasciwa wszystkim drewnianym dzwonnicom na Rusi. Dwie
belki, na krzyz polozone, dZiwigaja na skrzyzowaniu slup, ktérego wierzcholek je-
dnoczy i przytrzymuje wszystkie krokwie, tak zwane »kapycic.

Wiszgeych wysoko pod dachem dzwonéw jest trzy. Najmniejszy przetopiony
zostal lat temu przeszlo czterdzieSci. Drugi wiekszy pochodzi z jakiej§ poblizkiej
~cerkwi. Pod korona tego dzwonu biegnie naksztalt obreczy pas z koronkowym
ornamentem pod spodem, wypelniony takim napisem: PORKY - AXHS - M4 - AIIPHAA -
AHA € -:- (= Roku 1656 miesigca kwietnia dnia 5). Ponizej lekko wypukly wize-
runek Chrystusa; prawa reka blogoslawi, lewa przytrzymuje faldzisty chiton. Po obu
stronach nimbu, otaczajgcego glowe, litery: IG — XG.

Trzeci dzwon, najwiekszy, ma tylko napis réwniez pod korong, miedzy dwiema
liniami sznurkowemi: NOMEN : DOMINI : BENEDICTVM : IN : SECVLA : SIT.—A.
D. 1611. Ten dzwon widocznie zaméwili sobie Franciszkanie, gdy tutaj osiedli.

6%



1.
Architektura Halicza

na tle sztuki bizantynskiej i romanskiej w wiekach §rednich.

1. Rozklad stylistyczny cerkwi $w. Pantalemona

Struktura. — Ornamentyka.

a) Struktura.

Opis cerkwi §w. Pantalemona, w poprzedniej czesci podany, sam nie wystarcza
jeszeze do calkowitego poznania stylu, jaki kwitt w Haliczu w jego stolecznym
okresie. ZaznaczyliSmy juz, Ze cerkiew ta, jak si¢ to jeszcze lepiej okaze, dla reszty
ruin halickich jest zabytkiem typowym. Aby tedy blizej poznaé istote i pochodzenie
tego typu, trzeba zastanowié si¢ nad skladowemi jego czeSciami. Przystepujac zaraz
do tego zadania, odkladamy tymczasem opis innych ruin do dalszych rozdzialéw,
ktére zawierajgc juz okazy o wartoSci fragmentarycznej, przyczynia sie jeszcze w zna-
cznej mierze do uzupelnienia i stwierdzenia wywodéw o architekturze halickiej,
opartych tylko na jednym jej zabytku, t. j. cerkwi §w. Pantalemona.

Z kolei wiec rozpatrzymy te motywy, ktére zlozyly sie na zjawisko architekto-
niczne tego typu, co cerkiew §w. Pantalemona, to jest zastanowimy sie nad jego
istota i jego skladowemi czeSciami w zakresie dziejéw sztuki.

Gdyby tu chodzilo tylko o sam kwadratowy plan, o czterech kolumnach
w Srodku, ustawionych tak celem podtrzymania prostych drewnianych sufitéw albo-
nawet beczkowych sklepiefi z nizka, $lepg kopula, bez tamburu i okien nad $rod-
kowym kwadratem, to juz w epoce starochrze§cijafiskiej miedzy innymi zabytkami
za przyklad w pierwszym wypadku sluzyéby mogla katedra w Trewirze, w dru-
gim za$, kosciél w okolicy gér Hauranu, w Syryi centralnej, tak zwane Pretoryum
w Mus-Mije.

Katedra w Trewirze, zbudowana 528 r. z rzymskiej cegly, wyrabianej w ksztalcie
prostokgtnych cienkich plyt, i z kamieni, dobrze spajanych zaprawag z wapna i tlu-
czonej cegly, a ukladanych warstwami naprzemian jak budowle Konstantynopola,
miala takzZe krypte pod oltarzem, a zburzona przez Normanéw 882 roku, weszla
w sklad powigkszonej budowli z XI wieku. Kosciél za§ w Mus-Mije, ciosowy i, jak
przypuszezajg niektérzy, jeszcze w czasach pogafskich zalozony, pozostal dotych-
czas jako malownicza ruina obumarlej okolicy ?).

1) Melchior de Vogué: La Syrie Centrale.
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Ale te dwa zabytki na dwéch krancach chrzeScijafiskiego §wiata znacza tu
nie wiele, Swiadczg co najwyzej o tem, ze plan o podobnej konfiguracyi, jak cerkiew
w Haliczu, rozpowszechnil sie bardzo wczesnie, bo takiemi byly takze liczne krypty
najstarszych romanskich bazylik?). Okazom tym brak rzeczy najwazniejszej, t. j.
bizantyfiskiej struktury w elewacyi.

Organiczny rozwéj stylu bizantynskiego, do ktérego zalicza sie
cerkiew §w. Pantalemona, przebyl osobng droge i opiera sie na odmiennych trady-
cyach, mianowicie ewolucya kopuly, to znaczy potrzeba gérnego o§wietlenia, laczyla
sie tutaj jak najsci§lej z rozszerzeniem wnetrza.

Prototypem takiej konstrukeyi, wedlug wszelkiego prawdopodobienstwa, byl sta-
starozytny monopteros. Owa rotunda z kopulg, otoczona na zewnatrz kolumnami t. j.
deambulatoryum, znana w budownictwie greckiem a udoskonalona nastepnie u Rzy-
mian, byla zarodkiem pézniejszego stylu bizantynskiego, tak jak bazylika (publiczna,
prywatna Swigtynia czy dom mieszkalny — mniejsza o to) stylu bazylikowego.

Bazylika i rotunda — stanowily dwie najgléwniejsze formy architektury kla-
sycznej, a koncepcya obu w zasadzie byla jednaka i polegala na tem, ze gléwna
przestrzen Srodkowg otaczala dokola na zewngtrz (lub wewngtrz) Scian przestrzen
poboczna, obstawiona kolumnami, w rodzaju galeryi lub kruzganku (deambulatoryum).
Wzajemny stosunek obu przestrzeni zalezal od uksztaltowania rzutu poziomego, ktéry
bywal zazwyczaj dwojaki: kolo albo prostokat. Do pierwszej kategoryi budyn-
kéw nalezy antyezna rotunda, nakryta kopula w ksztalcie pélkuli, z okrgglym otworem
u jej stropu (okiem), celem oSwietlenia wnetrza. Najwspanialszg tego rodzaju bu-
dowlg starozytna jest jedna z Swiatyn rzymskich, zbudowana 27 r. przed Chr. i znana
pod nazwg »Pantheon¢, ktéra zachowala sie dotad w dobrym stanie dlatego,
ze wezas zostala obrécong na $wiatynie chrzescijanska (Santa Maria Rotonda).
Do drugiej kategoryi naleza wszelkie inne budowle publiczne i prywatne z kruzgan-
kiem wewnatrz lub zewnatrz, jak n. p. peripteros $wiatyn i peristyl bazylik tudziez
atryéw. Dach poczatkowo posiadala zawsze tylko przestrzefi boczna; natomiast cela
gléwna (vaég) w budynkach wielkich, celem oS$wietlenia wnetrza, czesto nie miala
nad soba zadnego nakrycia. Takiemi byly Swiatynie t. zw. hipetralne (6n’ aldpiov =
pod otwartem niebem) i atria z ¢mpluvium. Okres helenistyczny w ostatnich trzech
wiekach przed Chr, t. j. okres kojarzenia zdobyczy kultury helefiskiej z pierwiast-
kami kultury oryentalnej, zatracil co prawda czysto$é stylu klasycznego, zepchnal
go w stan upadku i zbarbaryzowania, ale za to dal rzeczy dla dalszego postepu
i rozwoju sztuki nieocenione, a do takich wlaSnie nalezy w tym wypadku okno.
Ta innowacya umozliwila o§wietlenie wnetrza bazylik i rotund nawet pod dachem
czedci Srodkowych przez boczne otwory czyli okna, skoro czesci te wyniosta w gére
ponad dach przestrzeni bocznych, to jest — méwigc juz slowami terminologii chrze-
Scijanskiej — skoro nawe Srodkowa tak bazylik jakotez rotund wywyzszyla ponad
pulpity naw boecznych, wzglednie ponad deambulatoryum.

W tym czasie wladnie bazylike i rotunde odziedziczylo chrzescijanstwo w spadku
po wielkich przodkach ze §wiata starozytnego. Rozwdj chrze§cijanstwa spowodowal
jednoczesnie dalszy rozwdj odziedziczonej architektury.

Zasadniczym tedy postulatem, majacym na celu daleko idace ulepszenia, po-
stulatem, jaki postawilo chrzeScijanstwo budownictwu na samym progu nowej ery,
byla bezwarunkowa reforma wnetrza, wywolana potrzebg jak najwiekszej przestrzeni

1) Heinrich Otte: Geschichte der romanischen Baukunst, str. 36—37.
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i znacznej ilo§ci §wiatla. Podobne Zadanie zjawilo sie po raz pierwszy w dziejach
sztuki. Zadania tego trzeba bylo dokonaé w nakrytej przestrzeni — rzec mozna —
z ciezarem kopuly nad glowa. Rozwigzania tego zadania podjal sie system centralny,
ktéry pod wzgledem sztucznej konstrukeyi przewyzszyl znacznie system bazylikowy,
system dosyé prosty i skostnialy w swoim szablonie, dlugo poslugujacy sie na Za-
chodzie drewnianym dachem bez sklepiefi dopéty, dopéki nie odzyl w t. zw. stylu
romafnskim, podsycony sokami tego samego Wschodu, ktéry opusécil byl w pierw-
szych wiekach. Ale zanim system centralny doszedl do tej doskonalofci, ze po wy-
traceniu §cian ciezar kopuly zawiesil tylko na czterech podporach, musial przejsé
przez caly szereg mozolnych préb, zmian i ulepszen w planie i konstrukeyi — préb
coraz §mielszych i praktyczniejszych.

Prymitywne o§wietlenie wnetrza przez otwdér »oko« w stropie kopuly z wielu
wzgledéw nie moglo byé praktycznem, a dla trwaloSci samego sklepienia bylo nawet
niebezpiecznem. To tez waznym krokiem naprzéd w tym procesiebylo juz podniesienie
srodkowej czesci w »latarnie« ponad otoczenie, wzglednie ponad nawy boczne. Dalej
z zajeciem ogladamy, jak §rodkowy cylinder rotundy od samego spodu przeksztalca
sie stopniowo pod sklepiona pdtkula kopuly: jak zwolna wypruwa sie pod kopulg
w olbrzymich Scianach cylindra okna w gérze a przejscia w dole, jak krystalizuje sie
coraz bardziej dazno§¢ oparcia calej wiezy na samych podporach — zrazu licznych
i w kolo ustawionyeh, potem tylko na o§miu, wreszcie na czterech; jak podpory
poczatkowo byly przejSciem od kola w planie do oSmioboku, od o§mioboku za$
potem do kwadratu.

Zarazem i konstrukeya kopuly t. j. sklepionej pétkuli doznawala przemiany,
stosujac si¢ zawsze wedlug moznos$ci do ksztaltu wiezy. Na okraglych cylindrach
byla ona péltkula, na oktogonach — kolpakiem z o§miu zagli. Aby potem pogodzié
ja jeszeze z kwadratem, trzeba bylo zrazu pozastawiaé katy kwadratu poprzecznemi
plytami i dopiero na tem budowaé oS§miokatny kolpak. Albo postapié sobie jeszcze ina-
czej: dalej zastawiaé katy, coraz bardziej i coraz wyzej w nastepnych warstwach,
aby kwadratowe dno wiezy zlaczy¢ z okragla podstawa kopuly. Z postepem czasu
poprzeczne plyty zastapily sklepione »traby«. Bylo to co§ w rodzaju nyzy lub po-
ziomego polstozka, tukiem swojej podstawy opartego na dwéch Scianach kwadratu,
a wierzcholkiem zwréconego do kata. Wkoneu i ta forma byla tylko przejSciem
do formy najdoskonalszej: do czterech tréjkatéw sferycznych, naksztalt zagli roz-
pietych po katach kwadratu, miedzy filarami, ich arkadami i wpisanem w ten kwadrat
kolem, jako podstawa bebna, kitéry spoczal na arkadach. Na tym punkcie archite-
ktura bizantyfiska czyli system dosrodkowy dopial swego celu, gdy okragla kopule
osadzil na kwadratowym zrebie. Stalo sie to juz w okresie starochrzescijafiskim,
lecz préby przygotowaweze w tym kierunku rozpoczeto na kilka wiekéw przed
Chrystusem w krajach o kulturze oryentalnej i klasycznej.

Gdy system centralny doprowadzil do tego, ze rotunde przeistoczono w kwadrat
z kopula, wéwczas oba systemy, centralny (bizantynski) i podluzny (bazylikowy),
zblizyly sie ku sobie i to tak dalece, Ze odtad na pograniczu miedzy nimi staungl
§rodkowy kwadrat — kwadrat na skrzyzowaniu nawy podluznej z poprzeczng
(transeptem) — jako zasadniczy czynnik i regulator krzyza w planie, greckiego
w zalozeniu kwadratowem, lacifiskiego w prostokatnem. Na tym punkcie zeszly sie
z soba oba zasadniczo rézne systemy. Albowiem przyjmujac przy ukladaniu planu
kwadrat Srodkowy na przecieciu nawy gléwnej z transeptem za punkt wyjscia
w obu systemach, latwo mozna bylo posunaé si¢ stad w jedng lub drugg strone:
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albo przedluzy¢ zachodnie ramie i przez to w system centralny wprowadzié zywiol
bazylikowy, albo naodwrét, .przez skrécenie tego ramienia mozna bylo systenm ba-
zylikowy zmienié na centralny. :

Ten krok w praktyce budowlanej wywarl olbrzymi wplyw na dalsze losy archite-
ktury koScielnej. W dalszym ciagu wida¢, jak niejednokrotnie mieszaja sie oba systemy
1 jak niezwykle przez to uruchomil sie i wzbogacil caly typ budownictwa koScielnego,
wywolujac najrozmaitsze waryanty i kombinacye, wynikajace z warunkéw okoliczno-
Sciowych i z pomyslowosci budowniczych, kombinacye w obszernej skali obu sprzy-
mierzonych systeméw. Przedsionek (narthez), z dwoma wiezami czyli schodowemi
klatkami po bokach, zostaje czeScia wspélna, a zawsze organiczng i stosowng, doda-
wang do korpusu w kazdym dowolnym wypadku, ktéra jakby na ruchomej sprezy- .
nie mozna bylo przybliza¢ lub oddalaé w stosunku do Srodkowego kwadratu w mia-
r¢ tego, czy zachodnie ramig krzyza bylo ograniczone tylko do jednego pola (jak
n. p. w trzynawowych kosciolach bizantyfiskich), czy wydluzalo sie w dwa pola (n. p.
w pigeionawowych kosciolach bizantyfiskich), czy na trzy, catery przesta i t. d. (jak
w koSciotlach romafskich na Zachodzie).

Nawet kopula zostala forma ogélng celem lepszego o§wietlenia wnetrza z tg tylko
réznicy, Ze w budowlach przestrzennych — jakiemi gléwnie byly koécioly dosrodkowe,
w ktérych srodkowy kwadrat stanowil zarazem gléwna przestrzen wnetrza, a bo-
czne przestrzenie grupowaly sie przy nim dokola — kopula stanowita gléwnag latarnie,
gléwne o§wietlenie wnetrza, czyli forme integralna i bezwarunkowo konieczna, a za-
tem i rozmiary musiala przybieraé takie, jakie jej calo§é zalozenia dyktowata. Tym-
czasem w systemie podluznym bylo nieco inaczej. Tu kopula tego znaczenia nie miala,
bo przestrzenn wnetrza nie grupowala sie przy kwadracie srodkowym, ani tez od
jego rozmiar6w nie byla tak dalece zalezng. Tu przestrzen rozczlonkowang zostala
na cztery ramiona krzyza, z ktérych ramie zachodnie bylo najdluzsze, albo tez wy-
ciggala sie tylko na zachéd i na wsehéd od kwadratu srodkowego — na nawe i na
prezbiteryum. Celem oS$wietlenia takiego wnetrza i umieszezenia okien gérnych,
z reguly naweg srodkowg na calej dlugoSci kosciola wywyiszano ponad dachy naw
boeznych, od fasady zachodniej az po apsyde. Rola kopuly byla tu zatem podrzedng
i nie konieczng. Stosowano ja w t. zw. bazylikach kopulowych, w ktérych transept
t. j. ramig poprzeczne podwyzszano do wysoko$ci nawy podiuznej. Wtenczas bazylika,
tak w planie jakotez w elewacyi, uwydatniala zalozenie krzyzowe. Nadto i formy ar-
chitektoniczne i wzory ornamentacyjne urabialy si¢ w obu systemach wspélnie i czer-
pane byly z jednej skarbnicy.

Z tego krétkiego rzutu oka na ewolucye budownictwa wynika, ze architektura
koscielna, majac od poczatku na celu potrzebe przestrzeni i §wiatla, dwa skrajne
systemy starozytne rozwijala dalej w duchu konstrukeyi pojednawczej, a z chwilg
udoskonalenia kopuly, znalazla w niej nawet doskonaly Igcznik dla nich. Cale bu-
downictwo chrzeScijafiskie obracalo si¢ od tego czasu kolo trzech gléwnych typéw,
jakie si¢ wyksztalcily z biegiem wiekéw. Typy te sa nastepujace:

Typ scisle centralny »bizantynski« (rotunda, wielobok, kwadrat); przedluzal
on w prostej linii tradycye rotundy starozytnej. Typ bazylikowo-kopulowy
(wydluzony prostokat), t. zw. styl romafski, w podobny sposéb przedluzal tradycye
bazyliki. I trzeci, pojednawezy typ centralno-bazylikowy (prostokat umiarko-
wany), wlasciwy styl bizantyfiski, zlaczyl pierwiastki obu poprzednich typéw w oso-
bng calosé. Wszystkie te trzy odmiennej natury typy byly sobie pokrewne przez
kopule, organicznie z ich korpusem zwigzana, a ta okolicznogé przemawia poniekad
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za tem, ze rozwijaly si¢ one réwnoczesnie i ze ojczyzna tego rozwoju byla wszyst-
kim wspélna. Na tej podstawie tlumaczy sie ich genetyczne pokrewiefistwo, jakie
faktycznie migdzy nimi zachodzi w ukladzie planu, w elewacyi, oraz w zapasie form
architektonicznych i ornamentacyjnych. Wychodzac z kwadratu srodkowego na
skrzyzowaniu nawy podluznej z poprzeczng (transeptem), podzial wnetrza wyksztal-
cil si¢ w ten sposéb, ze nawy boczne byly o polowe weisze od tego kwadratu, czy-
li od nawy $rodkowej, ktéry to stosunek przestrzegany bywal tak w stylu bizantyn-
skim jak iromanskim. Zwlaszeza w tym ostatnim pod wplywem sklepien krzyzowych
i zdwojonej iloSci podpér, zlozonych z filara i kolumny naprzemian (Stiitzenwechsel),
skrystalizowal si¢ najpigkniej ten podzial z matematyczna $cistoscia, znana osobli-
- wie w klasycznych okazach romanizmu niemieckiego pod nazwa »der gebundene
romanische Stil<, w ktérym wielkim kwadratom nawy srodkowej i transeptu od-
powiadaja mniejsze kwadraty naw bocznych tak, Zze na jeden kwadrat wielki przy-
padajg cztery kwadraty male, po dwa z obu stron. Nie inaczej rzecz sie ma i w kwa-
dratowych zaloZeniach bizantynskich tego systemu, co cerkiew §w. Pantalemona,
gdzie nawy boczne wzdluz i wpoprzek sa o polowe weisze od skrzyzowanych
naw srodkowych, wskutek czego na wielki kwadrat (Srodkowy) pod kopula, przy-
pada czwérka malych kwadratéw po katach, a miedzy nimi cztery poléwki tego
duzego kwadratu, przypadajace na kazdy jego bok Chociaz styl bizantynski,
ktéry rozwijal si¢ z rotundy sklepionej, uzyskal stopiefi najwyzszego rozwoju
i wypowiedzial si¢ w swojej ostatecznej formie w krajach chrzescijanskiego
Wschodu, na Kaukazie i w Konstantynopolu juz w IX i X wieku, mimo to stare
pierwotne rvotundy w tradycyjnym szablonie zachowaly sie jeszeze do XIII
wieku, najbardziej u ludéw s$rodkowej Europy t. j. w Lombardyi i u zachodnich
Slowian ).

System centralny, tak samo jak bazylikowy, wywodzac Swdj poczatek
od wschodu, docieral nawet do odleglych krajéw z calg skala posrednich waryantéw,
a wszystko, co tylko moglo mieé¢ jakiekolwiek znaczenie dla kulturalnego rozwoju tej
lub owej okolicy, kraju lub narodu, przyczynilo si¢ takze do tego, ze i architektura
krzewila si¢ i rozwijala wszedzie w rozbieznych kierunkach na tle warunkéw
miejscowych.

Aby wytlumaczyé pochodzenie i stylistyczng istote cerkwi §w. Pantalemona, podat
§. p. prof. Szaraniewicz dwie tablice z wizerunkami cerkwi greckich, kaukaskich,
ruskich i rosyjskich w swojej ksiazce »Trzy opisy historyczne Haliczac<, ktére w rze-
czywistosci nic nie tlumacza, co najwyzej to, ze wszystkie te cerkwie naleza do wielkiej
dziedziny stylu bizantynskiego. Szczegélnie nasz zabytek halicki, poza tradycya pokre-
wienstwa bizantynskiego,znacznie rézni sie od innych swoja strong zewnetrzng. Tylko
konstrukecya wszedzie byla mniejwiecej jednakowa, to jest taka, ze Sciany polgczone
byly na wszystkie strony ze $rodkowymi filarami zapomoca lukéw i beczkowych
sklepiefi jako jednolita, szeroka i bezwarunkowo mocna podstawa kopuly — pod-
stawa, podparta pilastrami i trzema apsydami jakotez fasadg zachodnia, nierzadko
z dwoma wiezami jako klatkami schodowemi, lub zgrubieniem Sciany zachodniej
z wyskokiem portalu, jak w naszym zabytku.

Brak osobnego przedsionka stanowi tu rys najwazniejszy.

!) Cerkwie armeiskie i gruzinskie sg §ciSle centralne, ale plan ich wybitnie indywidualny i od
halickich zupelnie odmienny. O tem krotka lecz treSciwa rozprawe dat A. A. Awdie jew: O maanaxs
nepxseit I'pysim m Apmenin (Trudy V. Archeologiczeskago sjezda w Tiflisie 1881, str. 193—195).
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Wigkszosé dotad zbadanych cerkwi w Haliczu odznacza sie¢ tem, ze w swojem
‘zalozeniu nie ma wcale przedsionka. Ich fundamenta sa §ci§le centralne, prawie
kwadratowe, nieznacznie wydluzZone przez apsydy. Wiekszo§é fundamentéw, o kt6-
rych mowa, jest tego samego szablonu, co cerkiew §w. Pantalemona. Slusznie tedy
mozna jg uznaé za okaz typowy wiekszej czeSci odgrzebanyeh w Haliczu ruin,
w ktérych cztery silne filary w kwadracie muréw magistralnych, z trzema apsydami
-od wschodu, kazg si¢ domyslaé, zZe nawet ich elewacya koniecznie musiala byé taka
sama, jak cerkwi §w. Pantalemona, z jedna kopula na skrzyzowaniu sklepiefi be-
-czkowych, rysujacych si¢ na wszystkich czterech fasadach w ksztalcie pélkolistych
tarcz lub tréjkatnych szezytéw.

Te dwie najbardziej charakterystyczne cechy cerkwi §w. Pantalemona i archi-
tektury staroksigzecego Halicza, mianowicie brak osobnego przedsionka i wypro-
wadzenie sklepiefl, trzeba om6éwié osobno.

Brak osobnego przedsionka pociggal za soba takze brak chéru. Chér w cer-
kwiach bizantyfiskich, a takie w koSciolach romafiskich, ciagnal si¢ zwykle nad
przedsionkiem i ponad nawami bocznemi az po transept, przez co tworzyl dokola
zachodniej czeéci korpusu wewnetrzng galerye, zwang emporami. Takie urzadzenie
-chéru posiadajg wlasnie cerkwie wschodnioruskie, kijowskie i czernihowskie, i juz
przez to samo odrazu réznig sig¢ od halickich. Ten brak wydaje sie rzecza osobliwa
tembardziej, Ze bez urzgdzenia chéru nie mogla obejsé si¢ zadna cerkiew palacowa,
ani klasztorna (podobnie jak i kosciél), a do tej wlasnie kategoryi zalicza sie cerkiew
Sw. Pantalemona i wszystkie poznane dotad ruiny w Haliczu.

Chociaz cerkwie starohalickie nie akcentuja chéru w planie, mimo to trudno
przypusci¢, aby go nie mialy wcale, a to tembardziej, ze i Zrédla podaja o tem
dokladng wiadomo§é. Wobec tego trzeba sie domyslaé, ze architektura halicka
zachodnie przeslo i przedsionek Sciagnetla w jedng calo§é i chér urzadzila na skle-
pieniu beczkowem, wspartem z jednej strony na obu filarach zachodnich, polaczonych
z sobg w tym celu poprzecznym lukiem, z drugiej strony na §cianie zachodniej.
-Jakoz istotnie u §w. Pantalemona za takiem urzadzeniem chéru przemawialoby
zgrubienie Sciany zachodniej az po okienko nad portalem, gdzie to zgrubienie koficzy
sig na chorze uko$nem obcieciem, jakby podstawa pierwotnego sklepienia.

Za takiem urzgdzeniem chéru w cerkwiach halickich przemawia jeszcze jedna
z najstarszych, zbudowana moze przez ksiecia Wasylke lub jego synéw, w pierwszej
polowie XII wieku — cerkiew palacowa przy ksigzecym dworze na zamku.
‘O niej pisze kronika halicka pod rokiem 1151 przy sposobnosci naglej §mierci ksiecia
halickiego Wlodzimirka, ktéra spadla naf jako dorainy wyrok bozy za zlamanie
przysiegi, gdy ksiaze kijowski Izjastaw wezwal go przez posta o zwrot zabranych
mu grodéw. Ustep ten podajemy doslownie, nie wchodzge w to, czy zdarzenie jest
prawda czy legenda historyczna.

»Jak pojechal Piotr ze dworu — opowiada kronika — poszedl Wlodzimirko
-do boznicy Sw. Spasa na nieszpory. Idac galerya (perechodamy) do boznicy, ujrzal
-odjezdzajacego Piotra i zadrwil z niego méwigc: pojechal ruski maz, zabrawszy
wszystkie wloSci. — Po tych slowach poszedl na chér (na potaty). Po nieszporach
wyszedl Wlodzimierz z boznicy i jak byl na tem samem miejscu i na tym samym
stopniu, gdzie zadrwil sobie z Piotra, rzekl: oj, jakby mnie kto uderzyt w plecy! —
nie m6gl postapi¢ ani kroku z miejsca i mial juz upa§é. Tu podtrzymano go, chwy-
-ciwszy pod rece, zaniesiono do izby gérnej (horemka), uloziono w cieplej wodzie;
_jedni méwili, Ze to go »dnac (. j. reumatyzm) napadla, inni inaczej, i wiele bylo
-J. Peleniski. 7
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rozmaitych przypuszezen. Bylo juz do§¢ péino i Wlodzimierz poczal opadaé z sil,.
a kiedy przyszed! czas kladzenia si¢ do snu, umarl Wlodzimierz ksigze halickic 1),

Dla nas wazne w tym ustepie tylko to, co ilustruje urzadzenie ksigzgcego dworu,
mieszkania, polaczonego z kaplica zapomoca galeryi. Palac, jak widaé, byl pietrowy.
Na dole tedy znajdowala sie sala tronowa (sifi), w ktérej wracajacy z Bolszowa
posel kijowski Piotr ujrzal Jaroslawa siedzacego na ojcowskiem miejscu, w czarnym
plaszezu i w czarnej czapce, a tak samo ustrojeni byli wszyscy jego bojarzy, a na
pigtrze bylo mieszkanie ksigcia, polaczone z chérem w cerkwi zapomoca galeryi
na stupach, prawdopodobnie wolno stojacej naksztalt mostu. To za$, Ze palac stal’
na wysokiej gérze wystawionej na wiatry, moze zostawalo w jakims§ zwiazku z_jego
nagla Smiercig. Palac i galerya byly drewniane, kaplica pewnie murowana. W po-
dobny sposéb urzadzone byly ksigzece dwory i kaplice po innych grodach ruskich
i rosyjskich, na wzér takich samych urzadzen w Bizancyum. Jeden tego okaz piekny
z ciosowego kamienia przechowal sie we Wlodzimierzu nad Klazma, przy cerkwi
zamkowej Bogarodzicy ?). Wielu uczonych rosyjskich jest tego zdania, ze prawie
obok kazdej cerkwi katedralnej staly ksigzece dwory, polaczone z emporami za po-
mocy krytej galeryi, tak Ze ksigzgeca rodzina mogla wchodzié do cerkwi i wycho-
dzi¢, zupelnie od ludu nie widziana. Na empory prowadzily czesto jeszcze inne schody
od wnetrza cerkwi, urzadzone w kacie przedsionka lub w grubosei §ciany, jak np.
w cerkwi §w. Cyryla na Lukianéwce pod Kijowem z XII w.

Uwagi godng jest rzecza, do jakiego stopnia spokrewnione sg z sobg wogole:
bizantyfiskie i romafiskie ko§cioly, nawet pod wzgledem urzadzenia chéru
czyli empor, albo Igczenia ich galerya z mieszkaniem na dworach magnackich. Przy-
ktad6w moznaby naliczyé mnéstwo. Obok innych zwracaja na siebie uwage parafialne
koscioly w Czechach: w Podworowie, w Schlackenwerth (ko§cidl ciekawy ze wzgledu
na empory czyli tak zwane w ruskich kronikach pofaty) i kaplica palacowa w miej-
scowoSci Podwinec ?). Nowy i wazny materyal w tym przedmiocie przynosza publi-
kowane w ostatnich latach zabytki romafiskie w Bawaryi. Koscioly i kaplice, ktére
byly niegdys$ polgczone galerya z palacem, jak wyzej opisana cerkiew §w. Spasa
w Haliezu, znajduja si¢ tam w miejscowoSciach: Schneeberg 4), Friedersried, Hatzels-
dorf, Hof, Schonfeld %), Bernstein °) i innych. Bazylika za§ halowa »na Wenecyic pod
Nabburgiem wazna takze ze wzgledu na empory 7).

Chér w tych koSciolach urzgdzony byl przy zachodniej §cianie nad przedsionkiem
i nie rozciggal si¢ na boki. Ale nie brak kosciol6w romanskich na Zachodzie, w ktérych
empory sg urzadzone takze nad nawami bocznemi po apsyde lub transept w taki

) Kron. hipacka, pod rokiem 1151.

?) Tpyaer y4enoit Komwmeinm Baagmmip., V. 1903, str 67.

3) Bernhard Grueber: Mittheil. der k. k. Zentralkom., 1871, B. XVI, CXX ff. — Dr.J. Neu-
wirth: Geschichte der Christlichen Kunst in Bohmen. Prag, 1888. str. 217, 219, 229.

‘) »Der ehemalige westliche Eigang in Emporhéhe deutet darauf, dass der Bau zu jenen ziemlich
zahlreichen romanischen Kirchen oder Kapellen ziihlt, die in unmittelbarer Verbindung mit einem
Edelsitze standen«. (Die Kunstdenkmiler des Konigreichs Bayern, Miinchen: Bezirk Oberviechtag,
Heft 7, 1906, str. 78).

%) »Das verdient hier deswegen besondere Beachtung, weil der seltene Fall vorliegt, dass von
dem Edelsitze bei der Kirche, von dem aus ein holzerner Gang zur Herrschaftsempore fiihrte, ein
romanischer Baurest erhalten ist«. Bzk. Roding, Heft 1, 1905, str. 215; tudziez pod ¢

%) Bzk. Kemnath, Heft 10, 1907, str. 16—17 i 97.

) Die Kunstd. des Kon. Bayern, Heft 18, 1910 str. 129.
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sam sposéb, jaki cechuje bazyliki starochrzescijanskie w krajach wschodnich!) i wszyst-
kie cerkwie bizantyfiskie, a zatem i ruskie sze§cio- i o§miofilarowe ?). Filary te w dole
i w gérze sg polagczone lukami. Na tych lukach opieraja sie sklepienia: w dole dolne,
-celem urzadzenia na nich empor, w gérze gérne. Pola miedzy filarami tworza otwarte
malownicze arkady. Przeslo poprzeczne nad przedsionkiem, t. j. chér wlasciwy, bywa
-szersze i stamtgd w cerkwiach bizantynskich widok na oltarz otwiera sie zapomoca
dwéch lub trzech mniejszych arkad nad jednym lukiem. Na Zachodzie zdarza sie
-czgsto, ze krzyzowe sklepienia pod chérem wspieraja sie na trzech lub czterech pod-
porach, ustawionych w jednym rzedzie na poprzek nawy S§rodkowej, oddzielonej
w ten sposéb od przedsionka, a widok na oltarz bywa nie rzadko zakryty i oltarz
ukazuje sie tylko przez male i dowolnie umieszczone otwory. Przez to twéreza,
Jjasna i konsekwentna my§l Zywego organizmu cerkwi bizantynskich jest w takich
i tym podobnych zabytkach romanskich przytepiona i zatarta.

Nie wiemy wprawdzie, jakg byla cerkiew Spaska przy ksigzecym palacu w Ha-
liczu, zbudowana moze jeszcze przez ksiecia trebowelskiego Wasylke (+ 1124), ktéry
mial Halicz podnie§¢é do rzedu miast stolecznych. Ale domyslaé sie mozemy, ze jako
-cerkiew palacowa nie byla wieksza (a przynajmniej nie wiele wieksza) od cerkwi §w.
Pantalemona, skoro niezadlugo trzeba tam bylo budowaé cerkiew katedralng. Zatem
byla pewnie czterofilarowa, taka, w ktérej przeslo zachodnie wypada uwazaé za
przedsionek zredukowany na polaty ksiazece, to jest tak samo, jak u §w. Panta-
lemona — na ché6r mnichéw.

W zwigzku z tem trzeba jeszeze postawié zasadniczo kwestye, jak wladciwie
nalezy rozumieé owe »komaryc, o ktérych nadmieniajg staroruskie kroniki,
moéwige o cerkwiach Kijowa, Czernihowa, Nowogrodu, Suzdala, o »Zlotej bramie«
w Kijowie, lub o katedrze Bogarodzicy w Haliczu, ktérej nieznane miejsce i nieznana
siedziba metropolitéw naprowadzaly nawet niektérych na mysl, czyby nig nie byla
niegdy§ cerkiew §w. Pantalemona 3).

Katedra byla warowna. Wegrzy w obronie przed M§Scislawem MsScistawiczem
1221 r. urzadzili na niej warownie (krad), gdzie pézniej schronmili sie »na komary
cerkownyja«. Podobny fakt powtérzyl sie jeszcze w roku 1255, kiedy ksiaze Izjastaw,
nie majac ktéredy uciekaé przed Romanem, wybiegl >na komary cerkownaja, gdzie
wybiegli byli bezboini Wegrzy« *).

Pomijajac to, Zze katedra, o ktérej mowa, byla bezwarunkowo wieksza od cerkwi
§w. Pantalemona, zagadkowy termin stosowaé si¢ moze i do naszego zabytku. Prof.
Y.aszkarew, jeden z najlepszych znawcéw zabytkéw kijowsko-czernihowskiej grupy %)
sadzil, ze »komary« oznaczaly odkryte platformy z balustrada na arkadach, obie-
gajace naksztalt galeryi lub balkonu nazewnatrz zachodnig cze§é korpusu cerkwi
warownych, w scistej lacznoSci z emporami wewnatrz. »Komary« zdaniem YLaszka-
rewa byly zatem zdwojeniem »polat<. Ale gdy polaty i empory posiadaly prawie
wszystkie trzy- i piecionawowe cerkwie i koScioly, to tego nie mozna powiedzieé

1) J. Strzy gowski: Kleinasien ein Neuland der Kunstgeschichte, 1903. Binbirkilisse.

?) Charles Diehl: Manuel D’Art Byzantin, Paris 1910, str. 136 i nast.

3 M. Harasiewicz: Status cleri et populi rutheni etc. Zobacz dalej ustep »Badania w 1911 re.
Wi Luszcezkiewicz: KoSciol §w. Stanistawa pod Haliczem. (Sprawozdania Kom. h. szt. Krakow 1884, 1T).

4) Kron. hipacka pod. r. 1219. — Takze Dlugosz, I » .. Ecclesia Beatae Mariae, et castellum,
in quod Colomanus, filius Ungariae regis, cum uxore, cum potioribus militibus atque foeminis se
receperat«...

5) haszkarew: Kiesckas apxmrexrypa X—XII. pbxa.

7*
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o domniemanych galeryach zewnetrznych, poniewaz same zabytki i liczne wizerunki
(zwlaszcza z malarstwa miniaturowego) daja mozno§é poznaé i stwierdzié tylko-
system dobrze znany i powszechny, bez podobnej galeryi, gdzie §ciany réwne-
i gladkie, podziurawione oknami i przepasane gzymsem, poduoszg sie w dwdch
kondygnacyach jako szeScienna masa po gzyms okapowy i tarcze sklepiefi beczko-
wych. A przeciez wszystkie koScioly chrze§cijafiskie z natury swojej mialy charakter
forteczny, o czem Swiadezy miedzy innemi sama ich prastara nazwa: ko§ciél — ca-
stellum — noctéllioy. :

Z drugiej jednak strony nie mozna zaprzeczyé, zeby podobnej galeryi nigdy
nie bylo. Najlepszy dow6éd mamy na niektérych starych cerkwiach drewnianych we-

Fig. 43. Cerkiew w Lowczycach kolo Komarna pow. Rudki w Galicyi.

wschodniej Galicyi, zbudowanych najeczesciej z debu albo lipy. Okazy podobne sa
juz rzadkie, a i te ustepuja coraz bardziej miejsca cerkwiom murowanym. Ich babi-
niec obiega wlasnie na zewnatrz z trzech stron galeryjka, przyparta do zrebu czesci
§rodkowej, tulaca si¢ pod dachem, skonstruowana na koficach tych samych belek,
ktére, polozone na poprzek w polowie wysokoSci babifica, dziela go na przedsionek
w dole i na chér w gérze. Od zachodu galeryjka spoczywa na »wekslache, to jest
krétkich belkach, prostopadle przyprawionych do najblizszej belki poprzecznej. Kofice
belek i weksli, ujete w podobna rame, podtrzymuja stupki i przegrody oraz umo-
cowane nad nimi platwy i kofice krokwi. Slupki i platwy spinaja kolkami przymo-
cowane i stosownie wycinane »banty«, w tym wypadku »psami< zwane, po dwa
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w kazdem polu, ktére wraz z platwa zakreSlaja w ten sposéb poélkoliste arkady,
o formie, jakby Zywcem wzietej z architektury kamiennej. Na galerye prowadzg drzwi
z chéru, umieszezone od strony zachodniej nad gléwnem wejSciem do cerkwi. Wspa-
nialy okaz takiego urzadzenia galeryi zewnetrznych, istotnie co§ w guécie zewne-
trznych »empor« czyli owych »komardw« bizantynskich, a » Zwerggalerien« roman-
skich, przedstawia cerkiew drewniana z poczatku XVIII wieku we wsi Léwezyce kolo
Komarna pow. Rudki. Typ cerkwi drewnianych na Rusi wyrabial sie w wiekach
Srednich pod pewnym wplywem cerkwi murowanych i opisana galerya moze byé
takze potwierdzeniem tej tezy. Przeto wydobycie na §wiatlo dzienne podobnych
okazéw wita kazdy badacz z prawdziwa radoscig (fig. 43 i 44).

Fig. 44. Galerya z arkadami dokola babifica cerkwi w Lowezycach. ()X Dobudowany przedsionek).

Ale termin ten »komary« ma jeszcze szersze znaczenie. Stosuja go kroniki
swobodnie nawet tam, gdzie podobnej galeryi bezwarunkowo nie bylo. A nadto
stosujg w innem pojeciu, z ktérego wynika, Ze slowo to oznaczalo sklepienia i luki
wogéle. W Kijowie wybiegl lud przed Tatarami »na cerkow (Dziesiecinng) ¢ na ko-
mary cerkownyja« ze swoim dobytkiem, od czego cerkiew runela. O cerkwiach
ksiestwa suzdalskiego styszymy, zZe byly kryte olowiem »od kopuly do komarc,
a ich kopuly i komary wyzlacane. Tak samo wyzlacane tam byly w §rodku »stupy
i komary i zagle i wszystko po calej cerkwi ¢ po komarom okolo«. Cerkiew zam-
kowa §w. Jana w Chelmie miala »komary 4, s kazZdoho uhia prewod i stojanje
ich na czetyrech hotowach czelowiczskich«, wyrzezbionych przez pewnego sztuk-
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mistrza...') Z tego widaé, ze wyraz, o ktérym mowa, oznaczal nie co innego jak
wszelkie sklepienia w ogéle. A Ze fundatorem cerkwi zamkowej w Chelmie byl
ksigze halicki Danilo, przeto jej opis odnosié sie¢ moze i do budowli cerkiewnych
w Haliczu.

Skad wzigl sie ten termin, nad tem sie dotad nie zastanawiano. Moze stad, ze
calo§é budynku rozpadala sie jakoby na szereg osobnych, dobrze ugrupowanych
przestrzeni (komoér) i kazda z nich nakryta byla wlasnem sklepieniem? Albo moze
slowo to przyjelo sie na Rusi z jezyka greckiego, po zaprowadzeniu architektury gre-
ckiej pod koniec X wieku. Byé moze, Zze nazwa ta odnosila sie poczatkowo do maj-
strow bizantynskich? »Komarami« bowiem nazywano cze$§¢ Rumunéw, tych miano-
wicie, ktérzy, w przeciwiefistwie do naddunajskich innego pochodzenia, mieszkali
w Macedonii i Tracyi — zatem Macedowolochéw, zwanych Cinkarami, od rumuiskiego
slowa csnar = gatunek klujacego komara. Jako pierwotna nazwa majstréw, stowo
to z czasem moglo przyjaé sie jako wyraz techniczny ich sztuki architektonicznej,
znajdujacej swoéj najwyzszy tryumf w sklepieniach.

Jak slynne byly organizacye bizantyfiskich stowarzyszefi mularskich i kamie-
niarskich Cinkaréw, jak daleko rozchodzily sie po krajach wschodniej, a nawet
zachodniej Europy, (Wlochy), do jak pézna utrzymaly sie i pracowaly (chociazby
ze wzgledu na Moldawie i Bukowine?), jest rzecza dobrze znang. Wyraz ten przyjat
sig w budownictwie pewnie juz w Bizancyum od Komaréw-Wolochéw, ktérzy mu-
larstwem i kamieniarstwem zawladneli tam jako swoja profesya zawodowa.

Do form architektonicznych, ktére wiele o pochodzeniu i stylistycznem znaczenin
Sredniowiecznej budowli méwié potrafia, a ktére niestety najczesciej ulegaly w ciagu
wiek6w gruntownej przemianie, naleza okna. Epoka renesansu i baroku otwory
okien, zazwyczaj smukle i wazkie, gruntownie przeistoczyla, rozszerzyla i obnizyla,
wskutek czego pierwotne ich profile w zupelno§ci zatracila. Okna stare naleia
obecnie do szcezegllnych wyjatkéw i do takich wlagnie zalicza sie w naszym zabytku
jedno zamurowane okno §rodkowej apsydy.

Okien sredniowiecznych wykroje sa dwojakie: jednostronne, rozszerzajace
sig tylko do Srodka, czego nie widaé z zewnatrz, lub obustronne, w ktérych
otwory okien sg zaloZone uko$nie i rozszerzaja sie na obie strony muru, a najwezszy
otwor $wiatla przypada mniej-wiecej w polowie grubosci §ciany.

Dehio, jeden z najlepszych znawcéw Sredniowiecznej architektury na Zachodzie,
przecigga geograficzne granice miedzy tymi dwoma rodzajami okien i uwaza, ze
pierwszy rodzaj rozpowszechniony jest w niektérych czesciach Wloch poludniowych,
Prowancyi i calej Galii, drugi — w calych Niemczech, Burgundyi i Wloszech péno-
cnych. W tych krajach niema pod tym wzgledem wyjatkéw. Za to oba rodzaje okien
pojawiajg si¢ w Hiszpanii, pélnocnej Francyi i w Anglii?).

Stwierdzi¢ pierwotny charakter okien na Rusi, wskutek pézniejszych wyrebéw
— rzecz nie latwa. W Kijowie naprzyklad mozna natrafi¢ na oba sposoby wykrojéw.

1) Kron. hipacka. =

) K. Moklowskii M. Sokotowski: Do dziejéw budownictwa na Rusi Czerwonej (Sprawozd.
Kom. hist. szt. VII, 1906, str. 548—549).

’) G. Dehio und G. Bezold: Die kirchliche Baukunst im Abendlande, T. I, str. 695. — Dr.
Maryan Sokolowski: Do dziejéw architektury cerkiewnej na Rusi Czerwonej. (Sprawozdania
Komisyi. hist. szt. T. VII, str. 551).
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Wykroje jednostronne, uznane za wlasciwo§é architektury bizantynskiej, (a tylko
w pélnocnej $cianie wewnatrz widoczne), posiada tam miedzy innemi cerkiew §w.
Spasa na Berestowie kolo Lawry peczerskiej, z polowy XII wieku, z ktérej ocalal
tylko duzy przedsionek?). Obustronne wykroje, zupelnie jak w romanszezyznie,
majg okna niewielkiej cerkwi §w. Bazylego, zbudowanej na zamku ksiazat kijowskich
przy koncu XII w., a znajdujacej sie teraz obok szczatku waléw, okalajacych niegdys
wierzcholek poteznej géry nad Dnieprem?). Préez okien wszystkich trzech apsyd,
dobrze zachowaly sie tam dwa stare okna na poludniowej §cianie pod dachem
péiniejszej przybudowy, zamurowane od §rodka w XVI lub XVII wieku. Mur zlo-
zony z cegly XII wieku, spajanej obficie zaprawa mularska, wlasciwa wszystkim
zabytkom X —-XIII wieku kijowsko-czernihowskiej grupy, §wiadezy o pierwotnym
stanie tych okien, a §wiadectwo to ma wielkie znaczenie dla
architektury ruskiej. Calej ich dlugosci, wobec zastawienia
w dolnej czeSci pézniejszym murem, stwierdzi¢é nie mozna;
reszta za$§ wynosi 2 m. Szeroko§é z wykrojami wynosi 065 m,
szeroko§¢ samego otworu w §wietle 0116 m. Okno jest wlasci-
wie tylko wazka dluga szpara (fig. 45). Okna o takich wy-
krojach charakteryzuja takze budownictwo romanskie w wy-
mienionych wyzej krajach i w Polsce, n. p. w kosciétku §w.
Wojciecha w Krakowie (fig. 46), a nadto w takich miejscowo-
§ciach jak: Leczyea, Prandocin, ZQbocin, Tarczek (Radomska
gub.) i inne?®). Nawet cerkiew §w. Tréjcy w Wilnie, prawdo-
podobnie fundacya z XVI w. ksiecia Konstantyna Ostroskiego,
posiada takie same okna ?).
Jest jeszcze trzeci rodzaj otworé6w: okna szczelino- Fio. 4 A
2l s * g. 456. Okna cerkwi §w.
we, male, wazkie jak szpara i tylko w jedna strong rozszerza- pu,ylego nazamku ksia-
jace sig, do Srodka. Te byly powszechne w stylu romanskim zecym wKijowie (XIIw.)
i bizantyfiskim po wiezach i klatkach schodowych, jak naprzy-
klad w cerkwi monasterskiej §w. Cyryla pod Kijowem, datujacej z roku 1140—1170.
O jakichkolwiek wplywach romafskich na Kijéw w tym czasie mowy byé nie
moze. Architekturze bizantyfniskiej na Rusi sg zatem wlasciwe wszystkie trzy
formy okien réwnoczesnie, co dowodzi, ze wszystkie trzy formy wyniésl ten styl

1) Materyaly wlasne niepublikowane.

?) Niezawodnie do tej samej cerkwi, stojacej na miejscu wiekszego dworu ksigzecego, w naj-
blizszem sasiedztwie z cerkwia Dziesiecinng, pierwotna katedra na mniejszym dworze i na samym
brzegu bardzo wyniostej i stromej géry nad »Podolem« i Dnieprem — odnosza sie dwie, réznej treseci
i daty notatki w kronice hipackiej. Ta kronika na str. 128 pod rokiem 1183 pisze: Bs mo me abro
ceautena GsicTh Nepkel cBATOro Bacumana, mme cromrs e Kiesb ma Beanmnbws gsoph, Besmemms cpsmemiems
(xpemewiens), whcana réHBapS BO NEPBHI JeHb, CBAN[EHBIMH MATDPONOJNTOME I Giaskensims Hmxmpopoms, enm-
cxomoMs [IOproBECKEME (TIOpHeBCKBIMG) W apxuMmaHapaToMb [legepseckeiMs mrymemoms Bacmasews, Cospank efi
6piemm CpaTocsaBoMs BeeBostogmden®, m cosBa Ha mApH TOH JAyXOBHEBIA cBAmjemoro mmrpomosmra Hukumdopa, mmsr
eIIICKONEI, MIYMEHEI I BCh CBATHTeNbCKiH wan®, w Kiausr; m 6mimra Becesm, m oTmycTn B, I pasuomracs BOCBOACH. ..
Dalej za$, pod rokiem 1197 na str. 152 pisze: Toro e sbra cosga Besmkmit Gorosobmpeiit kmsash, Propmis
IepkoBs cBATaro Bacmasa, Bo mma csoe, b Kwmenb, na Hosows aBoph; cBamena O6BICTE BeJMKEIMG CBAIeHieMs
vmTponosmroms Huxmpopons m emmexomoms Bhaoropogbexeins Amppbamoms m IOpeeBECKBEIME emmcekoroms, mbeana
remBapa BB mepemit gems... Sadzac po cegle, prawdziwsza zdaje sie jest data pierwsza, a dwie rézne
wiadomosei tatwo tlumaczy okoliczno§é, ze na powstanie kroniki zlozyly sie rozmaite zZrédia.

) Sprawozdania Komisyi hist. szt. Krakéw, T. IV i VI. — WL Luszczkiewicz: Murowane
koScioly wiejskie w Polsce Sredniowiecznej.

4) Sprawozdania, T. VIII, str. LI—LII.
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stamtad, skad przybyl, to jest z Carogrodu®). Natomiast architektura romanska, jak-
kolwiek je takze zosobna posiada, ale nigdzie nie jednoczy wszystkich rodzajéw
okien razem tak, jak to czyni architektura bizantynska, chociazby tylko w samym
Kijowie.

Z pierwotnych okien cerkwi §w. Pantalemona pozostalo jedyne okno
w Srodkowe]j apsydzie, a moze i drugie, male okienko nad gléwnym portalem. Fakt
ten daje wskazéwke nie tylko co do rodzaju okien tego jednego zabytku, ale i co do
calej architektury halickiej w okresie ksiazat, (dla braku innych pomnikéw, z wyjatkiem
pézniejszej cerkwi Lawry pod Starym Samborem 2). Okno to, zamurowane na jedng
cegle, ma okréj prostokgtny na zewnatrz, a rozszerza
sig skosnie do srodka dopiero od polowy grubo§ci
Sciany. Nalezy przeto do rodzaju okien o wykrojach
jednostronnych, architekturze bizantynskiej za wla-
§ciwe przyznanych. Takiem jest i drugie okienko nad
portalem, szeroko rozwarte tylko do §rodka. Dawniej
oSwiecaé moglo przedsionek pod chérem. Dodaé je-
dnak trzeba, Ze starozytno§é jego zupelnie pewng
nie jest.

Z dawnej posadzki cerkwi §w. Pantale-
mona niema ani §ladu. Do niedawna bhyla posadzka
z cegly, ulozona pewnie w czasie przebudowy fran-
ciszkanskiej. Obecna sklada sie z kwadratowych
plyt kamienia trebowelskiego. O pierwotnej posadzce
z plytek polewanych wnioskujemy na podstawie
analogii tego zabytku z innemi ruinami w Haliczu,
ktore wykazujq slady pawiment6éw, skladanych z kafli
Fig. 46. Okno w apsydzie kosciotka Polewanych réinej wielkosci (od 10—25 cm) i ksztaltu
sw. Wojciecha na rynku w Krakowie — kwadratowego, tréjkatnego w rodzaju klinkéw,

(XII wiek). albo takiego, jaki podany jest na rysunku przy

ruinie XI. Wszystkie powleczone byly szklista war-

stwg polewy i ukladane w odpowiednie wzory. Wymienié tu nalezy posadzki naste-

pujacych ruin: §w. Spasa, Poligonu, na »Cmentarzyskach«, na »Cerkwiskache, §w. Ilii,

a nadto dalszych odszukanych w 1909 i 1911 roku: na Jezowie, kolo Poligonu, na
Poberezu i na Krylosie (Zolotyj tik).

Z innych ruin wspélezesnych poza Haliczem wykazuje podobno taki pawiment
zamkowa cerkiew Zwenigrodu (pow. Bébrka), takze siedziby udzielnego ksiestwa,
gdzie plytki glazurowane wydobywane sg z ziemi w poblizu dworu 3).

Posadzki z takich plytek nie sa wylaczna wlasciwoscia ani architektury bizan-
tynskiej ani romanskiej, ale sztuki chrzeScijafiskiej w ogé6lno§ci, na co sg liczne do-
wody po calej zachodniej Europie, od krajéw austryackich po Francye i Anglie.
W Czechach odkryto je w Welehradzie?), i to rozmaitego ksztaltu. Sg tam:

) Wiodzimierz Wielki »nocaass — npusege macrepsr ors Ipexse. (Kronika Nestora pod rokiem 989).

) K. Moklowski i M. Sokolowski: Do dziejow budownictwa na Rusi Czerwonej. (Spra-
wozdania Kom. hist. szt. 1906, T. VII).

3) M. Hruszew§kyj: Icropia Yxpaimn-Pyen, T. III. Oraz 3ammcxks H. T. im. I XXXI.

¢) Podobne plytki czyli kafle, rozmaitej jakoSci i ksztaltu, wypalane z gliny i polewane, rozpo-
wszechnione byly w Srednich wiekach zaréwno i w sztuce romanskiej. W ruinach ko§ciola Cysterséw
w Welehradzie, w glebokoS§ci 2 m znaleziono dobrze zachowane fragmenty posadzki kaflowej, koloru
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) kwadraty, na ktérych wyciskane sg wizerunki zwierzat, (wspinajacy sie¢ czeski
lew, gryf, jednoglowy orzel); wszystko stylizowane, z napisem lub ornamentem
w otoku;

b) kola, z roSlinnym ornamentem zielono glazurowane (XV w.);

¢) romby, czyli réwnolegloboki skoéne;

d) pawimenty zlozone z koélek, krzyzykéw itp.?).

Tego rodzaju kafle na Rusi, préecz Halicza i Zwenigrodu, dobyto w Kijowie
miedzy innemi przy fundamentach cerkwi Dziesiecinnej z kofica X wieku. Te kafle
83 zupelnie gladkie, po jednej stronie z duzym wyciénietym wzorem, ktéry ma byé
zdaniem niektérych monogramem fundatora tej cerkwi ksiecia Wlodzimierza Wiel-
kiego (RAAAHMEP).

Wspélnym rysem wszystkich kafli wschodnich i zachodnich jest ich grubosé,
poczawszy od 1',—2 em w X wieku, zwiekszajgca si¢ zwolna w nastepnych wiekach
do 3 em i wigeej. Ich ornamenty byly wyciskane w drewnianej formie podeczas wy-
robu; znakomicie sa wypalone i zlewane glazurowa powloka po wierzchu tworzaca
1. zw. tyczko, ktére w Haliczu bywa najczesciej jasno-z6lte w tonie siarki lub czerwo-
no-brunatne (jak w Kijowie). Czarne, zielone lub inne bywa na Zachodzie. Wreszcie
wspélne jest wszystkim jeszcze i to, Ze boki ich nie sa prostopadle, tylko skoénie
podcigte, dla lepszego osadzenia w zaprawie mularskie;j.

Z innych charakterystycznych cech cerkwi §w. Pantalemona zasluguje na uwage
motyw laskowania t. j. obstawiania na zewnatrz apsyd, kopul i §cian (niekiedy
W polgczeniu z pilastrami) cienkiemi i bardzo smuklemi trzonami pétkolumienek. Mo-
tyw ten jest wlaSciwy takze calej architekturze chrzedcijanskiej w wiekach §rednich
i rozpowszechniony zaréwno na Wschodzie, jak i na Zachodzie. Zrédlo tego rodzaju
ozdoby architektonicznej upatrywano przez dluiszy czas w sztuce lombardzkiej 2
Ze ten dekoracyjny motyw znalazl tak rozlegle zastosowanie na Zachodzie w sztuce
romanskiej, latwo to bylo mozna tlumaczyé, powolujac sie¢ na znanych krzewicieli sztuki
Sredniowiecznej, na mularzy i kamieniarzy lombardzkich »Comacinich¢, zorganizowa-
nych w stynne korporacye wedrowne. Ale jakze wytlumaczy¢ ten sam objaw w stylu bi-
zantynskim, w calej jego rozcigglosci w krajach europejskich i azyatyckich? Jakze go
tlumaczyé na wszystkich najstarszych pomnikach kijowskich i czernihowskich, tudziez
na pomnikach innych miast Europy wschodniej, miast, natenczas politycznie i kultural-
nie z Kijowem zwiazanych? Jak go wytlumaczyé w tych miejscach i w tym czasie,
gdzie wplyw sztuki romanskiej, tembardziej lombardzkiej, byl niemozliwy ? Motyw
ten, jak wiele innych, wyjasnily dopiero wazne badania i odkrycia Melchiora de
Vogué w Syryi Centralnej na starochrzescijafiskich koSciolach 3).

Laskowanie cerkwi §w. Pantalemona w Haliczu, cechami podstaw i kapiteli swoich
wysmuklych trzonkéw, jest do zludzenia podobne do tego, co posiadaja koScioly

przewaznie czerwonego, zlozonej we wzorzysty geometryczny ornament. Drugi przyklad w Czechach
mozaikowej posadzki z kafli dostarczyly ruiny klasztoru Cysterséow »Hradist« kolo Miinchengritz,
zbudowanego w 1177 r. Z powodu przewazajacego koloru czerwonego, Viollet le Duc (Dictionnaire
«de I’ architecture fran¢. II. 264) oraz J. E. Vocel: Ostatky chramu byvaleho klastera Hradisté nad
Tizerou. (Paméatky archaeologické a mistopisne, 1865, VI, str. 22—34) i inni odnosza je do pierwszej
polowy XIII wieku. Wiecej przykladéw kaflowej posadzki z glazurg lub bez niej dostarczaja kraje
niemieckie, nawet austryackie, francuskie, wloskie (Mittheil. der k. k. Zentralkom. 1905).

1) Mittheilungen der k. k. Zentralkom. 1862, str. 48.

?) Oscar Mothes: Die Baukunst des Mittelalters in Italien, Jena 1884, str. 100 i nast.

3 M de Vogué: La Syrie Centrale; Architecture civile et religieuse, Paris 1865 1877.

_J Peleriski
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romafiskie, a odmienne w tem od grupy kijowsko-czernihowskiej, gdzie system la-
skowania uzywa kapiteli albo zupelnie uproszczonych, w rodzaju obcietych dolem
kostek lub klockéw, albo najczeSciej nie zna ich wecale. Tam trzony pélkolumienek
bez kapiteli i bez arkad sa niby przylepione do §ciany apsyd, tamburéw, filaréw
i t. p. miejsc, tworzac w doslownem znaczenin »laskowanie«, u géry urwane zaokra-
gleniem trzona lub doprowadzone do gzymsu okapowego, z ktérym sie laczy naksztalt
jego podpér.

Gdy laskowanie jest tylko motywem estetyczno-dekoracyjnym, to pilastro wa-
nie ma jeszcze nadto znaczenie praktyczne. Wewnatrz opierajg si¢ na niem gurty
tukéw, miedzy ktérymi rozpinajg sie sklepienia, a zarazem daje ono tym lukom
widoczng podstawe, przez co czyni zado§é wymaganiom optycznym. Nazewnatrz pila-
strowanie oznacza rozklad wewnetrzny i réwnocze§nie wzmacnia $ciany w tych
miejscach, gdzie fuki przelewaja na nie cze$é ciezaru sklepieni i kopuly; sluzy przeto
za przypory, ktére w wiekach S$rednich poteguja sie coraz bardziej i wyrastaja na
ogromne szkarpy w stylu gotyckim. Niekiedy dla wiekszej mocy pilastry narozne
bywaja zdwojone, to jest wystaja na dwa stopnie od §cian, lub tez pilastry poje-
dyficze bywaja stosowane w polgczeniu z pélkolumng, a dosyé przykladéw na te dwie
formy pilastrowania dostarcza chociazby grupa kijowsko-czernihowska, suzdalska i t. p.

Tego vodzaju pilaster albo lizena z pélkolumna jest wlasciwie czescia takich
filar6w czworograniastych (kwadratowych) lub krzyzowych, w architekturze §rednio-
wiecznej powszechnie uiywanych, w ktérych samoistne rzymskie kolumny, przy-
stawione niegdy§ do Sciany lub filaru, po czterech jego stronach, z pobudek czysto
dekoracyjnych, zrosly si¢ z nim potem w jeden konstrukeyjny organizm i zespo-
lity sie¢ w nierozdzielng calo§é, ze wspélng bazg i kapitelem. Zlanie dwéch
czeSei osobnych w jedng calo$é postepowalo zwolna z ogélnem przeistoczeniem sta-
rej materyi w nowe formy i najstarszy przyklad filar6w, o ktérych mowa, dostarczaja
juz koscioly z IV wieku w Azyi Mniejszej (Binbirkilisse w Lykaonii), gdzie przez Crow-
foota i Smirnowa oraz innych badaczy wydobyte skarby archeologii chrzegcijanskiej
postuzyly prof. Strzygowskiemu za podstawe do jego teoryi, by Azye Mniejsza
z dalszym Oryentem oglosi¢ za ojczyzne sztuki chrzescijanskiej !). Précz filaréw
wyzej wspomnianych, uzywa architektura $redniowieczna takze kolumn o$miogrania-
stych lub okraglych, ktére to wszystkie gatunki podpér posiada miedzy innemi ruska
architektura kijowsko-czernihowska. Dlatego w danym wypadku i co do filaréw
i pilastr6w cerkwi §w. Pantalemona trudno decydowaé, ze one sa romanskie, tak jak
nie mozna twierdzié, ze sa stanowczo bizantynskie, gdyz maja forme calej archite-
kturze §redniowiecznej wspélna.

Wszystko, co powiedzieliSmy dotad o organicznym rozwoju konstrukeyi
stylu bizantynskiego i romanskiego, t. j. architektury chrzedcijaniskiej wogéle, wystepu-
jacej w wiekach Srednich w postaci zrézniczkowanych trzech gtéwnyeh systeméw — od-
nosi si¢ prawie wylacznie do Wschodu. Zachéd w tej twoérczej pracy nie bral znaczniej-
szego udzialu i po najwigkszej czeSci sam przyswajal sobie stamtad rzeczy gotowe.
Ich przewodniej twérezej my§li nie rozumial i dlatego niejednokrotnie rzeczy te wy-
paczal. Cudne wzory twdérczego geniuszu, przeszezepione na Zachdd, popadaly
z reguly w stan dekadencyi. To bylo dopéty, dopéki Zachéd tych zdobyczy nie
przetrawil wlasng pracg. Wtenczas stworzyl inny cud §wiata. Zaczal od stylu
romafiskiego, a wydal swéj wlasny — nieSmiertelny styl gotycki.

) Josef Strzygowski: Kleinasien ein Neuland der Kunstgeschichte.
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Cerkiew §w. Pantalemona w Haliczu, bedac pod wzgledem planu i konstrukeyi
budowla wybitnie bizantynska, dzieli reszte¢ form architektonicznych (rodzaj okien,
pilastrowanie, laskowanie, profile cokéléw i gzymséw, filary i t. p.) z architektura
romanska o tyle, o ile zapas tych form obu stylom jest wspélny, czyli méwiac do-
kladniej, o ile romanizm tkwi w architekturze oryentalno-bizantynskiej, stanowigc
obok niej druga galaz na jednym pniu sztuki starochrzescijaniskiej, ktéra na pocza-
tku nowej ery az do Arabéw, wzglednie wiekéw Srednich, rosla i kwitla i wciaz czer-
pala nowe twoéreze soki z dawnych praktyk Wschodu ?).

Do rozpatrzenia pozostaje jeszcze druga nierozdzielna cze§é skladowa zabytku
halickiego — jego rzezba, uznana za »czysto-romanskag«.

b) Ornamentyka.

Chrze§cijanska ornamentyka plastyczna jest trojakiego rodzaju: geometryczno-
linearna, ro§linna i figuralna.

Geometryczno-linearny ornament sklada sie z linii lub figur geometry-
cznych — z kél, kregéw, kwadratéw, wielokgtéw, przekatni i t. p. konfiguracyi, sztu-
cznie poprzekladanych i polaczonych z sobg niekiedy w bardzo skomplikowany wzoér.
Ten rodzaj ornamentu, oparty na chfodnem matematycznem wyliczeniu i, jak twierdzg
niektérzy, wrodzony ludom arabskim, rozwijal sie poczgtkowo w sztuce chrze§cijan-
skiej na Wschodzie, a od VII wieku stal si¢ podstawa wlasnej sztuki arabskiej,
ktéra nastepnie wraz z religia mahometanska i zwyciestwem Arabéw zdlawila tam-
tejsza sztuke cbrzescijanska, przejmujac do pewnego stopnia na siebie jej spadek.
Wskutek ustawy Koranu, zabraniajacej przedstawien figuralnych, ornament linearny
zapanowal prawie wylacznie i niepodzielnie w sztuce arabskiej i dlatego swéj ma-
tematyczny, oschly szablon rozwingl w najrozmaitszych wzorach i waryantach, przez
co stworzyl jedyna w Swiecie ornamentyke geometryczno-linearng »arabeskowe.

W sztuce chrzeScijanskiej ten rodzaj ornamentu ze swojej dawniejszej dziedziny
— przemystu artystycznego — rozszerzyl sie¢ na mozaike (opus alexandrinum
i opus grecanicum ?), na tkaniny ?), malarstwo freskowe i miniaturowe ¢), wreszcie
na ornamentyke architektoniczna. Najwieksze zastosowanie wsréd krajéw europejskich
znalazl w panstwie moskiewskiem, gdzie w8réd ubocznych i miejscowych wplywéw
jego charakter ksztalcil sie i wyrabial dalej na tle bizantyfiskiem i wytworzyl poniekad
przez to osobny »styl rosyjski« ).

Czysty geometryczno-linijny ornament w sztuce chrze§cijanskiej, t. j. bizantyn-
skiej i romanskiej, pojawia sie rzadko. NajczeSciej Iaczy sie on z drugim rodzajem,
z ornamentem ro§linnym w ten sposéb, Zze np. kofice wszelkich plecien lub
innych kombinacyi linijnych czyli lodygowych rozwija z reguly w pojedyncze listki
albo cale ich peki, kwiaty, palmety, rozety i t. p. szczegdly stylizowanych wzoréw,
zaczerpnietych badz z motywéw antycznych, badZz wprost z otaczajacego §wiata flory.
Motywy czysto ro§linne spotykamy jeszcze najczeSciej na kapitelach kielichowych

1) Jozef Peleniski: Geneza i rozwéj pierwszych kosSciolow, Lwow 1907 (Odbitka z »Przewo-
dnika nauk. i liter.« 1907, za marzee, kwiecien i maj).

2) Oven Jones: Grammatik der Ornamente, London 1868, (Byzantinische Ornamente), str. 3.

3) Bock: Byzantinische Purpurstoffe mit eingewebten neugriechischen Inschriften. (Zeitschr.
d. bayer. Kunstgewerbevereins, 1904).

4) Charles Diehl: Manuel d’Art Byzantin, Paris 1906, str. 605 i 621.

5 A. A. Balaszow: Axsboms pucyHKOBH pyCCKO-BABaHTIMCKaro cruay, Mocksa.

g
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lub koszykowych, jako daleki, a niekiedy mocno zbarbaryzowany poglos idealnie
pigknych form antyku. — Do tego rodzaju ornamentyki geometryczno-roslinnej
trzeba zaliczyé i rzezby cerkwi §w. Pantalemona.

Trzeci — ornament figuralny, zaczerpniety takie z kreacyi antycznych
lub wprost ze §wiata fauny albo istoty ludzkiej, laczy sie bardzo &cisle z poprzednim
‘rodzajem ornamentyki roslinno-linijnej w ten sposéb, ze czasem na jaki§ dekoracyjny
motyw skladaja si¢ wszystkie trzy wymienione rodzaje ornamentyki. Ornament
figuralny jest takim dopéty, dopéki rozmiarem i dekoracyjnym sposobem przedsta-
wienia swoich bajecznych lub rzeczywistych kreacyi nie wykracza poza granice
zwyklej ornamentyce wlasciwe, a nadto, dopéki wystepuje w §cistym zwiazku z innymi
rodzajami ornamentyki. Zwierzeta za§ albo ludzie, pojedyficzo lub w grupach, sce-
nicznie pojete i obrazowo przedstawione z checig zblizenia ich do prawdy naturalnej,
wychodzg z zakresu ornamentyki i tworza osobny dzial, tak zwang plastyke czyli
rzezbe wlasciwa.

Z trzech gatunk6w ornamentyki; wyzej wymienionych, najbardziej zastosowana
byta w cerkwi §w. Pantalemona, jakotez w architekturze starohalickiej wogdle, or-
namentyka roslinna, charakterem swoim podobna do tej, jakiej uzywalo wéwezas
budownictwo romafiskie we wszystkich krajach zachodnich, t. j. w krajach z ko§ciolem
rzymskim zwigzanej Europy. Motywy nowe i stare przeistoczyly sie tutaj w nowg calosé,
Wsréd nowych motywéw, najezesciej wystepuje winorosl z winogronami, liscie
kasztanu, debu, cyprysy, palmy, tatarak, pedy sznurkowe skrecone u gbéry w zwoje
Slimacznic, a nadto inne listowie niejasnego pochodzenia. Z motywéw starych —
akant liSciasty i ciagly, rozety, palmety i t. p. ornamenty surowe, silnie zmodyfiko-
wane i zbarbaryzowane, owiane duchem nowej historycznej epoki.

Wykonanie takiego ornamentu w rzezbie moze byé dwojakie: wklesle czyli
wydrazone w kamieniu (Koilanaglyph, Reliefs en creux) i wypukle (Basreliefs).
Pierwsze w architekturze chrze§cijanskiej prawie zupelnie nieznane, drugie natomiast
powszechne i w niem wystepuje jeszcze dwojaki sposéb albo styl opracowania:
styl pierwszy stanowia plaskorzezby, ktére nie tylko, ze sa wypukle, to jest pod-
noszgce si¢ nieco ze swego tla, ale nadto ich powierzchnia jest wypukle zaokraglong
i zaokraglone sa ksztalty konturéw, naprzyklad poszezegélnych zabkéw lisci i t. p.;
styl drugi za$ stanowia wzory, ktére chociaz w zasadzie sa wypukle jak pierwsze,
ale maja powierzchnig wklesla i we wszystkich, nawet najdrobniejszych szcezegodlach
wyzlabiang. Rowki tych zlobiefi sa albo wydrazone okraglo, albo prosto nacinane
pod katem. Odpowiednio do tego sa ostro i gesto zazebione kontury wszystkich
lisci (np. starochrzescijanskiego akantu lub palmety), li§ci zrazu drobnych, potem nieco
szerszych i wigkszych t. j. lancetowatych. Styl pierwszy oparl sie prawdopodobnie
na tradycyach sztuki antycznej !), drugi — na helenistyczno-oryentalnej z tak zwa-
nego okresu rzymskiego ?). Oba style tej ornamentyki weszly w sklad sztuki roman-
skiej za posrednictwem artystycznych wyrob6w i budownictwa koscielnego, prze-
dewszystkiem we Wloszech, ktére dlugo zostawaly pod wplywem sztuki wschodniej,
potem w innych krajach, ktére wplywowi Wloch ulegly 3).

) A. Riegl: Die Stilfragen.: Grundlagen zu einer Geschichte der Ornamentik, Berlin 1893. —
T. Wieland: Ein Ausflug ins altchristliche Afrika, Stuttgart und Wien 1900, (Tebessa).

’) H. Semper: Das Fortleben der Antike in der Kunst des Abendlandes. Esslingen.

9 A. Dehli: Album. Byzantinisches Ornament in Italien.
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Jak w architekturze, tak tez i w ornamentyce widzimy, Zze motywy sztuki
helenistycznej zyja dalej w sztuce chrzeScijanskiej, a karmiac si¢ §wiezymi so-
_kami historycznej epoki, przeksztalcaja si¢ zwolna w nowa sztuke chrzescijanska,
zacierajge niekiedy za sobg nawet §lady swego pochodzenia. Oba style §redniowieczne,
bizantynski i romanski, wzglednie gotycki, z chwilag gdy stanely na szezycie swego
rozwoju, zatarly pod kazdym wzgledem pochodzenie swoje od sztuki starozytnej,
tak samo, jak to uczynily przedtem style starozytne wzgledem sztuki oryentalnej.

Zdanie »ex nihilo nihil fit« jezeli gdzie, to przedewszystkiem w ornamentyce
znaczy najwiecej. I tak naprzyklad lodygowy akant rotacvjny, zakrecajacy sie to
w jedng to w druga stone, uzywany chetnie przez Rzymian, pozostal nadal w sztuce
chrzeScijanskiej, tylko jego charakter ulegl zmianie o tyle, Ze proste, nieskompliko-
wane listki zajely w nim miejsce bogato sfaldowanych. Fragmentaryczny system
lodygi, spietej w pewnych réwnomiernych odstepach duzym liciem, zastapila nie-
skonezona falista linia fodygi uproszezonego akantu, albo najczeSciej symbolicznej
winoro$li. Do péZnych stosunkowo zabytkéw tego rodzaju przeradzajacych sie mo-
tywow helenistyczno-rzymskiej sztuki nalezg, miedzy innemi, plaskorzezby z rozetami
w St. Denis i na rzymskim slupie w Cussy miedzy Dijon i Salon-sur Saone we Fran-
cyi '). Tego rodzaju wzory, jako bardziej oparte na tradycyach sztuki rzymskiej,
illustruja styl pierwszy.

Jeszeze wiekszym zmianom ulegl w krajach azyatyckich i afrykanskich grecko-
rzymski akant, ktéry za Konstantyna i Justyniana przez sprowadzonych ze Wschodu
majstréw przyjal sie w Bizancyum, a potem we Wloszech. Kontury liSci tego orna-
mentu, ktéry szed! z tamtej strony Srédziemnego morza, mialy drobne i ostre zazebienia,
a na swojej powierzchni wklesle i skosnie pod katem naciete zlobienia 2). Sklonnosé lu-
déw oryentalnych do geometryzacyi motywéw roslinnych opracowala takze po swojemu
lodygowy akant, ujmujac go zawezasu w oschly matematyczny szablon. Dowodéw ta-
kiego traktowania motywéw antycznych, jeszcze za czasé6w rzymskich, dostarczaja nam
niektére zabytki z Azyi Mniejszej. Fryz teatru i kapitel Swiatyni w Patara, oraz fryz
§wigtyni w Afrodisias (Karya). drzwi §wigtyni Augusta w Ancyrze (Galacya), i t. p.
fragmenty w glebi Anatolii, zdaniem ich badacza Teziera pochodzgce z pierwszego
wieku po Chrystusie, sg niemal identyczne z niektérymi fragmentami rzezb z epoki
justynianskiej, ktére podal Salzenberg w swoich cennych studyach nad sztuks
bizantynska 3).

Juz po ogloszeniu studyéw Salzenberga zmienila poniekad nauka swoje zapa-
trywanie na dzieje sztuki §redniowiecznej. Za zezwoleniem sultana byla dana wten-
czas piewszy raz mozno§é poznania tych nieocenionych skarb6w, ukrywanych az
do tego czasu pod tynkami §w. Zofii w Konstantynopolu, przemienionej na meczet,
tudziez innych budowli tamtejszych, ktérych laczno§é z podobnymi zabytkami
we Wloszech pélnocnych i poludniowych, w tak zwanej Wielkiej Grecyi, pozostajacej

1) Owen Jones: Grammatik der Ornamente, London 1868, str. 53.

?) Niezmiernie ciekawe pod tym wzgledem rzezby, kapitele, architrawy i inne kamienie, po-
chodzace z rzymskich i starochrzeScijafiskich budowli w Dalmacyi i pinocnych Wloszech, znajdujemy
w pracy: Dr. Josip Brunsmid, Kameni spomenici hrvatskoga Narodnoga muzeja u Zagrebu.
(Vjesnik hrvat. Arheolotkoga drustva, Zagreb 1911, str. 63—144). Tam znajdujemy kapitele z pierw-
szych wiekéw naszej ery, pokryte niewypracowanym liSciem akantu, jak na cerkwi §w. Pantalemona
w Haliczu (N. 524 i 526) i ostrozabkowym, jak w §. Vitale w Rawennie i po innych miastach péinoenych
Wiloch (N. 549, 542 —545).

5) W.Salzenberg: Altchristliche Baudenkméler von Konstantinopel V —XII Jahrh., Berlin 1854.
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az do IX w. pod rzadami caréw bizantyfnskich — odrazu byla widoezng i zrozumia-
fa. O ile jednak chodzi o wlaciwe zrédlo tego ostrozgbkowego szablonu z upodo-
baniem do geometryzacyi motywéw roslinnych, to najcenniejszego materyalu w tym
kierunku dostarczyly badania sztuki starochrzescijanskiej w Syryi §rodkowej 1),
Egipcie 2), Azyi Mniejszej i t. d.

Opréez wplywu pierwiastkéw arabskich na charakter ornamentéw chrze$cijan-
skich, dopuszczaja jeszeze niektérzy wplyw perski, z tego tytulu, ze w panstwie
bizantynskiem mogli znajdowaé zajecie rzemieSlnicy i arty§ci persey. Z zabytkéw
perskich, ktérych ornamentyka posiada poniekad zblizone rysy do produkeyi chrzesci-
janskich, wymienié mozna szczeg6ly z miejscowosci: Tak-i-Bostan, Bi-Sutun, Tak-i-Ghero
etc, jakie podaja Flandin i Coste w swojem dziele o Persyi, tudziez starsze w Persepolis.
Z motywo6w tamtejszych uderza najbardziej baza z VI w., zlozona z trzech poduszek-
echinuséw, przedzielonych dwoma zlobami-trochilusami (typ bazy jofiskiej) i spotykane
w ornamentyce bizantyriskiej duze, ostrozazebione i pokryte prostymi i réwnoulo-
zonymi rowkami liscienie palmowe naksztalt wachlarza (jak np. kapitele §w. Sergiusza
w Konstantynopolu 3). Nawet Mezopotamia nie pozostala moze bez pewnego wplywu
na ksztalcenie sig¢ sztuki chrzes§cijaniskiej*), co niezawodnie najjaskrawiej wyste-
puje w ornamentyce figuralnej, a nadewszystko w miniaturach i w owych rzezbach
zwierzat drapieznych, na kosciolach romafskich, ktére pod wielu wzgledami przypo-
minaja analogiczne sceny okrutne i krwiozercze na palacach assyryjskich i perskich.

Jeszeze bogatszym od Swiata flory byl §wiat faun y. Najrozmaitsze okazy
zwierzat skrzydlatych i czworonoinych, jakby wypuszezone z arki Noego (przedsta-
wionej tak nawet na niektérych freskach) a nadto przerézne ich kombinacye, skrzy-
zowane w fantazyi Sredniowiecznych artysiéw na istne potwory i dziwolagi, zywo
przemavwiajgce do wyobrazni bogobojnego tlumu, nie wykluczajac wszelkiego rodzaju
demonéw, dyabl6w, zmij i smokéw — wszystko to mialo jakies prawo do czatowania
na Scianach koScioldw, na kartach ksiag §wietych, na mozaikach i freskach, wlazac
wszedzie i przenikajac wszystko, calg sztuke chrzedcijanska, trzymajgc dom Chry-
stusa i nauke Jego pod jakas dziwng opieka, moca i straza. Obok zwierzat wazng
dekoracyjng role odgrywa jeszcze czlowiek, gérujacy nad tym Swiatem zwierzat
i roslin. Glowa t. j. maska ludzka staje sie licznie stosowanym motywem.

Pochodzenie i znaczenie tego rodzaju kreacyi w sztuce $redniowiecznej bylo
dlugo rzecza niezdecydowang i sporna, a prawda tym razem, jak w wielu innych
wypadkach, niezawodnie znajduje sie wposrodku. Jak bowiem zupelnie mylnem byloby
poczytywaé je za wytwor fantazyi ludéw pélnoenyeh w celu dekoracyjnym, tak
z drugiej strony byloby nieslusznem uwazaé je wylacznie za wytwoér poludnio-
Wy z przeznaczeniem symbolicznem. Na wzrost tej ornamentacyi zlozyly sie kraje
poludniowe i pélnocne z pobudek dekoracyjnych i symbolicznych.

1) M. de Vogné: La Syrie Centrale, Architecture civile et religieuse. Paris 1865 -1877. W nad-
prozu koSciola w El-Baza, prawdopodobnie z V wieku, objawia sie wyraznie prad schematyzacyi i geo-
metryzacyi, wlasciwej szczepom arabskim. Tenze sam styl ostrozabkowy charakteryzuje takze orna-
ment koptyjski na »cancellach«, sarkofagach, wyrobach wschodnich i tp.

?) Riegl: Koptische Kunst, (Byzantinische Zeitschrift, Leipzig 1893, str. 114). — Crum: Coptic
monuments, Caire 1901. - Gayet: L’Art copte, Paris 1902. — Strzygowski: Koptische Kunst.
Catalogue genéral des antiquités égyptiennes du musée de Caire, Vienne 1904 — K. Woermann:
Geschichte der Kunst, II. 1905, str. 25—28.

%) Karl Woermann: Geschichte der Kunst, I, 1905, str. 28.

Y) Josef Strzygowski: Das orientalische Italien. (Monatsheft fiir Kunstwissenschaft I, 19¢9)
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llo§¢é zwierzat w tego roazaju ornamentyce, ktéra swoimi korzeniami tkwi
niezawodnie w glebokiej starozytnosci ludéw wschodnich, na poczatku ery chrze-
Scijanskiej byla jeszcze nie wielka. Potem wecigiz wzrastala, co zauwazyé mozna na
syryjskich i bizantynskich miniaturach od IV -XII wieku), az w wiekach §rednich
przybrala zdumiewajacy zakres. Do ryby, delfina, golebia, pawia i baranka z kata-
kumb, przylaczyly si¢ potem rajskie ptaki wsréd winogron, strusie, orly, sepy, jastrze-
bie,” pelikany, koguty, ptaki blotne i t. p. Z czworonogéw: lwy, tygrysy, pantery
wielblagdy jedno- i dwugarbe, szakale, nawet wilki, niedZwiedzie, koziorogi, jelenie
i fantastyczne centaury, kanikuly it. p, oraz wiele innych zwierzat. Z plazéw: smoki,
zmije, jaszezurki i weze.

Obecno§é tak licznych reprezentantéw fauny poludniowej w sztuce krajéw
pélnoenych mogla byé zagadkowa tak dlugo, dopdki na sztuke chrzescijanska zapa-
trywano si¢ jako na wytwér Rzymu. W dzisiejszym jednak czasie zapatrywania
te stanowezo uznaé trzeba za przestarzale i nie odpowiadajace rzeczywistej prawdzie.
Albowiem w miare tego, jak postepuja badania w tym przedmiocie w rozmaitych
krajach, przybywa wecigz coraz to wiecej materyalu dowodowego na okoliczno$é,
iz nie Rzym, lecz przedewszystkiem Wschéd, to znaczy kraje po tamtej stronie
morza Srédziemnego byly zrédlem i wzorem sztuki chrzedcijafiskiej w jej rozmai-
tych rodzajach i praktykach stylowych niemal az po wicki §rednie. I nawet ten sam
rys, dla sztuki starochrzescijafiskiej i §redniowiecznej nader charakterystyczny, ze
jej ornamentyka jest przepelniona calem mnéstwem okazéw poludniowej fauny
i flory, w zupelnoéci ten wniosek popiera — nie méwiac juz o widoeznych dowodach
w architekturze, o czem byla mowa wyzej, tudziez o calym szeregu innych danych
(n. p. wyrobienie zasadniczych typéw ikonograficznych) w malarstwie, w mozaice,
rzezbie i t. p,, jak najsciSlej z najstarszym kultem chrzescijanskim zwigzanych, a co
juz weszlo w sklad sztuki chrze§cijanskiej w samym jej zarodku.

Ta wielce ciekawa ornamentyka roS§linna i zwierzeca nie jest bynajmniej wy-
laczng wlasnoScia samej sztuki chrzescijanskiej. Mimowoli wypada tu zwrécié jeszcze
uwage na niezmiernie wazny materyal zawarty w sztuce zydowskiej, iden-
tyczny niekiedy z tem, czem odznacza si¢ ornamentyka i sztuka chrzedcijanska.
Do takich ornamentéw trzeba zaliczyé przedewszystkiem rzezby na kamieniach
grobowych, jakie napotkaé jeszeze moina po starych cmentarzach, tak Zydéw nie-
mieckich jakotez wschodnich Karaitéw, gdzie motywy roslinne, winogrona, plecionki,
kwiaty lotosu i t. p, tudziez golebie, lwy, tygrysy, koziorogi i inne symboliczne
zwierzgta sg zupelnie tak samo przedstawione, jak w ornamentyce chrzescijanskiej ?).
Przes§liczne sg tu zwlaszcza, a pod niektérym wzgledem bardzo do chrzescijanskich
zblizone, malowania §cienne starej synagogi w Kamionce Strumilowej w Galicyi 3).
Obok motywéw roslinnych, najbardziej godny uwagi jest §wiat zwierzat poludnio-
wych i pélnoenych, ptaki i ezworonogi, przedstawione w sposéb staranny i naiwny.
Nia brak tu prawie niczego, czem bawi nas styl romafski. Do tradyeyjnych okazéw
poludniowych dodal artysta otaczajace go okazy pélnocne, nawet takie, jak wrony,

1) Wiadimir Stasow: Cuasanrckiift m BocToumsiit opmaments, Tabl. VII, XIV, CXXI, CXXIV i in-
ne. — Dr. E. Diez & dr. J. Quitt & J. Strzygowski: Ersprung und Sieg der altbyzantinischen
Kunst, Wien 1903. str. II i nast. ‘

?) Takie kamienie grobowe spotykalem miedzy innemi na najstarszych cmentarzach zydowskich
i karaickich: w Wiedniu, w Haliczu, w Sanoku, w Kijowie i innych miejscowo §ciach.

%) Pierwsza wystawa architektury, rzezby i malarstwa we Lwowie, w roku 1910. Rysunki i zdje-
cia kolorowe, wykonane przez archit. Maczynskiego z Krakowa.
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sroki, bociany, niedZwiedzie, wilki i t. p., z poludniowych za$§ takze malpy. — Miasta
warowne, otoczone murem, ktére niezawodnie winny przypominaé biblijne grody
palestyniskie, maja Swiatynie kopulaste, ktérych zewnetrzny widok, ksztalt okien,
sklepien i kopul, pokrytych kolorowa dachéwka, jest najzupelniej podobny do cerkwi
bizantyfiskich na starych miniaturach. Nawet tradycyjna u chrzeScijan winorosl jest
tu niemniej pospolita, z charakterystycznemi winogronami, skubanemi przez ptaki
rajskie. I chociazby niejeden szczegdl dostal sie do tej sztuki zydowskiej z chrze-
§cijanskiego otoczenia, zawsze to jeszcze — wobec wlasciwego Zydom konserwatyzmu
religijnego — tej rzeczy nie zmienia, Ze zaséb form i motywéw w ornamentyce
chrzedcijanskiej i zydowskiej jest przewaznie ten sam lub bardzo zblizony. To daje
dostateczng podstawe do wnioskowania o wspélnej ojezyznie i wspélnem pochodzeniu
ornamentyki zydowskiej i ornamentyki chrze§cijanskiej — przynajmniej w samych
jej poczatkach.

Zwierzeta w sztuce zachodniej rozpowszechnily sie najbardziej dopiero od XI
wieku wskutek handlu i pochodéw krzyzowych. Potem rozwinely sie ich motywy
dosy¢ samoistnie, a od XII stulecia zdobyly sobie w heraldyce prawo obywatelstwa.
Od XTI i XIV w. stylizuja sie zupelnie swobodnie wedlug surowych zasad gotycy-
zmu, gdyz na Zachodzie powstaly juz wlasne fabrykacye wszystkich tych przedmiotéw,
ktére do XI wieku trzeba bylo po najwiekszej czeSci sprowadzaé ze Wschodu. Od
tego czasu zwierzeta zdobily nie tylko tarcze i helmy ryczerzy, ale nabraly wziecia
w ornamentyce i rzezbie architektonicznej ?).

Cerkiew §w. Pantalemona w Haliczu w teraZniejszym stanie nie okazuje wpraw-
dzie zadnych{s§ladéw ornamentyki figuralnej, ale nie ulega to prawie zadnej
watpliwosci, Ze posiadaly ja inne cerkwie kamienne w Haliczu, o czem §wiadezy
n. p. glowa lwa, znaleziona przy ruinach cerkwi Blahowiszczenskiej. Lepiej to po-
twierdzi¢ beda mogly dopiero przyszle badania za pomoca rozkopéw. Tymezasem
§wiadezy o tem takze architektura Chelmu, ktéra byta przedluzeniem architektury
Halicza, wprowadzonej przez ksiecia Danile do tej jego nowej stolicy.

Kronika donosi o pieknie rzezZbionym portalu jednej z cerkwi w Chelmie, o jej
poteznych arkadach podkopulowych, opartych na rzezbionych glowach ludzkich,
o ogromnym orle dwuglowym na szczycie jednej wiezy, o chrzcielnicy z czerwonego
marmuru, otoczonej glowami Zmij, a sprowadzonej do Chelmu z Wegier.

Powolaé sie tu mozna nawet i na rzeziby ksiestwa suzdalskiego, gdzie réwniez
tuki arkad opieraja sie na lwach?), §ciany za§ sa pokryte bogata plaskorzezbag,
skladajaca sie z lwéw, tygryséw, centauréw, motywéw roélinnych, niekiedy w ro-
dzaju kwiatéw lotosu, tudziez z postaci ludzkich (Swietych), a celuja w tem najbar-
dziej tego rodzaju arcydziela, jak sobér pod wezwaniem §w. Dymitra we Wlodzi-
mierzu nad Klazmga, cerkiew na Nerli i inne, zbudowane okolo 1200 r. i to, jak
twierdzg niektérzy, pod niemalym wplywem architektury Halicza 3).

O znaczeniu tych bestyi w sztuce chrzescijanskiej pisano wiele. Jedni
przypisywali im znaczenie symboliczne, drudzy deékoracyjne. Ot6z nie ulega prawie
zadnej watpliwo$ci, ze i pierwszy i drugi wzglad mial tu miejsce. Zwierzeta i potwory

1) Mayer: Heraldisches ABC-Buch. str, 504

?) Podobnych przykladéw naliczyé mozna na Zachodzie wielka ilosé, gdzie lwy rzezbione tworza
podstawe lukéw, archiwolt, kolumn i t. p. (Kunstdenkmiler des Konigreichs Bayern, Miinchen;
- Heft 13, 1908, str. 14).

%) Ber ezkow: Oxpamaxs Baagmmipo-Cyspanscexaro xusmectsa X1I—XIII b, (Trudy Wiadim. uczonoj
Kommisii V, str. 132). — Hrops I'pabaps: Heropia pyccraro mexycersa, Mocksa 1910, str. 8.
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wystepowaly od dawien-dawna w podaniach narodéw wschodnich na tle pojeé
o dobrem i zlem. Nie przestaly one nigdy w tym charakterze Zyé w wyobrazni
ludzkiej i dlatego ugruntowaé sie mogly w religii i sztuce chrzeScijanskiej, jako
rzeczy widome, znane i zrozumiale, sluzace za wyraz rzeczy niewidomych, mniej
znanych i mniej zrozumialych. Takie bylo prawo zwierzat w nowej religii i sztuce.
To otwieralo sztuce wielka i ponetnag dziedzine rzeczywisto§ci i wyobrazni, za czem
poszli §redniowieczni arty$eci i stworzyli na tej podstawie swéj wlasny §wiat, zlozony
z rzeczywistosei i z bajki.

W bestyaryuszu zajmuje pierwsze miejsce krél pustyni — lew. Staroruski
fizyologus, wziety oczywidcie z greckiego, tak opowiada o lwie i jego znaczeniu
w chrze§cijanstwie:

»Kiedy lew §pi w swojej jaskini, czuwaja jego oczy i otwor do jaskini jest mu
widoczny. Zupelnie jak ten Salomon, méwigcy w pieSni: ja §pie, a serce we mnie
czuwa. Cialem zasngl Pan B6g na krzyzu, a béstwo jego czuwa po prawej rece
Ojeca, nie zadrzemie ani nie u$nie, strzegac Izraela. — Gdy lwica rodzi szczenie,
rodzi je niezywe i chroni je trzy dni, dop6ki nie przyjdzie ojciee, nie dmuchnie mu
w twarz i nie podniesie go. Tak samo i Pan Bég Wszechmoceny, ojciec wszystkich,
podnidst trzeciego dnia swego .syna pierworodnego i przedwiecznego, Pana Boga
naszego Jezusa Chrystusa, aby zbawil zwiedziony réd ludzki«.

Podobnie w centaurze i syrenie, w ich dwoistej naturze, jak niemniej i w innych
zwierzetach, upatrywano moralny zmysl. »Syrena i centaur podobiefistwo swe biora
z przeeiwnych sil«?),

Bestyaryusze, jako budujaca lektura, byly szeroko rozpowszechnione u chrze-
Scijan w wiekach &rednich i stad pochodzi potezny ich wplyw na sztuke.

* *
*

Wszystkie wyzej oméwione rodzaje i style ornamentyki weszly w sklad bu-
downictwa romanskiego i halickiego, a Swiadezg o tem fragmenty rzezb przy innych
ruinach w Haliczu znalezione, chociaz sama cerkiew §w. Pantalemona nie daje pod-
stawy do tego rodzaju uogdlnienia.

RzeZby cerkwi §w. Pantalemona, dotad zachowane, wchodza wylacznie w zakres
liniowo-geometryczno-ro§linnych motywéw i sg nie tylko jednemu romanizmowi
wladciwe. Jest bowiem rzecza nader ciekawg i wazng, Ze caly ten zapas ornamentyki,
ktérym tak hojnie poslugiwala sie rzezba kosciol6w romanskich na Zachodzie, w ca-
fosci niemal wystepuje znacznie wezeSniej na miniaturach bizantynskich, a stad
i na zachodnich?), t. j. na miniaturach wszystkich tych ludéw, ktérych religia, kultura

1) Karniejew: ®Pmsiomors m ero .mreparypmas meropis, str.161—162, 242—243. - W wiekach Sre-
dnich nie bylo jeszcze prawdziwych nauk, ani rzeczywistej naukowej metody, ale byly przygotowane
poczatki w tym kierunku. Miedzy innemi zamilowanie do nauk przyrodniczych zaznaczylo sie w sym-
boliczno-religijnych bajkach, zaczerpnietych ze Swiata zwierzat, a szerzonych naokél przez t. zw. Phy-
stologus. Do tego samego zakresu Sredniowiecznej wiedzy nalezalo takze mistycznie pojete » Universum«
Hrabanusa Maurusa. Clemens Baeumker: »Die europidische Philosophie des Mittelalterse. (Die
Kultur der Gegenwart I, Abteil. V, Berlin u. Leipzig 1909, str. 309—310).

?) I malarstwo miniaturowe na Zachodzie wzorowalo sie w wysokim stopniu na wschodniem,
a nawet stamtad zostaly zaszczepione gléwne typy i przedstawienia ikonograficzne. Oprécz samego
charakteru tych przedstawieii, Swiadezg o tem napisy i stale sygnatury greckie tego rodzaju przed-
stawiefi, jak Boga Ojca (A—Q), Chrystusa Pana (IZ—X2), Matki Boskiej (MP—®0Y) i t. p., ktore, jako
wyrazne Slady dawnych wplywoéw sztuki wschodniej nawet pod tym wzgledem, przezyly pierwszy
J. Pelenski. 9
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i sztuka wiecej lub mniej zalezna byla od Bizancyum. W nich wystepuja te same mo-
tywy ornamentyki, ktére identycznie albo z pewnemi zmianami interpretowane sa
w kamieniu przez zachodnich rzezbiarzy. Rysunki te nie rzadko sg utrzymane w stylu
architektonicznym, najczeSciej jako cale cerkwie albo jako okna, portale i t. p.
W pierwszym wypadku mozna sie¢ przekonaé o pokrewienstwie architektonicznych
form tych cerkwi z budownictwem romanskiem, najbardziej za§ o systemach dwu-
dzielnych i tréjdzielnych okien, biforya i triforya zwanych i kosciolom romarfiskim tak
bardzo wlagciwych, w drugim za§ — o motywach ornamentyki liniowej, geometry-
cznej, ro§linnej lub figuralnej, ktérymi te portale sa ozdobione, o kolumienkach,
ktéremi sa obstawione, o rzezbionych maskach i figurach zwierzat, co wszystko
razem tak wielce charakteryzuje portale koScioléw romanskich. Nie powinno byé
nawet dwéech zdan co do tego, Ze owa »architektura« miniatur jest odzwierciedle-
niem architektury rzeczywistej, odzwierciedleniem form i rzezb z praktyki i z oto-
czenia wzietych, a zatem wyprzedzajacych na dlugo t. zw. romanski styl na Zachodzie,
skoro wyprzedzaja go nawet miniatury, o ktérych tu mo wa?).

Nie podajac w watpliwo§é pewnego wplywu i znaczenia sztuki zachodnio-
rzymskiej, przyznaé przeciez trzeba, Ze Zywiol grecko-oryentalny, (od Kon-
stantyna W. i Justyniana zogniskowany w Bizancyum) przyczynil si¢ w wysokim
stopniu do wyrobienia t. zw. stylu romanskiego i ze w tym ruchu wazng role po-
§rednictwa odegraly Wlochy. Bogaty pod tym wzgledem materyal poréwnaweczy
zawieraja stare sarkofagi i inne wyroby przemystu artystycznego i sztuki stosowane;j.
Wprawdzie rzezba oryentalno-bizantynska nie byla w stanie rozwinaé si¢ tak swo-
bodnie, jak to uczynil potem styl romanski, poniewaz zadala jej dotkliwy cios epoka
ikonoklazmu, wywolana pod wplywem mahometanizmu, mimo to znaczenie sztuki
»bizantynskiej« bylo wielkie, gdyz ona przygotowala zasadnicze wzory i réino-
stronne pobudki.

I tak naprzyklad rzezbione lwy majg miedzy innemi te budowle bizantynskie:
katedra »Catholicon« w Atenach?), ko§ciél §w. Marka w Wenecyi®), dzwonnica S.

okres niewolniczego kopiowania i naSladownictwa, utrzymujac sie do p6zZna w sztuce zachodniej. -—
Dr. Hermann Hieber: Die Miniaturen des frithen Mittelalters, mit 80 Abbildungen und 2 Far-
bentafeln (Egbert-Kodex). — Mozaiki, z ktorych takze byly wykonywane kopie malarskie, imituja
w oryginalny sposéb napisy, ktérymi jest pokryta cala powierzchnia kopii, przez réwnomierne roz-
stawienie pojedyriczych liter wszerz i wzdluz obrazu. — Heinrich Zimmermann: Die Fuldaer
Buchmalerei in karolingischer und ottonischer Zeit. (Kunstgeschichtliches Jahrbuch der k. k. Zentral-
Kommission fiir Erforschung und Erhaltung der Kunst- und Historischen Denkmale, Band IV, Wien
1910. Tamze Rabani Mauri »liber de laudibus sanctae crucis<, miniatury z pierwszej polowy IX
wieku, str. 83).

1) Kondakow: Icr. Bisanr. mexycersa = Histoire de ’art Byzantin, 1891, II, 103 i inne. — Wtla-
dimir Stasow: Crassuckiit m BOCTOYHEIA OPHAMEHTS, 0 PYKONUCAMD ApeBHAro m Hoparo spemenm. C. IleTepGyprs
1887. — Tabl. CL przedstawia portal, obstawiony kolumienkami z wezlem, jak u §w. Pantalemona
w Haliczu. Tabl. CLV miniatury Koranéw. — N. E. Symakow: Hexycerso Cpeameit Asin. C6oprmrs cpeame-
asiarcioii opmawenranin, C. ITerepGyprs 1883. Sztuka wladeéw tatarskich (Tamerlana) w Taszkiencie, Sa-
markandzie, Hur- Emir i in. (Tekst po rosyjsku i po francusku). — Owen Jones: Grammatik der
Ornamente (Byz. Ornam.) »... Ohne uns auf die Frage einzulassen, ob byzantinische Arbeiter mehr
oder weniger in Europa beschiftigt worden sind, kénnen wir mit Gewissheit sagen, dass auf
allen jenen frithern Arbeiten des mittlern und des westlichen Europas, die unter der generi-
schen Benennung »romanisch« bekannt sind, der Charakter der byzantinischen Schule stark einge-
prigt ist<.

%) Lenoir: Architecture monastique, I, 271.

3) Basilica di 8. Marco in Venezia, 1881—1885, Tabl. 89, 139, 147, 247.
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Front de Perigueux?), katedry w Torcello i w Genui i inne?). — Orly (trzymajace
zazwyczaj jaka$ zdobycz): kapitele kolumn u §w. Dymitra w Tessalonice?), w So-
fijskim soborze w Kijowie¢), u §w. Marka w Wenecyi®), na portalu §w. Piotra
w Spoleto®), na katedrze w Modenie, na koSciele w Bergamo?’). -— Gryfy: u §w.
Marka w Wenecyi®), na dzwonnicy S. Front de Perigueux?), ko$ciél §w. Michala
w Padwie 1?), Sofijski sobér w Kijowie 1) i wiele innych, gdzie i inne rodzaje orna-
mentyki opracowane zostaly przez wschodnich majstr6w albo pod ich wplywem.
I tak w Rawennie: palac arcybiskupstwa, bazylika Ursiana, San Pietro in Vincoli,
San Apollinare Nuovo, San Apollinare in Classe, San Vitale, oraz znajdujace sie tam
sarkofagi i inne przedmioty. W Wenecyi: ko$ciél S§w. Marka, kaplica San Samuele
i Palazzo Vendramin. W Torcello: katedra. W Padwie: San Antonio. W Weronie:
San Pietro?). W Murano: katedra. W Rzymie: Santa Maria in Cosmedin %), a nadto
wiele innych zabytkéw w poludniowych Wloszech (Kalabrya, Terra d’Otranto,
Basilicata i Sycylia), pozostajgcych az do IX wieku pod panowaniem monarchéw
bizantyfiskich, w Dalmacyi i Prowancyi4).

Wracajaec do tematu naszych S§ciSlejszych badan, w nawigzaniu do powyz-
szych wywodéw godzi si¢ podnie$é, zZe bizantynskie stowarzyszenia (cuvepyaotar)
budowniczych, mularzy i kamieniarzy, wyszkolonych na prokonnezyjskim marmurze,
pracujac dlugo we Wloszech, zaszczepily tam 6w styl, ktéry przejeli i dalej krzewili
po Europie ich wloscy uczniowie. W ten sposéb styl ornamentyki wschodniej roz-
powszechnil si¢ w krajach zachodnich, a na Ru§ Czerwona i do Halicza przybyl
niezawodnie w tym czasie, kiedy stal sie prawie ogdélng wlasnoscig Sredniowiecznej
sztuki, a wiec i sztuki romansko-germanskich ludéw.

Przyszle badania wyjasnig jeszcze dokladniej wzajemny stosunek sztuki chrze-
Scijanskiej w wiekach Srednich, ale na razie odszukaé w tem i wskazaé bezposrednie
Zrédlta rzeZby i architektury halickiej nie jest rzecza latwa. Kapitele, zwla-

1) Verneilh: L’architecture byzantine en France, 44.

?) Selvatico sulla architettura e sulla scultura in Venezia, 16; — Osten: Die Bauwerke im
Lombardei, pl. XIL

3) Texier: L’ archicteture Byzantine, 20—22.

) Prochorow: Pycckia dpesmocrm, 1872.

5) Basilica di S. Marco in Venezia, Tabl. 68, 157.

% Knight: The ecclesiastical architecture of Italy, II, 9.

) Osten: Die Bauwerke in Lombardei XXXIII, XXXVI.

8) Basilica di S. Marco in Venezia, Tabl. 68, 137, 247.

9 Verneilh: L’Architecture byzantine en France, 5.

1) Knight: The ecclesiastical architecture of Italy, I, 14.

1) Prochorow: Pyccria JHpesmocrn, 1872.

12) A. Dehli: Byzantinisches Ornament in Italien, II Serie.

13) Oscar Mothes: Die Baukunst des Mittelalters in Italien, Jena 1884, str. 103 et passim.

1) Josef Strzygowski: Kleinasien, ein Neuland der Kunstgeschichte 1903, oraz: Orient oder
Rom? Beitrige zur Geschichte der spitantiken und frithchristlichen Kunst, Leipzig 1901. — K. Woer-
mann: Geschichte der Kunst, II B. 1905, str. 16, 19. — Charles Diehl: Manuel d’Art Byzantin,
Paris 1910 (La Question Byzantine). — Jak dalece rzezba romaiiska, z calem bogactwem omawianych
tu odmian, form i szczeg6léw opracowania opiera sie na starych wzorach wschodnio-rzymskich, §wiad-
czg o tem chociazby tylko pomniki architektury bizantynskiej w pélnocnych Wloszech, datujace od
IV—XI wieku wlacznie. Interesujacego sie blizej tg kwestya czytelnika odsylamy do starannych
zdjeé i pomiaréw angielskich, podanych w dziele p. t. A. Dehli: Byzantinisches Ornament in Italien.
Auswabl vorbildlicher Einzelheiten aus den Gebieten der Architektur, Skulptur und Metallarbeit mit
Profilzeichnungen und Massangaben. I Serie Venedig, II Serie Ravenna. — Leipzig.

9
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szcza tego samego ksztaltu i wykonania, jak na apsydzie cerkwi §w. Pantalemona,
sq bardzo powszechne na Zachodzie. Czeste sa tam nawet kapitele z obwislym,
karbowanym liSciem i z pedami lodyg sznurkowych, zakonczonych u gbry §lima-
cznicami, jak na boeznym portalu. Do takich nalezg miedzy innymi kapitele Aux
Dames w Caén XII w., kosciola §w. Marka w Wenecyi i inne w Niemezech 1)

Mniej pospolita jest ornamentyka gléwnego portalu, gdzie kapitele, gzymsy
i archiwolty sa pokryte bujnem listowiem, ostro na swojej powierzchni zlobionem,
tudziez obficie i ostro zazebionem w konturach, w guscie stylu oryentalnego. Godne
sa tu uwagi glebokie nawiercenia gléwnych punktéw wzoru zapomoca S$widerka,
ktére charakteryzuja wszystkie inne fragmenty rzeziby halickiej, n. p. walki archi-
wolty, znalezione przy ruinach obok Krylosu. Autor znakomitego w swoim czasie
dziela o ornamentyce, Owen Jones, podaje te nawiercenia za ceche przedewszystkiem
dla rzezb bizantyfiskich najbardziej charakterystyczna.

~ Tymezasem samo zalozenie portalu cerkwi §w. Pantalemona, wystepu-
jacego naprzéd z korpusu, jest jakby powtérzeniem wzoréw szwabskich, bawarskich
i austryackich. Ciekawy pod tym wzgledem jest miedzy innymi portal kosciola
w Perschen, ktéry istnial juz w r. 1122. Tam pary kolumn ustawione sq takze
w stopniowych wnekach portalu, za§ gzyms ma profil wywréconej bazy atyckiej
(jak przy bocznym portalu §w. Pantalemona), a pélkolista archiwolta dwa gladkie
walki; nad archiwolta maska (u §w. Pantalemona — konsola?). Z innych wymienié
nalezy portale koscioléw w Edelsfeld $), w Schlakenwerth, w Podworowie, w Zaborzu,
w Hruschitz, w Liebshausen, w Strakonitz w Czechach )i t.p., ktorych kanty framug
zaopatrzone sa nawet w podobne filunki czyli ztobki. Za§ slupki w portalu sg o§miogra-
niaste albo zlozone jako peki z wezlem wposrodku (Knotensdule), jakie tez w zupelnie
podobnej sytuacyi spotykamy na miniaturach bizantynskich, znajdujemy w miejsco-
wosci Schlakenwerth w Czechach ), w Allersburgu w Bawaryi®), w katedrze w Try-
dencie, w katedrze w Bambergu, w kollegiacie w Wiirzburgu, w Merseburgu i t. d.7)
(fig. 10). Ze jednak portal i rzezby cerkwi §w. Pantalemona w Haliczu powstaly takze
pod wplywem kamieniarzy zachodnich, Swiadezy o tem drobny ale dla archi-
tektury romariskiej specyalnie charakterystyczny szezeg6l — owe »zZabki« na bazach
kolumienek, ktére stanowia przejécie od okraglej poduszki (echinus) do kwadratowej
podstawki (plinta). Ze wzgledu na charakter rzezbionej ornamentyki z zabkami
wymieni¢ mozna miedzy innymi kogciél §w. Piotra z konca XII w. w Straubingu
w Bawaryis).

Portal podobny do bocznego od strony poludniowej w cerkwi §w. Pantalemona,
posiada zabytek w miejscowosci Kastl?), z jedna parg kolumienek, z archiwolts,
gzymsami i bazami tak samo wykonanemi, tylko zamiast zbarbaryzowanych ka-
piteli korynckich, sg tam kapitele kostkowe, takie, jak na naszym gléwnym portalu,

) Charles Diehl: Manuel d’ art Byzantin, Paris 1910, str. 508.

?) Die Kunstdenkmiler des Koénigr. Bayern, zeszyt 17 str. 20 i n.

%) Tamze, zeszyt 19. 1910, str. 23.

4) Dr. J. Neuwirth: Geschichte der christl. Kunst in Bohmen, Prag 1885, str. 218, 223, 145,
163, 170, 256 i inne.

) Tamze, str. 218.

‘) Die Kunstdenkmiler des Konigr. Bayern, zeszyt 17, 1909, 78 —80.

) H. Otte: Handbuch der Kirchl. Kunst- Archiologie des deutschen Mittelalters, 1854, str. 278.

§) Die Kunstdenkmiler des K. B. 17 str. 156. Bizantyiiskie kapitele z »zabkami« A.Dehli I, 85.

) Edwin Redslob: Das Kirchenportal, Jena 1901, Tabl. 2.

2, BIBLIOTEKA CYFROWA
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ktérego nawet spiralg ozdobiony walek znajduje sobie odpowiedni szczeg6l na por-
talu w Sandersdorf w Bawaryi i na wielu innych?).

Pélkoliste pole archiwolty nad drzwiami, zwane tympanon, w sztuce ro-
manskiej i gotyckiej jest ozdobione zazwyczaj plaskorzezbami figuralnemi, w bizan-
tynskiej za§ najczeSciej mozaikami. W cerkwi §w. Pantalemona to pole zdaje sie
byé puste. Jest zresztg zatynkowane i pokryte bardzo lichem malowidlem (§w. Sta-
nistaw wskrzesza Piotrowina). Jak bylo po innych cerkwiach w Haliczu, nie wiemy,
ale kroniki §wiadcza, Ze rzeZbionemi postaciami §wietych byly ozdobione portale cerkwi
chelmskich, fundowane przez ksiecia Danile, a spodziewaé sie¢ mozna, ze ta archi-
tektura Chelmu byla dalszem przedluZeniem architektury Halicza. Na portalach
umieszezony byl przedewszystkiem blogostawigey Chrystus z ksiega na tronie,
Bogarodzica z dziecigtkiem, ukrzyzZowanie w otoczeniu §wietych, panujacych, biskup6w,
fundatoréw, nierzadko, wedlug wschodniego zwyczaju, na czworakach przedstawio-
nych (np. w Sandersdorf z 1200 r.?). Jak bardzo za§ przedstawienia te sg zalezne
od podobnych kompozycyi bizantynskich, wystarczy powolaé sie na niektére mozaiki
i freski w poludniowych Wloszech i Konstantynopolu ?).

Z powyiszego zestawienia stylistycznego wynika, ze cerkiew §w. Pantalemona
nie jest zabytkiem wylacznie bizantynskiej architektury, ani romarfiskiej rzezby,
ale pochodzi z tego Srodowiska i czasu, kiedy formy architektoniczne i wzory rzez-
biarskie, niegdy$ poszczegélnym krajom (zwlaszeza wschodnim) wlasciwe, przeszly
juz byly na wspélng wlasnos§é sztuki Sredniowiecznej. Diugotrwaly wplyw zhele-
nizowanego Wschodu na Europe za poSrednictwem religii chrze§cijaniskiej, sprowadzil
podobna mieszanine pierwiastkéw w sztuce, jaka nastepnie w XII i XIIT wieku
wywolal on w calej kulturze zachodniej przez wyprawy krzyzowe i stosunki z Arabami,
zwlaszeza Maurami. Z tego powodu niezmiernije trudno, a nawet niestosownie
byloby cerkiew §w. Pantalemona przypisywaé jednej lub drugiej sztuce, skoro ona
w widoczny sposéb kojarzy w sobie pierwiastki obu. Ze za§ kojarzenie to nie bylo
bynajmniej oryginalnem dzielem tego jednego zabytku, ale ze wyplywalo z 6weze-
snej i dlugoletniej praktyki po innych krajach i na Rusi, gdzie takze szukaé nalezy
i bezposrednich wzoréw cerkwi §w. Pantalemona, to postaramy sie blizej jeszcze
wykazaé w dalszych rozdzialach *).

1) Die Kunstd. des Bayern, zeszyt 13, 1908, str. 133. — Kapitele kostkowe takie same w kru-
zganku w Thoronet; Gustaw Ebe: Die Schmuckformen der Monumentalbauten, 1 str. 72.

?) Die Kunstdenkmiiler des Konigr. Bayern 1908, XIlI, str. 133.

3) Dr. G. Dehio: Kunstgeschichte in Bildern, Leipzig 1902, II 15. — K. Woermann: Geschichte
der Kunst, II B. 67 i 77. — Salzenberg: Altchristl. Baudenkmale v. Konstantinopel V—XII Jahrh. —
oraz Ch. Diehl: L’art byzantin dans I'ltalie méridionale, Paris 1894.

4) Z dziel najwazniejszych, ktére précz cytowanych odnoszg sie do tego ustepu, wymienié
mozna jeszcze nastepujace: Edouard Corroyer: Architecture romane, 1888. — Revoil: Archite-
cture romane, III tomy. — Th. Kutschmann: Meisterwerke sarazenisch-romanischer Kunst. —
Gustave Schlumberger: Un Empereur Byzantin au dixiéme siécle Nicéphore Phocas, Paris 1890. —
Auguste Choisy: Histoire de I’Architecture, Paris 1899. — Borrmann u. Neuwirth: Die Bau-
kunst des Mittelalters, Leipzig 1904. — Ruskin: The stones of Venise. — Constantin Uhde:
Die Konstruktionen und die Kunstformen der Architectur. Tam w III t. na str. 169 czytamy: »Sehr
interessant ist es zu beobachten, wie die &dltesten Bauten Venedigs aus dem VIII u. IX Jahrh. zu-
riickgreifen auf die syrischen und byzantinischen Bauten.. Wir sehen daraus, wie durch Handels-
beziehungen der jungen Republik Venedig mit der Levante nicht allein die Handelswaare, sondern
auch die Architecturformen dort eingebiirgert werdenc.
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2. Zioty wiek architektury halickiej.

Wynik badan w latach 1880--1887. — Wynik badain w 1909 r. — Wynik badafi w 1890 i w 1911 r.
Cerkiew B. Narodzenia. Krylos. Katedra halicka. Inne cerkwiszcza. — Cechy szkoly halickiej.

a) Wynik badan w latach 1880—1887.

Skoro przyjmujemy, a przyja¢ to musimy, ze cerkiew §w. Pantalemona, koja-
rzagca w sobie oba style, nie byla natenczas dzielem wyjatkowem, tylko zwyklem
dzielem praktyki 6wczesnej, to tembardziej stwierdzi¢ to mozemy, iz niepotrzebu-
jemy szukaé jej bezpoSrednich wzoréw po innych krajach, bo mozemy poznaé je w jej
wlasnem otoczeniu. Oto wyniki dotychczasowych badan w tym kierunku, chociaz to sg
dopiero poczatki, prowadzg do przekonania, Ze architektura na Rusi halickiej stano-
wila sama dla siebie osobng grupe czyli szkole, bez wzgledu na narodowosé
majstrow, ktérzy ja tam zaszezepili, i Ze cerkiew §w. Pantalemona jest wlasnie dzielem
tej szkoly miejscowej, na ktérej bujny wzrost i piekny rozkwit do napadéw tatarskich
zlozyla si¢ praktyka bizantyfiska i romanska, jak o tem w dalszym ciagu po§wiadczg
jeszcze pozostalo§ci wielu innych cerkwi w Haliczu, zbudowanych w wiekach §rednich.

Juz od polowy XIX wieku niektérzy uczeni zwrécili uwage na staroksiazecy
Halicz, ale pierwsze badania, jezeli to badaniami nazwaé mozna, ograniczaly
si¢ jedynie do krétkiej i powierzchownej obserwacyi terenu. Wzrok ich précz gruntéw
i laséw, nie znajdujgc zadnych widocznych ruin ani §ladéw po staroruskim grodzie,
wracal do tej jednej ruiny zamku Rzeczypospolitej polskiej z drugiej polowy XIV,
wzglednie z XVI i poezatku XVII wieku nad miastem sterczacej, w tem przekonaniu,
ze to jest miejsce dawnego grodu i zamku, ze przeto stoleczny Halicz lezal na tem
samem miejscu nad Dniestrem, gdzie lezy obecnie. Tak poczatkowo zgodnie mysleli
dwaj ruscy uczeni, ks. A. Petruszewicz, kanonik kapituly §w. Jura i dr. Izydor
Szaraniewicz, profesor uniwersytetu we Lwowie. Badan jednak §ci§le archeologi-
cznybh nie podejmowano jeszcze wcale.

Pobudke w tym kierunku dal ks. Leon kLawrecki, gr. kat. proboszez gminy
Zalukwi przy Haliczu, kiéry daleko od miasta na wyzynie zalukiewskiej, na swoim
erekcyonalnym lanie, zwrécil baczng uwage na to, ze koniec tego lanu, ktéry ciagnie
si¢ od Zalukwi (a to prawie od parafii §w. Piotra i Pawla) w strone Lomnicy, na
samym szczycie gory jest zupelnie nieuzyteczny, zawalony mnéstwem oprawionych
ciosOw z §ladami rzezby i zaroSniety krzakami glogu. Nie trudno sie zatem bylo
domy§li¢ istnienia ruiny jakiej§ pieknej, ciosowej budowli w tem miejscu. Spostrze-
zeniem swojem podzielit si¢ ks. Lawrecki z prof. I. Szaraniewiczem i tak obaj oni
zapomocg rozkopéw dokonali odkrycia pierwszej ruiny starozytnego Halicza, cer-
kwi §w. Spasa, o czem si¢ na podstawie pewnego dokumentu probostwa lacinskiego
w Haliczu przekonali?). To podniecito ich do dalszych poszukiwafn z subwencyg
Sejmu krajowego, ktérych rezultatem bylo odkrycie i odkopanie jeszeze pieciu
innych ruin w latach 1880—1887, na przestrzeni pieciu kilometréw, az po Krylos.
Pieé z tych ruin lezy na tym dogodnym terenie, ktéry zamykaja trzy rzeki: Lomnica,
Lukiew i Dniestr; sz6sta za§ na gérze kolo Krylosu. Nadto trzy z nich, a mianowicie:
Spas, ruina na »Karpowym gaju« i pod Dabrowa, — znajduja sie na najwyzszych
miejscach walu gérskiego nad Y.omnica, a z nowoodkrytych jeszcze czwarta ruina

) Podaje wedlug ustnego opowiadania ks. L. Lawreckiego w jesieni 1909, zmarlego w roku
nastepnym. — Dokument o ktérym mowa, umieszczony w »Dodatkach« pod r. 1627.
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»Sokél« i piata »>Mniszy sad¢, tak iz nad Lomnica, na przestrzeni przeszlo jednej
mili i w jednej linii, stalo wraz z monasterem §w. Pantalemona az sze§¢ cerkwi, oprécz
kilku nowoodkrytych ruin, niezawodnie takze cerkwi monasterskich (Mapa, tabl. II, 1).

Taki sam plan, jak cerkiew §w. Pantalemona, majg jeszcze trzy cerkwie; inne
za§ dwie sg §ciS§le doSrodkowe, ksztaltu pojedynczej i zloZonej rotundy, (wzglednie
wielokata); wkoncu dwie, a w szezegélnosci tylko jedna z nich, ostatnia, zbliza sie
do jednonawowej bazyliki lub cerkwi poludniowych Slowian, ktére wtenczas byly
takze dosyé powszechne.

Materyal wszystkich jest jednakowy, taki sam, jak cerkwi §w. Pantalemona:
dla fundamentéw otoczak z poblizkich rzek, a dla elewacyi cios czyli wapien. Do
spajania sluzyla znakomita zaprawa mularska, obecnie bardzo twarda, przyprawiona
niezawodnie na zboZowym wywarze, zaprawa z wapna, zwiru i piasku. Co sie za§
tyczy rzezb ich, to fragmenty takowych, przy niektérych ruinach znalezione, cha-
rakterem motywéw i wykonaniem nie réznig sie weale ani miedzy soba, ani od rzezb

}

e

Fig. 47. Fundamenta cerkwi Sw. Spasa (19:70 X 17 m) z ostatkami rzezb i kaflowej posadzki.

cerkwi §w. Pantalemona, co najwyzej tylko uzupelniaja tej ostatniej zas6b, ktéry jeszcze
wyrazniej, niz mozna bylo przypuszczaé, stawia przed oczy chrzescijaniski kosmo-
polityzm w Sredniowiecznej sztuce.

Z kolei przystepujemy do opisu ruin, badanych w latach 1880—1887, a wyszcze-
gé6lnionych na dwéch mapach przez czarne punkty (tablica I i II), celem wyréznie-
nia tych miejsc od nowoodszukanych, ale nie badanych jeszcze ruin, zaznaczonych
kélkiem z kropksg. Nadmieniamy zarazem, ze wszystkie te badane ruiny sg skiero-
wane za promieniem wschodzgcego slonca apsydami ku pélnocnemu wschodowi i ze
znajduja sie po stronie poludniowo-zachodniej od §w. Pantalemona (§w. Stanislawa),
jako zabytku, wysunietego najdalej w kat tego miedzyrzecza. Dla lepszej informacyi
o topografii i geologicznem uksztaltowaniu terenu, o ktérym mowa, sluzg trzy
mapy, dodane na koincu pracy. Pierwsza z nich daje wyobrazenie o rozmieszczeniu
poszczegdlnych zabytkéw, albo ruin, albo tylko miejse ich istnienia w przeszloSeci;
zabytkéw i ruin badanych lub nowoodszukanych, kamiennych lub drewnianych,
naznaczonych na tej mapie cyframi lacifiskiemi, z §w. Pantalemonem na czele, wedlug
liczby porzadkowej, zgodnej z tekstem opisu. Druga mapa przedstawia to samo w pio-
nowym przekroju terenu. Trzecia za$§ daje wyobrazenie o polozeniu starego Halicza
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z zabudowaniami i otaczajacemi go fortecami, zgodnie z wynikiem dotychczasowych
badan. — Taki sam plan jak §w. Pantalemona, ktéry na pierwszej z trzech map, na
koncu ksigzki zalgczonych, wystepuje pod cyfra I, wykazujg trzy nastepujace ruiny:

Il. Cerkiew Sw. Spasa (Zbawiciela) na najblizszej gérze, zwanej takze » Kar-
pyciac, nie o caly kilometr oddalona od §w. Pantalemona. W ostatnich czasach, juz
po odkryciu i zbadaniu jej fundamentéw, usypano na tem samem miejscu wojskowe
fortyfikacye i dlatego cze§¢ fundamentéw zburzono. Z ich kamienia rzecznego wznosi
sie tam wysoki stozek. Ten materyal spotykamy takze rozrzucony naokolo po calej
gorze, a nadto kawalki ciosu i wiele kafli tréjkatnych, 10 em dlugosci i emalio-
wanych na wiSniowo. Potezny fundament tej cerkwi (fig. 47) przedstawia sie jako
kwadrat o boku 17 m, kwadrat atoli nieznacznie wydluzony na prostokat i po-
dzielony wewnagtrz przez dwie §ciany podluine na trzy nawy, zakoficzone od wschodu
trzema apsydami. Sciany te wszakze nie byly nigdy wyprowadzone w elewacyi,
a zalozone zostaly w fundamentach jedynie celem zabezpieczenia jednolitej podsta-
wy dla apsyd i podkopulowych filaréw, (ktére staly w tych miejscach, gdzie widaé
wyskoki w rodzaju pilastréw lub lizen), a przez to samo jak najlepszej podstawy
dla calej budowli. Trzy apsydy zaokraglone sg tylko zewnatrz; wewnatrz jest taka tylko
apsyda Srodkowa, podczas gdy obie boczne sa prostokatne. Podobnie jak u §w.
Pantalemona, tak tez i tu filary Srodkowe sg przyblizone do §ciany zachodniej
i szerokos¢ wszystkich trzech apsyd jest nieco mniejsza od szerokosci korpusu.

Przy odkopywaniu fundamentéw tej cerkwi znaleziono reszty rzezb, fragment
posadzki z z6ltych i wisniowych plytek (fig. 47d, e), ukladanej we wzorzysty orna-
ment na zaprawie wapiennej?), jeden kamienny sarkofag z szezatkami kogei ludzkich,
a pozatem jeszcze mndstwo koSci ludzkich w cerkwi i naokolo. Przytem znaleziono
drobne przedmioty 0zd6b ze szkla i metalu, jedna pieczeé olowiana biskupa ha-
lickiego Kuzmy z XII wieku?), krzyzyki i t. p. Utamki »kreconych« kolumn, znale-
zione w ruinach tej cerkwi (fig. 47 a), sa identyczne z temi, jakie znaleziono o dwa
kilometry dalej »na Grobiskach«. Pochodza one z dwudzielnych albo tréjdzielnych
okien, ktére wymownie §wiadcza o urzadzeniu moze jeszcze bogatszem i strojniej-
szem, niz cerkwi §w. Pantalemona. Fragmentem ornamentacyjnym jest takze kamien
ze stopniowem wycigciem (fig. 47 b), ktéry Szaraniewicz uwazal za »wierzcholek epi-
tafium«?), a ktéry prawdopodobnie by! podnézkiem krzyza lub jakiegos podobnego
wzoru. Kawal za$ pieknie polerowanej plyty marmurowej (marmor lacedaemonicum
viride), takze tam znalezionej, pochodzi pewnie z oltarza.

Mala na pozér drobnostka, ze przy tej ruinie znaleziono pieczeé biskupa KuzZmy,
o ktérym eczytamy w Zrédlach pod rokiem 1157 i 1165, moze przeciez rzuci¢ nie-
zmiernie wazne §wiatlo na czas powstania tej cerkwi, co zarazem pozwoliloby rozkwit
bizantynsko-romafiskiej architektury w Haliczu odniesé juz do polowy XII wieku.
A chociaz data ta moze si¢ wydaé zbyt wezesna, zwlaszeza dla wplywoéw sztuki
»romanskiej¢, jest jednak mimo to prawdziwg i to potwierdza rzezby jeszcze innych

) Zacharjewicz: Wykopaliska w Zalukwi nad Dniestrem. (DzZwignia 1882, zeszyt 9 i 10). —
I. Szaraniewicz: Trzy opisy Halicza, Lwéw 1883, str. 163.

?) Pieczeé po jednej stronie ma napis: Kéopag g Taduilyg, po drugiej wizerunek Bogarodzicy
z dziecigtkiem. Takie same dwie pieczecie, jedng z napisem druga bez, znaleziono na Krylosie. (Hruszew-
Skyj: Ier. Yup.-Pyen II, 465—8, Oraz tegoz: Iesarxn s oxoamys I'aimaa (3amucrn H. T. Ilesvenxa XXX VIII).

) Dr. Isidor Szaraniewicz: Die Franciscaner-Kirche in Halitsch. (Mittheilungen der k. k. Cen-
tral-Commission, Wien 1888, XIV str. 96).
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ruin, miedzy ktéremi nie braknie i takich, ktére (jak naprzyklad na Krylosie) §mialo
trzeba odnie§é przynajmniej do tego czasu.

Cerkiew §w. Spasa byla pono cerkwia parafialng dwéch wsi zburzonych, Hry-
horowa i Perewoz6w 1), polozonych gdzie§ tu w poblizu, wedlug wszelkiego prawdo-
podobiefistwa po obu brzegach Lomnicy, dokad prowadzi » Karoléw wywdz«. Jezeli
cerkiew Sw. Spasa byla istotnie cerkwig parafialng tych wsi, to istnieé one musialy
nie pézniej, jak w XII i XIIT wieku, o czem zresztg sama architektura cerkwi naj-
lepiej §wiadczy. Te obie wsie juz w roku 1427 sga wspominane jako zburzone i nie-
istniejgce %), wobec czego rzecz pewna, ze wsie te réwnoczeénie z Haliczem istnialy
i réwnocze$nie z nim zostaly zburzone, jakotez i ta cerkiew. Mylii sie przeto prof.
Szaraniewicz, odnoszgc powstanie tych wsi do czasu po pierwszym napadzie tatar-
skim. Nie mial racyi Szaraniewicz i w tem, gdy te cerkiew poczytywal za te sama
cerkiew palacowa, ktéra stala na zamku ksigzecym, a o ktérej nadmienia i kronika
pod rokiem 1151, méwige o naglej $mierci ksiecia Wlodzimirka.

Swéj wniosek oparl Szaraniewicz na dwéch danych: na opowiadaniu kroniki
hipackiej (przytoczonem juz na str. 49) i na tej okolicznosci, ze cerkiew, o ktorej
mowa, stala na gérze, skad roztacza sie piekny widok, szczegé6lniej na pélnoe, gdzie
wyzej Dniestru, w oddaleniu jednej mili, widaé starg wie§ Bolszé6w. Opowiadanie
kroniki poucza, Ze na zamku halickim w polowie XII stulecia stala przy dwo-
rze ksiazecym cerkiew pod tem samem wezwaniem, co i ta; ze dwér byl na
gorze, poniewaz ksigze przechodzac z palacu do cerkwi, ujrzal z galeryi zjezdzaja-
cego posla kijowskiego i zadrwil sobie z jego misyi; wreszcie, Ze wie§¢ o naglej
Smierci ksiecia doszla posta w Bolszowie, gdzie on zatrzymal si¢ byl na nocleg.

Te wszystkie cechy i warunki posiada ruina, o ktérej méwimy, poniewaz po-
chodzi z cerkwi, zbudowanej w staroksigzecem stuleciu, stojacej pod wezwaniem §w.
Spasa i na pieknej gérze. Dlatego wniosek prof. Szaraniewicza moze byé poniekad
zrozumialy, chociaz nie jest prawdziwy. Tylko dla nas, jako dla takich, ktérym dzis
miejsce zamku i patacu ksigzecego nie jest juz tajemnica, wydaje sie nieco zabawnym
jego argument, ze na to, aby widzie¢ ze swojej galeryi odjezdzajacego posla, po-
trzebowal ksiaze widoku az na Bolsz6w i na droge don prowadzgca, ktéra w do-
datku, bedac blizej ukryta za stromym brzegiem tej géry, mogla byé stad widoczng
tylko daleko w dole, gdzie§ za Lomnicq i Dniestrem. W rzeczywistosci za$§ ksigze
Wtodzimirko, ktéry przyjal posta Zle i odprawil go z gniewem w sercu na ksiecia
kijowskiego, widzial go wlagnie w tej chwili, jak on wyruszal z zamku, poniewaz
ksiaze udal sie do cerkwi na nieszpory zaraz po odprawieniu tego posta, a umarl
dopiero o pélnocy, gdy tamten juz byl w Bolszowie.

Skoro dzi§ jest juz rzecza jasna, iz zamek byl gdzieindziej, przeto i owe funda-
mentanad Kamiennym wy wozem nie mogg odnosié sie do cerkwi zamkowej. Jezeli
tedy damy wiare kronice i relacyi z 1627 roku, to temsamem musimy sie zgodzié
na to, ze w Haliczu byly dwie cerkwie §w. Spasa: jedna na zamku, druga na tej
tu gérze »Karpycia« i obie nawet mogly istnie¢ ré6wnoczesnie, albowiem pokaze sie,
ze w rozleglej natenczas stolicy analogiczne przyklady prawdopodobnie nie byly
unikatem. Z tego powodu argument Szaraniewicza, w ktérym sytuacye -zamku usi-
lowal polgczyé z widokiem na Bolszéw, byl tendencyjny, dogadzajacy jego hipotezie
o polozeniu staroruskiego grodu na zalukiewskiej wyzynie.

1) Dodatki, dok. IIL
%) Dodatki, dok. pod rokiem 1427.

J. Pelenski. 10
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Twierdzac tak, wdal sie prof. Szaraniewicz od tego czasu w spér z ks. Petru-
szewiczem co do polozenia stolecznego grodu. Odtad udowadnial, ze stary Halicz
nie byl tam, gdzie lezy obecnie, tylko na zalukiewskiej wyiynie, zamek za§ na tej
tu gorze Spaskiej. Do jakich za§ nieprawdopodobnych rozmiaréw rozszerzyl swWoja
teorye, pokazalo si¢ to jeszcze potem, gdy o jakie trzy kilometry dalej odkryto
i odkopano fundamenta jakiej§ drugiej wiekszej cerkwi. Te nowa odkopang cerkiew
prof. Szaraniewicz uznal zaraz za cerkiew katedralna Bogarodzicy, bez wzgledu
na to, ze przeciez katedra wedlug zupelnie pewnych 7Zrédel stala na zamku, o czem
prof. Szaraniewicz sam dobrze wiedzial i pisal.

Od tej chwili istnialy obok siebie dwie teorye o polozeniu dawnego grodu
i zamku, a obie bardzo stanowecze. Ks. Petruszewicz, wierny zawsze swoim pogladom,
od poczatku do kofica obstawal przy tem, ze staroruski Halicz i jego zamek byt
tam, gdzie teraz — nad Dniestrem, u uj$cia Lukwi.
Prof. Szaraniewicz natomiast postawil swoja hipoteze
o polozeniu grodu na zalukiewskiej wyzynie. Ale pé-
Zniej znéw zachwial si¢ w swoich przekonaniach pod
wplywem badan i twierdzen dra Al Czolowskiego,
ktéry wskazal na pomijany dotad Krylos. Zrédlo
sprzecznych pogladéw ks. Petruszewicza i prof. Sza-
raniewicza lezalo w ich niedokladnej i niezupelnej
znajomosci okolicy, o ktérej pisali. Byly to raczej hi-
potezy gabinetowe anizeli studya praktyczne, na jakich
wlasnie oparl sw6j wniosek dr A. Czolowski ?).

Nie bedziemy sie¢ jednakie wdawaé w ten spor
wrecz odmiennych teoryi tak gruntownie, jakby tego
rzecz sama wymagala, poniewaz sprawa ta daleko wy-
kracza poza ramy tej pracy. Ale tez i pominaé jej
nie mozemy, ile Ze sprawa polozenia grodu jest nawet
Fig. 48, Fundamenta cerkwi pod dla history.ka'l sztuki prz.edmiotefn aktualnym ze wzg!qdq

Dabrowa (20 m X 14.50). na zabytki i ich rozmieszczenie, a studya nad niemi
wySwietlaja zarazem i kwestye dawnego grodu. Mie-
liSmy to takzZe na uwadze podeczas swoich studyéw i badaf nad zabytkami. Pod-
dawszy Scislej rewizyi, celem odszukania nowych ruin, cala przestrzen najblizszej oko-
licy Halicza, przestrzefi o powierzchni prawie jednej kwadratowej mili, o polozeniu
stolecznego grodu upewniliSmy sie zupelnie dokfadnie i sprawa ta, jako nie podle-
gajgea juz najmniejszej watpliwosei, moze byé poparta calym szeregiem niezbitych
dowodéw. Atoli o tem bedzie mowa jeszcze dalej, a na razie wracamy do wyszczeg6l-
nienia dalszych ruin.

III. Ruiny rzekomej katedry, w rzeczywistoSci za§ jakiej§ innej cerkwi,
sq oddalone od miasta okolo 6 klm. na zachdéd i znajduja sie na wynioslosei nad
Y.omnica, pod metropolitalnym lasem »>Dabrowa«, na zalukiewskich gruntach, zwa-
nych »nad Borszczowemc«.

Fundamenta (fig. 48) sa istotnie starozytne i sluzyé moga za piekny okaz szkoly
halickiej. ZalozZenie ich trzynawowe, szerokie, mocne i cokolwiek moze wieksze od

1) Aleksander Czolowski: O polozeniu starego Halicza, Lwow 1890. — Takze: Teka kon-
serwatorska, rocznik kola c. k. Konserwatoréw starozytnych pomnikéw Galicyi wschodniej 1892,
str. 156—157.
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innych, stanowilo dobra podstawe dla ciosowej elewacyi i konstrukeyi kopulowej,
szukajacej oparcia na szerokich gurtach, szczegdlnie w kierunku osi. Trzem nawom
odpowiadaly trzy apsydy, tak samo pélkoliste i samoistne, jak u §w. Pantalemona lub
gdzieindziej. Temu zalozeniu mégl odpowiadaé jeden portal od zachodu. Trzy apsydy
z dzielacemi je poteznemi przegrodami, wdzieraja sie gleboko do wnetrza i powo-
duja przez to owo charakterystyczne dla grupy halickiej i znaczne niekiedy zbliZenie
§rodkowych filar6w do Sciany zachodniej. Fundamenta w swoim planie wykazuja
tylko pilastry zewnetrzne, odpowiadajace pewnie podkopulowym gurtom wewngtrz;
wewnetrzne za§ pilastry opieraly sie moze na samych fundamentach, wskutek zwe-
zenia §cian w elewacyi przez odsade, dlatego sg w planie niewidoczne.

Bezimienna cerkiew pod Dabrowg jest wprawdzie dotagd najwiekszym ze zna-
nych nam okazéw architektury halickiej z XII i XIII wieku, jednakowoz nie jest
jeszcze wielka do tego stopnia, bySmy mogli ja uznaé za cerkiew katedralna. Swéj
domys! oparl §p. Szaraniewicz na nazwie ludowej »Bidun«?!) — jak twierdzi, stad
pochodzacej, »Ze tam ludzie z pod wielkiej uciekali biedy«, co w pojeciu prof. Sza-
raniewicza dobrze zgadzalo sie z ta rola katedralnej cerkwi jako fortecy, o jakiej
jest mowa w ruskich kronikach. »Wéréd miasta — pisal prof. Szaraniewicz — praw-
dopodobnie tam, gdzie siedziby bojaréw graniczyly z siedzibami czerni (gdzie las
Dabrowa), lub do nich sie zblizaly, wznosila si¢ cerkiew Bogarodzicy, katedra Halicka,
na fundamentach, odkopanych nad uroczyskiem Biduniem. Byla to budowa w najeczyst-
szym bizantyfnskim stylu, nie tak obszerna jak wysoka, najwspanialsza §wigtynia Ha-
licza i zapewne najstarsza. P6ki sie¢ inny jaki fundament bazyliki wspanialszej od niej
nie znajdzie i to na miejscu tak wydatnem i obronnem jak obecne, na ktérem odkopano
wymienione fundamenta, tak dlugo przy naszem przypuszczeniu obstawacé bedziemy «2).

Zastanawia nas tylko pewnos§é prof. Szaraniewicza, z jaka wyglosil swoje zdanie,
pewno§é nie mniejsza od tej, jaka poznaliSmy u autora pierwszej teoryi, ks. Pe-
truszewicza, wskazujgcego na terazniejszg cerkiew parafialng B. Narodzenia w obe-
enym Haliczu, jako na pierwotng i starodawng ruskg katedre. Polemika miedzy
tymi dwoma uczonymi zamienila si¢ w zaciety spér, oparty u obu czestokroé¢ na
chwiejnych podstawach, bo nie na faktach, lecz domystach.

Za podstawe teoryi prof. Szaraniewicza posluzyly wykopaliska na zatukiewskiej
wyzynie, fundamenta kilku budowli ze staroksigZecego okresu, przedewszystkiem
za§ fundamenta pod Dabrowg i cerkwi §w. Spasa. Gdy jednak zwazymy, Ze obie cer-
kwie staly przeciez wéréd zamku czyli grodu, o czem takze pisal sam Szaraniewicz,
tu za§ oddalenie od cerkwi Spaskiej, to jest od owej niby to cerkwi dworskiej, do
rzekomej katedry wynosi okolo 8 klm, to widzimy, Ze w teoryi swojej chcial Szara-
niewicz polgezyé sprzecznoSci, nie dajgce sie pogodzié z soba, bo nawet przy naj-
wigkszych rozmiarach zamek w tym wypadku nie bylby w stanie objaé razem
katedry i ksigzgcego dworu i jedno z nich niechybnie musialoby sie znalezé poza
fortyfikacyami grodu, na uboczu. Dopuscié¢ za§ tak olbrzymia rozleglo§é zamku
i obstawaé przy tem, jest to udowadniaé rzeczy z rzeczywistem urzadzeniem grodéw
na Rusi nie zgodne i wrecz im przeciwne. Gréd z ksiaZecym i biskupim dworem
i z katedra, caly i kompletny, znajdowaé si¢ mégl na jednem lub drugiem miejscu,

1) Mieszkancy Zalukwi nazywajg to miejsce »nad Borszczoweme« Natomiast >Bidunem«
zowie sie czeSé lasu Dabrowy kolo Sokola, naprzeciw Bludnik (mapa, tabl. I), przyczem trzeba zau-
wazy¢, ze slowa »bidd« u ludu miejscowego oznacza gadzineg — zmije, weza.

?) I. Szaraniewicz: Trzy opisy historyczne Halicza, str. 140.

10*
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na Spaskiej gérze lub pod Dabrowsg, a Ze teorya Szaraniewicza brzmi inaczej, to
przez to samo pozbawiona jest nawet pozoru prawdopodobienstwa.

OczywiScie nie z katedra, ale ze zwykla, moze monasterska, cerkwia mamy
tu do czynienia, cerkwia cokolwiek tylko wieksza od §w. Pantalemona. S. p. Za-
charjewicz, profesor politechniki lwowskiej, podnosi regularne zalozenie tych fun-
damentéw, znaczng ich grubo&é i doskonalo§é wykonania z ryniaku na wapiennej
zaprawie!). Fundamenta filar6w sa zalozZone prawie na 2 metry, za§ muréw obwo-
dowych na 110 m gleboko w glinie — a zatem podobnie jak w cerkwi §w. Panta-
lemona. Odsada fundamentéw, doskonale do wagi zalozona, okazala sie na 050 m
pod orng warstwa gleby. Powierzchnia i jednolito§¢ muréw jest tak doskonala,
kanty tak pelne, Ze bez wszelkiej zmiany lub uzupelnienia na nowo pod budowe
stuzy¢by mogly. Po ciosach powyrywanych z cokélu pozostaly gniazda. Pigkny cios
z tej ruiny, niedawno stamtad dobyty, mialem sposobnos§é ogladaé u pewnego
wlo§cianina w Zalukwi. Cerkiew byla zdobna rzezbiong ornamentyka, ktérej reszty,
baze attycka i fragment plaskorzezbionych li§cieni, znaleziono podczas rozkopow.
Slowem, fundamenta w poblizu Dabrowy sa pieknym okazem architektonicznej
szkoly, jaka wyrobila sie w Haliczu za pobytu ksiazat, ale nie katedry, tylko jednej
z licznych tego rodzaju cerkwi w Haliczu. Katedra niezawodnie byla znacznie
wiekszg, przynajmniej o szeSciu slupach, z klatka schodowg i z osobnym przedsionkiem
(narthexem), ktérego oczywiscie posiadaé nie mogla czterofilarowa cerkiew pod
Dabrowa. Jak nazywala sie ta cerkiew, o tem lud miejscowy wecale nic nie wie.
Przypuszezam jednak, Ze pewien ciekawy szczego! moze sie przyczynié do rozwia-
zania tej kwestyi. Oto jeana polaé lasu, ktéra niemal przypiera do tych ruin, nazywa
si¢ u ludu »Cyrylowka<, coby niedwuznacznie wskazywalo, ze jest to dawna wla-
sno§¢ cerkwi, stojgcej tu pod wezwaniem dwéch braci apostoléw slowianskich,
S§w. Cyryla i Metodego, wlasno$é po upadku monasteru wlaezona do skarbu metro-
politalnego, zupelnie tak samo, jak sie to stalo w wielu podobnych wypadkach
w Haliczu.

IV. Trzecig ruing cerkwi czterofilarowej, z planem zupelnie podobnym
do cerkwi §w. Pantalemona, znaleziono przy goScifcu miedzy Zalukwig i Czetwer-
tkami, na gruntach zwanych »Cmentarzyska«?). Szaraniewicz domy§lal sie w tem
reszty jakiego§ kosciola §w. Anny. Niezawodnie mial on na mys$li ko$eiél Domi-
nikanéw pod wezwaniem §w. Anny, ktéry istnial w Haliczu, alez w tem sie
pomylil, bo pomieszal rzeczy, nie zostajace z soba w zadnym zwigzku. Ko§ci6l
Dominikanéw §w. Anny, prawdopodobnie drewniany, wraz z konwentem wystawiony
byl w Haliczu dopiero w pierwszej polowie XVII wieku?). Stal pod géra zamkows
w terazniejszym Haliczu na »Zaparkaniu«, w tem miejscu, gdzie go$ciniec miejski
skreca na gore zamkowa t. j. na »Koroléwke«, w strone Krylosa i Stanislawowa. Plac
ten teraz jest pustka i stanowi wlasno§é skarbu metropolitalnego (Mapa, tabl. I, 6).

Opierajac si¢ na jakiej§ nazwie ludowej tego miejsca »koScielisko«, (o jakiej
ja zreszta wecale nie slyszalem na miejscu), Szaraniewicz wyraznie uwaza ruine

) Zacharjewicz: Wykopaliska w Zalukwi nad Dniestrem. Opis do jesieni 1882 roku odkry-
tych fundamentéw i wykopalisk. (DZwignia, Lwow 1882) — Takze przedruk w ksigzce Szaranie-
wicza: Trzy opisy Halicza, Lwow 1883, str. 162—195.

?) Prof. Szaraniewicz ponazywal mylnie te grunta »KoScieliskieme, a przysiélek Krylosu — Cze-
twertki — »>Tretiakamic. (Trzy opisy Halicza, mapka 12).

%) Zapisy na kosci6l Dominikanéw §w. Anny w Haliczu 1637, 1644 i 1660 r. zobacz rozdzial III,
w ustepie: »Krypty, pogrzeby i zapisy«.
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te za cerkiew, oddang Dominikanom na koscié! §w. Anny jeszeze za ruskich ksiazat?).
Tymeczasem o dawnym klasztorze Dominikafiskim, ktéry byl w Haliczu w XIII
wieku, nie mamy zadnych blizszych wiadomo$ci ponad te, ktére sa podane na innem
miejscu w tej ksigzce. Nie znamy ani miejsca, na ktérem osiadl, ani tytulu kosciola,
ani czasu jego upadku. Dopiero w XVII wieku spotykamy sie z ponowng fundacyg
klasztoru dominikafiskiego w Haliczu i z jego kos$ciolem §w. Anny. Byé moze, ze
nazwe ludowa »kostylyszeze«, to jest to samo co »ewyntaryszeze« czyli miejsce, gdzie
dobywa si¢ duzo kosci ludzkich, wzigl Szaraniewicz w znaczeniu nazwy »koste-
lyszcze«, to jest miejsca, na ktérem byl niegdy§ koSci6l. Lud bowiem miejscowy,
obok nazwy najbardziej przyjetej » Cwyntaryska<, tak temu, jak innym miejscom
ruin, ponadawal nazwy dowolne, wziete czy to od cerkwi,
czy od kamieni, ko§ci, wegli, zuzli i t. p. charakterysty-
cznych znamion. Pragnac okresli¢ miejsce pobytu pierw-
szego klasztoru lacinskiego w Haliczu, 1. Szaraniewicz
w tej samej rozprawie niemieckiej wypowiedzial dwa ro-
zmaite zdania. Raz w tem miejscu, gdzie jest sklonny
odnie$¢ przemiane cerkwi Sw. Pantalemona, opuszczonej
po napadzie 1241 r, na ko$cié! dominikanski do czaséw
panowania Danily i zlaczyé ten fakt z kanonizacya Sw.
Stanistawa i koronacyg Danily w 1254 roku, tudziez z rola,
jaka w obu wypadkach odgrywal legat papieski »Opiso,
abbas de Messano«, oraz Dominikanie. Drugi raz tam,
gdzie wspomina o tej ruinie na »Cmentarzyskach«. Jednako-
woz jest to tylko hipoteza i w dodatku bezpodstawna, tak
samo, jak ta druga informacya Szaraniewicza o dawnym
klasztorze lacinskim na Grobiskach, wyprowadzona z na-

zwy ludowej »Mnys§kij sad«. Wprawdzie nie jedna cerkiew Fig. 49.

w Haliczu mogla byé przemieniona na ko$ciél jeszcze za Fundamenta (12 m X 16?)
panowania Wegrdéw i pézniej, ale nie koniecznie musiala i ulamek gzymsu cerkwi
do tych naleze¢ i ta na »Cmentarzyskache, ile ze pierwotna na >Cmentarzyskach.«.

osade Dominikanéw w Haliczu jestem sklonny upatrywaé
w poblizu Krylosa na gérze »Danily<«, o czem dokladniej méwie na innem miejscu ?).

Fundamenta tej ruiny akcentuja wybornie bizantynski centralny plan (fig. 49).
W prostokatnem, prawie ze kwadratowem polu muréw magistralnych, widaé cztery
na kwadrat rozstawione filary. Pilastréw nie widaé; mogly byé zniszczone albo
uwydatnione w odsadzkach $§cian, albo nie bylo ich weale. Apsydy, ktérych z czeSei
pélkola péinocnego domys§laé si¢ mozna trzech, nie byly badane, poniewaz pokrywa
je goSciniec, poprowadzony tedy przed stu laty, po skasowaniu stare] drogi, wio-
dacej dolem ponad Lukiew.

Poniewaz cerkiew znikla z czasem najzupelniej z powierzchni ziemi wraz
ze swoimi ciosami i rzezbami, dlatego zasluguje to tembardziej na wzmianke, Ze
znaleziony tam fragment bazy posiada zupelnie ten sam jonsko-attycki profil,
ktérym odznacza si¢ cokél cerkwi §w. Pantalemona.

1) Szaraniewicz: Die Franciscaner-Kirche in Halitsch. (Mittheilungen der Centr. Com. X1V,
str. 99—109).

?) Wywody, dotyczace klasztoru Dominikanéw w Haliczu pierwszego i drugiego zalozenia, spro-
stowal Szaraniewicz w znacznej mierze w swojej drugiej rozprawie p. t. »Rezultaty badan archeolo-
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Z drobnych przedmiotéw znaleziono tam jeszeze maly krzyiyk réwnoramienny
z czerwonego kamienia (bolus armenica rubra) i monete miedziang Wladyslawa
Opolskiego, ktérag takze znaleziono w ruinach §w. Spasa, z wizerunkiem korony we-
gierskiej i lilii domu Andegawefiskiego kréla Ludwika po jednej, a monogramem
Opolezyka (W=WIladislaus) po drugiej stronie, z czego mozna wnioskowaé, Ze miejsce
bylo zamieszkale jeszcze pod koniec XIV stulecia?).

Précz cerkwi powyzszych, z planem wybitnie bizantyfiskim tego samego rodzaju
co §w. Stanistaw czyli §w. Pantalemon, ktére wedlug wielkoéci ida w tym porza-

Fig. 50. Fundamenta (23 m X 10-40), rzezby i kafle cerkwi Blahowiszczenia (Zwiastowania)
na »Cerkwiskach« pod Krylosem.

dku: §w. Cyryla i Metodego pod Dabrowsa, §w. Spasa, §w. Pantalemona i bezimienna
na Cmentarzyskach — architektura halicka budowala takze cerkwie jednonawowe,
nieco wydluzone i budowle okragle. Za przyklad sluzg trzy inne fundamenty: jeden
na »Cerkwiskach¢, drugi na gérze obok Krylosu, trzeci na zalukiewskiej wyzynie.

V. Ruina cerkwi Blahowiszczenskiej (Zwiastowania) na Cerkwiskach
lub na »Kaszykowie« znajduje sie miedzy Krylosem i jego przysiélkiem Czetwert-
kami, na lewym i nizkim brzegu Lukwi, ale na takiej wynioslo§ci, ktérej nigdy nie
mogla nakryé powdédz. Przestrzefi, nalezgca w jednej czeSci do cerkwi parafialnej
w Krylosie, w drugiej do wlo§cian, jest zasiana szeroko zuzlem, okruchami kamienia

gicznych w okolicy Halicza, Lwow 1886«.
1) I. Szaraniewicz: Rezultaty badan archeologicznych w okolicy Halicza, Lwow 1886, str. 52.
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ciosowego, a najbardziej rzecznym otoczakiem. Grunt wloScianski, na ktérym znaj-
duje sig ta ruina, jakotez grunta sgsiednie, wobec wyorywania corazto nowej masy
kamienia i gruzu, nastreczajg przy uprawie nie malo trudnos§ci. Tu spodziewaé sie
mozna wigeej ruin, na coby wskazywaé si¢ zdawala takie nazwa ludowa tego
miejsca w liczbie mnogiej: »Cerkwiskac. _
Odkopana w tem miejscu cerkiew przedstawia sie w fundamentach jako zalo-
zenie jednonawowe, podluzne, z trzech czeSci zlozone, a mianowicie z nawy, prezbi-
teryum i okraglej apsydy, stopniowo od zachodu ku wschodowi zmniejszajace sie
(fig. 50). Nawa, jako czeS¢ najwieksza, przedstawia sie jako obszerny prostokat
oddzielony murem od prezbiteryum i sanktuaryum (przynajmniej w planie), opa-
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Fig. b1. Posadzka cerkwi Blahowiszczefiskiej (9 m X 550).

trzony nazewngtrz pilastrami, po jednym od poludnia i pélnocy. Kopuly prawdopo-
dobnie nie bylo. Cerkiew mogla byé nakryta sklepieniem beczkowem lub drewnianym
stropem. S. p. Lawrecki o tych fundamentach opowiadal, ze sg sporzadzone starannie
z kamieni rzecznych, na mocnej zaprawie mularskiej. W jednym narozniku znalazl
gleboko podlozony kawal dobrze wygladzonej plyty, ktéra, jak mu sie zdawalo,
pochodzi¢ mogla z jakiego§ starego sarkofagu, a ze pod posadzka z plytek, ktorej
rysunek zalgczamy, dokopano sig nawet spalonych ligaréw, na tej podstawie przy-
puszczal ks. Lawrecki istnienie juz przedtem jakiej§ cerkwi drewnianej, ktéra po
pozarze zastgpila kamienna z rzezZbami. Ale wniosek taki nie jest koniecznym, gdyz
pozar mogla przebyé ta sama cerkiew kamienna, a potem otrzymaé kaflowa posadzke,
zamiast spalonej drewnianej i po tej ostatniej mogly zostaé pod spodem reszty
ligaré6w. Przy tych fundamentach, odkopanych 25 wrze§nia 1884 r., pokazala sie
miejscami dobrze utrzymana posadzka z polewanych plytek, najwiecej koloru
jasno-zéltego w tonie siarki, zalegajaca przestrzen 710 sazni (fig. 51). Dawniej
jeszcze znaleziono tam lampe bronzowa, nabyta do muzeum hr. WL Dzieduszyckiego
i krzyzyk bronzowy zatrzymany u wlasciciela tego gruntu, wloscianina z Podegrodzia.

a
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Obok tej ruiny znajdowal sie¢ bruk ze Zwiru, a pod nim niemalo Zelaziwa, sko-
rup z naczyfi, jak przy innych ruinach, co zdaniem prof. Szaraniewicza mialoby
przemawiaé za tem, Ze to miejsce bylo zamieszkale jeszcze w polowie XV wieku.
Cerkiew zniszezyl pozar, gdyz na posadzce znaleziono »spore kawalki stopionej
miedzi<. Opodal, przy uj$ciu strumyka Dunajeca do Lukwi, znajduje si¢ niewielka
mogila, ktéra okazala si¢ wewngtrz pustg, bez Zzadnych §ladéw zwlok. Na brzegach
Lukwi, w polowie i dookola omawianych tu ruin, znajduje sie rozlegle cmentarzysko
i cala ta przestrzeni jest pokryta rumowiskiem, widocznem przy oblamywaniu lewego
brzegu przez nurty Lukwi i jej mlynéwki, w miejscu zwanem »Ostrowiec«. Przed
80 laty, t. j. okolo roku 1830, jak podaje prof Szaraniewicz na podstawie zaczer-
pnigtych na miejscu informacyi, »gospodarze z Podegrodzia wywozili stamtad ogromne
plyty kamienne, ktére w domu kruszyli,
uzywajgc ich na zarna, progi, podwaliny
do swoich zabudowan i t. p.<1). W ten
spos6b przepadly wspaniale rzezby,
o ktérych nam daja pojecie juz tylko
okruchy, ktére mialem sposobnosé ogla-
daé u ks. Lawreckiego na plebanii
w Zalukwi, mianowicie walki z portalu
(fig. 50 a) i glowa lwa, duza na 40 cm
(fig. 50 b).

Pamieé o wezwaniu tej cerkwi od
starych ludzi, zyjacych jeszcze w XVIII
wieku, przechowal dotad tylko jeden
czlowiek w Krylosie?), ktéry na moje
pytanie odpowiedzial mi, ze byla to cer-
Fig 52. Fundamenta (19-75X9'50) m i rzeiby cerkwi ~ KieW Blahowiszezenia (Zwiastowania),

§w. I1ii obok Krylosu, potwierdzajac przez to nazwe u Sza-
raniewicza i moje wlasne co do tego
oczekiwania, gdyz jaknajlepiej wyplywa to jeszcze z innego Zrédla. Pewien doku-
ment z roku 1458 §wiadezy?), ze osada, ktéra przy tej cerkwi powstala, wraz
z poblizkiem Podegrodziem stanowila wtenczas beneficyum sgsiedniego monasteru
kapitulnego (kryloskiego) przy katedrze Bogarodzicy, ktéra sie nie gdzieindziej,
tylko wlagnie na poblizkiej gérze znajdowala. W tym roku magnat Stanislaw
z Chodeza, starosta halicki, sprzedal »Opiekadnictwo« tego monasteru kryloskiego
z jego dobrami potomkowi rodziny bojarskiej Romanowi z Ostalowic »....generaliter
cum omnibus proventibus, uti est dictum monasterium Krylos in suis metis et gra-
nitiebus longe, late et circumferentialiter limitatum, ac etiam cum villis Podgrodzie
et Blahowisczenie, ad prefixum Krylos spectantibus, cum omnibus dictarum
villarum proventibus...«

VI. Przy samym Krylosie, na drugiej gérze na wschéd od niego wznoszgcej
sie, a oddzielonej glebokim wawozem, roztacza sie las skarbu metropolii halicko-
lwowskiej, ktérego jedna polaé wzdluz wawozu, niezalesiona, nazywa si¢ w potocznym

) Izydor Szaraniewicz: Rezultaty badan archeologicznych w okolicy Halicza, Lwow 1886,
str. 69. -
?) Petro Malanij, palamarz cerkwi w Krylosie.

3) Drukowane »Akta grodzkie i ziemskie« Lwéw, T. VIII, str. 94, dok. LI.
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jezyku ludowym »Prokatyjiw sad« z ruinami cerkwi monasterskiej §w. Ilii (pro-
roka Eliasza).

Obok §w. Pantalemona, byla to jedyna fundacya ze staroksiazecych czaséw, ktéra
trzymala sie najdluzej, gdyz do drugiej polowy XVIII stulecia. Za biskupa lwow-
skiego i administratora metropolii kijowskiej, Jézefa Szumlanskiego, cerkiewka ta
najstarsza ze wszystkich (ecclesia, qua nihil vetustius videtur), jak sie wyraza ten
biskup, znajdowala si¢ w stanie lichym. Dlatego, umierajac 1708 r., legowal Szum-
lanski na jej reparacye pewna kwote. Jeszcze 1744 roku mieszezka Piotrowa Bere-
szezycha, legujac kwote 2312 zlp. na rozmaite cerkwie i monastery w Haliczu i jego
najblizszej okolicy, przeznaczyla takie pewna cze$¢ z tego na monaster §w. Eliasza
w Krylosie '). Niebawem
potem ten maly klasztor
przestal istnieé. Mnisi wy-
prowadzili sie stad do dru-
giego monasteru przy cer-
kwi Bogarodzicy w Krylo-
sie, odnowionego 1704—
1706 po »straszliwymc« na-
padzie tatarsko - tureckim
i po odbudowaniu tejze
cerkwi 1702 przez biskupa
Szumlanskiego. Od tego
czasu, jak przybyli tam
mnisi z monasteru §w. Elia-
sza, dziei tego proroka
obchodzila cerkiew krylo-
ska uroczystem nabozZefi-
stwem 2). Ich za$ cerkiewka,
stojaca pustka, chylila sie
coraz bardziej do upadku
i rozpadala si¢ w gruzy.
W takim stanie, gdy ster-
czal jeszeze caly zrab bez Fig. b3. Reszty rzezbionego portalu przeniesione do dworu w Krylosie.
dachu, ogladal jg okolo :

1788 r.,, bedac jeszcze uczniem gimnazyum stanistawowskiego, Michal Lewicki, pé-
Zniejszy metropolita i kardynal, podziwial jej okragly ksztalt i jej piekng archite-

1) A. S. Petruszewycz: O coboproit Boropogmumoit mepksm »5 r. l'aumub, Jssoss 1898, str 16. —
J. Szaraniewicz dok. z 1744 r. podaje mylnie za date opuszczenia monasteru §w. Eliasza (Mittheil. d. Cen-
tral-Com., Wien 1888, str. 97).

) Do przedmiotéw, z monasteru Sw. Eliasza na Krylos przeniesionych, zaliczal sie pewnie i obraz
§w. Proroka Eliasza, podany w inwentarzu cerkwi kryloskiej z r. 1785, gdzie i odpust tego Swietego
obchodzil monaster kryloski PrzenajSw. Bogarodzicy, poki wreszcie po upadku tego ostatniego
monasteru nie odlozono odpustu Sw. Eliasza na najblizsza niedziele. W roku 1832, 6 lutego, pisal
ks. Parfanowicz do dworu metropol. w Krylosie i prosil, aby dwor zaprzestal urzadzaé zabawy w so-
bote dla pospélstwa poddanego z muzyka i pijatyka, bo to mlodziez obojga plei prowadzi do rozpusty
i skarzy sie, ze »nazaiutrz, to iest w niedziele, prawigec nabozefistwo poranne z uroczystosci
S. Eliasza na niedziele przeniesioney, nie mialem na Wsenoszeznym wyzey 30 0séb..« (Akta
parafialne przy cerkwi w Krylosie).

J. Pelenski. "
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kture ciosowa. W $rodku pasla sie wtenczas para spetanych koni!). Na poczatku
XIX w. rozebrano jg i z jej materyalu pobudowano terazniejszy palac metropolitalny,
a po czeSci moze i dom probostwa przy cerkwi w Krylosie.

Z fundamentéw (fig. 52) wynika, Ze cerkiew §w. Ilii odznaczala sie ciekawg
wséréd budowli halickich konstrukcya i stanowila typ nieco inny. Dwie rotundy
w planie, z prostokatng przestrzenig od zachodu, przedstawialy sie pewnie w ele-
wacyi w ten sposéb, ze Srodkowa rotunda byla wieksza i wyzsza i nakryta kopuls,
za§ mniejsza, do niej od wschodu przyroénieta, stanowila apsyde, a prostokgtna
przestrzen od zachodu tworzyla przedsionek (narthex).

Fundamenta cerkwi §w. Eliasza badano w r. 1886 i 1887. Za pierwszym razem
odkopano je czeSciowo i na tej podstawie sporzadzony zostal prowizoryezny szkic
planu w ksztalcie bazyliki podluinej, ktéry pomiescil Szaraniewicz w XIV tomie
wydawnictwa Centralnej Komisyi w Wiedniu. W nastepnym 1887 roku, odkryto cale

fundamenta i plan ich okazal sie nieco

innym a pod niektérymi wzgledami

[:] Z{ nawet oryginalnym ws8réd zabytkéw

Halicza. Korpus cerkwi wynosi 10 sgzni

i dlugoSci, 5 szeroko§ci. Przy ruinach zna-

! leziono reszty portalu, t. j. oSmiogrania-

ste kolumienki i walki z archiwolty,

pokryte rzezZbiong ornamentyka roslinng.

Charakter tej ornamentyki w zasadni-

czych rysach ten sam, co na portalu

cerkwi §w. Pantalemona. Sploty lody-

gowe tworzg eliptyczne pola, wypelnione

liSciem, przypominajacem w gléwnym

Fig. 54 Fundamenta »Poligonuc (15 m X 1320)  zarysie raczej listki debu niz akantu,

zokruchami cioséw i posadzki na»>Karpowym gaju<. @ nadto pod wzgledem technicznym rzez-

by te odznaczaja sie¢ tem, ze gléwne

punkty wzoru sa naznaczone glebokiemi nawierceniami. Poszczegélne kamienie

archiwolty byly polaczone zapomoca Zelaznych, czworograniastych, zalewanych olo-

wiem czop6éw, gdyz po nich pozostaly w kamieniach glebokie gniazda (fig. 53).

Reszty materyalu, dobyte podeczas rozkopéw z ruin, wskazuja na to, ze caly korpus
budowli byl wewnatrz sklepiony.

Poniewaz klasztor przetrwal az do drugiej polowy XVIII wieku i znajdowal
sie przy samym Krylosie, przeto sluszng moze byé zanikajaca tradycya, Ze bylo to
niegdy§ seminaryum duchowne, gdzie wychowywali sie klerycy 2).

Z drobnych przedmiotéw, znalezionych przy odkopywaniu tej ruiny, zasluguje
na uwage réwnoramienny krzyzyk skladany, mocno pozlacany, z grawirowanem
ukrzyzowaniem, ktéry lezal na szkielecie ludzkim 3).

VII. Wreszcie jeszeze jedne fundamenta badano na wyzZynie zalukiewskiej,
w miejscu zwanem »Karpiw haj<, opodal ruiny §w. Spasa. Zalozenie to jest §ciéle cen-

1) A. S. Petruszewycz: Hcropmieckoe mspherie o mepxsm ce. [lamreseiimorna, Jlssows 1881, str. 12.
Tudziez ustne opowiadanie ks. Petruszewicza.

?) Petro Malanij, patlamarz cerkwi w Krylosie.

3) Dr. Izydor Szaraniewicz: Zabytki rusko-galicyjskiej starozytnoSci z 3 chromolitogr,
tablicami, Lwow 1886 (po rusku) oraz: »Rezultaty archeologicznych badaf w okolicy Halicza, Lwow
1886« (po polsku i po rusku).
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tralne (fig. 54) nazwane przez Szaraniewicza »Rotund g¢, a przez prof. Zacharjewicza
»Poligonem «. Jego §rednica wynosi 18 krokéw. Sp. Zacharjewicz, profesor polite-
chniki lwowskiej, badal te fundamenta i zdejmowal plan ich, jednak sam wyznaje, Ze
z powodu spéznionej pory nie mozna ich bylo dobrze odslonié, a wskutek tego nie
bylo mozliwem ani dokladne ich zbadanie ani zdjecie. A ta niedokladno§¢ zdjecia,
przy najmniej w pewnym stopniu, charakteryzuje, jak mi sie zdaje, takZe inne wy-
szezeg6llnione dotad ruiny, odkopane przez Szaraniewicza i Lawreckiego.

Technika tego fundamentu, jak pisze Zacharjewicz?), ré6zni sie od techniki fun-
damentéw §w. Spasa i pod Dabrowsa. Z wyjatkiem szerszej §ciany zachodniej, sze-
roko§é fundamentéw wynosi tylko 1 m; ich odsada znajduje sie w ziemi 60 cm
gleboko. Fundamenta wykonane sg z kamienia rzecznego, ale mniej starannie od
tamtych, elewacya za§ byla z tego samego ciosu, co inne wspomniane cerkwie. Przy
kopaniu dobyto pojedyncze, segmentowo obrobione kamienie. Opréez potluczonych
cios6w, przy ruinie znajduje si¢ duzo kwadratowych kafli, wiekszych i grubszych,
jak przy innych ruinach, o boku okolo 23 em, emaljowanych na brunatno.

Ten rezultat przyniosly badania w 1880—1887 r. Odslonil on odrazu nowa karte
w dziejach sztuki i kultury Halicza w XII i XIIT wieku. Atoli jest to tylko czeS¢
i to mniejsza z tego, co posiada Halicz w zakresie dziejéw sztuki, w zakresie wla-
snej architektury. Prof. Szaraniewicz i ks. Lawrecki ograniczyli si¢ jedynie do zba-
dania tych ruin, ktére wtenczas byly jeszeze zupelnie widoczne. Natomiast wcale
nie bylo badane réwnie wazne i niekiedy wielce ciekawe ich najblizsze otoczenie,
nie méwigc o wielu innych ruinach, ktére byly im nieznane, gdyz gruzy ich juz
dawniej uprzatnieto, a miejsca ich wcielono do lanéw ornych.

b) Wynik badain w roku 1909.

Przystepujac w jesieni 1909 i 1911 roku do wlasnych badan w Haliczu, posta-
nowilem uczyni¢ to, co narazie uczyni¢ bylo mozna; to jest oprécz dokladnego
zbadania cerkwi §w. Pantalemona, tudziez owych ruin znanych, postanowilem wy-
szukaé inne ruiny i zebraé jaknajwiecej materyalu informacyjnego co do ich rozmie-
szezenia i t. p. To w pierwszym stopniu przyczynié sie mialo do rozwigzania kwestyi
polozenia dawnego grodu, a zarazem posluzyé za podstawe do dalszych badan nad
architekturg i zabytkami Halicza. Rzecz to nie byla latwa o tyle, Ze trzeba bylo
poddaé dokladnej rewizyi catg okolice Halicza z przyleglemi wsiami, t. j. przestrzen
jednej mili kwadratowej, a mianowicie zwiedzi¢ miejsca dzi§ lasem poroste i inne mniej
dostepne, a przeciez wazne; zbadaé odszukane fortyfikacye, wytropi¢ ich kierunek
i my$l przewodnig; poznaé miejsca ruin i innych zabudowan. Suma wszystkich do-
§wiadezen i spostrzezefi wykazala najwyraZniej miejsce, urzadzenie, plan fortyfika-
cyjny i zabudowanie stolecznego Halicza w XII—XIV wieku.

Rezultatem takze tych poszukiwan i badafi bylo odkrycie wielu innych miejsc
takich, gdzie, sadzge z prébnych kopan i pewnych dowodéw w materyale, pod ka-
zdym wzgledem z tamtemi ruinami identycznym, staly budowle ciosowe w wiekach
§rednich.

VIIL. Przedewszystkiem zwrécimy uwage na miejsce przy drodze miedzy Za-
lukwig i Krylosem, na t. zw. Cmentarzyskach, gdzie w poblizu o jakie 130 m

%) »Opis architektoniczny fundamentéw i wykopalisk odkrytych w jesieni 1882 r.« (W ksigzce
Szaraniewicza: Trzy opisy hist. Halicza, Lwow 1883, str. 164—166).

143 by
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znajdujg sie po przeciwnej t. j. prawej stronie gosciiica badane fundamenta pod mylna
nazwg »8w. Anny«. Miejsce to znajduje sie na krawedzi wielkiego tarasu, staczajacego
sie zwolna na dél od grzbietu nad Lomnicg i spadajacego do koryta Lukwi prosto-
liniowym stopniem, ktéry obserwowaé mozna dobrze od §rodka Zalukwi az do Pode-
grodzia i Komarowa. Pélkolisty wystep tarasu przy tej ruinie sprawia wrazenie
pagérka, niegdy$ moze ufortyfikowanego, a pdézZniej splantowanego i rozsunietego
plugami i bronami. Mimo to wysoko$§é i spadzisto§é pagérka jeszcze obecnie znaczna.
Dosyé obszerny plac, na dwéch gruntach ornych, jest zasiany gruzem z okru-
chéw bialego kamienia i Zwiru, z pustym wposrodku pasem ziemi, zaroslym chwa-
stami i glogiem (fig. 55). Prébne rozkopy, prowadzone od 18—22 pazdziernika, wyka-
zaly tam wielkq ilo§¢ potluczonego kamienia. Wlasciciel za$ jednego z tych gruntéw ?)
zeznal, ze swego czasu kamienia bylo tam znacznie wiecej, a przysposabiajac grunt
do uprawy, wywieziono stamtad
kilka duzych fur gruzu, tak ze
powstal z tego widoczny. dél
Ale w calej masie zgruchota-
nych bryl znalazlo sie tylko
kilka kawalkéw ze §ladami sztu-
cznego obrobienia. Na gleboko-
§ci '/, m natrafiono na warstwe
z gliny z podluZznymi rowkami
pod spodem, jakby zostala na-
lozona na trzcinowaniu (b). Ko-
. lor i maly hart tej gliny przecza
i temu, aby byla wypalona, ale
tez i nie jest zupelnie surowag;
Fig. 55. Drugie ruiny na »Cmentarzyskache: a miejsce ruin  j©St raczej dobrze zasuszona.
z przekopami, b i ¢ dobyte plytki. To samo odnosi si¢ do plytek
klinowych z uko$nem podcie-

ciem, pojedynczych lub zloZzonych w ornament (c), takich, jakie sg przy innych ruinach
w Haliczu, ale kruchych, bez zadnej powloki, jakby w surowym stanie. Oprécz tego
dobywa si¢ mnéstwo tam kamienia rzecznego znacznej wielkosei, wiele skorup z na-
czyfi glinianych lub dachéwek, 1—1'/, em grubych, w tem jedno male 4 cm naczynie
i kamyk z gwiazdkg oraz okruchy zbutwialych koSci, co z cala pewnosciag pozwala
poczytywaé to miejsce za ruing Sredniowiecznej budowli, pod wielu wzgledami po-
dobnej do innych. O tem jednak przy ograniczonych warunkach naszych prébnych
badan, miedzy zasiewami, nie mozna sie bylo dokladniej przekonaé. — Tuz obok,
prawie na samej krawedzi wynioslego pagérka, widaé §lady jamy o 6 m $rednicy,
zarzuconej rumowiskiem i zaroslej krzakiem bzu, jakby dawnej piwnicy lub studni.
IX. Migdzy Czetwerkami a Krylosem, na »Cerkwiskache¢ w sgsiedztwie odko-
panych fundamentéw cerkwi Blahowiszczefiskiej, kryja sie takze niezawodne §lady
innych zabudowai. Jedno na nieznacznym pagérku, drugie na ornym gruncie od stro-
ny Lukwi, gdzie ustawicznie podezas orki dobywa sie w nieprzebranej obfitosci gruz,
kamiefi ciosowy, zuzel, plytki kamienne i t. p. Dalsza przestrzen w kierunku géry
Krylos az do rzeki jest miejscem cmentarzysk i ruin, o czem §wiadczg oba brzegi
Lukwi, t. zw. » Ostroweé« i »Sinozat’«, skad przy ich obrywaniu sie¢ wypadajg kosci

1) Karaita Izak Izakowicz, kowal w Zalukwi metropolickie;j.
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ludzkie, skorupy naczyh glinianych, Zuzel, Zwir i t. p. drobiazgi, a nadto gérna
warstwa ziemi jest przesycona spalenizna.

Na szczegdélng uwage zasluguje tez obszar dworski klasztoru przy §w. Stani-
slawie, t. zw. Pobereze. Kilka glebokich wawozéw dzieli go na osobne wzgérza, a ich
wierzcholki tu i 6wdzie pokazuja rozmaite §lady dawnych ruin. Jedna polowa Pobe-
reza nalezy do klasztoru, druga do jego dwéch osad Swiety Stanistaw i Grobiska.

X. Jedno miejsce ruin znajduje sie prawdopodobnie przed szkola w Swietym
Stanistawie, na wierzcholku géry, skad roztacza sie¢ naokolo piekny widok; prze-
strzefi zasiana jest okruchami bialego kamienia.

XI. Drugie miejsce §redniowiecznej ruiny lezy dalej o jakie 150 m przy tej
samej drodze polnej, ktéra od Sw. Stanistawa prowadzi ku Grobiskom (fig. 56). —
Trzecie za§ miejsce, jednakowoz mniej pewne, moze by¢ ponizej, naprzeciw tych
zabudowan, gdzie Grobiska stykaja sie z Zalukwig.

XII. Wreszcie czwarte miejsce najpewniejszej ruiny, tak zwany »Mnyskij sad«<
(Mniszy sad), znajduje si¢ na goérze »Makitra« (Makutra), spadajgcej pionowo do
wo6d Lomnicy i Dniestru wlas§nie przy zbiegu dwu tych

rzek. W okolicy tego miejsca znaleziono piekny kapitel :
i ulamek »kreconej« kolumienki (fig. 57), oraz malutki,
zaledwie 5 cm wysoki dzwonek, ozdobiony na powie-

rzchni dokola niby arkada, w stylu co najmniej XII

wieku. Wszystkie te przedmioty znajdujg sie w muzeum

Stauropigii we Lwowie. W dodatku §. p. ks. Lawrecki

w 19_09 2 opow?adal mi, ze przed laty _wyorano ta.m WG 6. Kalle glamarowding 1 o0
dlugi prég kamienny, ktéry on wraz z innymi kamie- kwiszezaodkrytegona»Poberezuc.
niami z ruin okolicznych zlozy! u siebie na plebanii

w Zalukwi. Materyal tych rzezb — wapien — stawia to miejsce W szeregu opisanych
ruin stolecznego Halicza. Opracowanie rzezb zupelnie takie samo jak wszystkich
ruin w Haliczu. Wspomniany kapitel jest rzezbiony tylko z trzech stron, z czwartej
za§ byl zamurowany w §cianie; zatem pochodzi z laskowaf apsydy lub kopuly,
z takich samych laskowafi, jakie mamy na cerkwi §w. Pantalemona. Ogélny ksztalt
kapitelu, motywy ornamentyki i jej wykonanie zupelnie takie same, jakie ogladamy
na apsydzie §w. Pantalemona. Kawal kolumienki ozdobionej spiralg, pochodzi z em-
por albo z dwudzielnych lub tréjdzielnych okien. Kolumienka byla obliczona tylko
na widok z przodu, albowiem tylko z tej strony ma wydrazone spiralne zlobki,
podczas gdy strona tylna zostawiona gladka. Drugi kawalek takiej samej kolu-
mienki znaleziono w ruinach cerkwi Spaskiej. Z tego mozna wnioskowaé tylko to,
ze kapitel i kolumna, znalezione na Grobiskach, mogly tam dostaé si¢ z ruin cerkwi
§w. Spasa do jakich§ zabudowan drewnianych, ktére znikly pdézniej; lub jezeli po-
chodza z ktérej§ ruiny na Poberezu, to w kazdym razie z budowli pod wzgledem
stylistycznym traktowanej tak samo, jak inne budowle ciosowe w starym Haliczu,
szezegOlnie za§ cerkwie §w. Spasa i §w. Pantalemona. Daremnie tez prof. I. Szara-
niewicz w ludowej nazwie tego miejsca »Mnyskij sad« dopatrywal si¢ »reminiscencyj
dawnego lacifiskiego klasztoruc«?), fundowanego chociazby nawet na przedmiocie
starej cerkwi, dowodzac, ze lud ruski swoich zakonnikéw nie nazywa »mnychamic
tylko »monachami« lub »czerficami¢. Tymeczasem »mnyche jest slowem staroruskiem

1) Dr. I. Szaraniewicz: Die Franciscaner-Kirche in Halitsch. (Mittheilungen der k. k. Central-
Commission, Wien 1888, XIV str. 100).
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i taka nazwa monasteru §wiadezyé moze wlasnie jak najlepiej o jego starozytnosci.
Kroniki ruskie posluguja sie wyrazem tym nie mniej jak innymi i §. p. Szaraniewicz
znal je dobrze, przeto niepotrzebnie staroruska nazwe tlumaczyl! nieuzasadniong
hipoteza.

Jak stad widaé, na Poberezu w staroksiazecym okresie znajdowalo sie kilka mo-
nasteréw i cerkwi, albowiem tylko z murowanych cerkwi kamiennych moga pochodzié
te reszty rzezb i gruzéw. Po napadach tatarskich przez dlugie czasy musialy staé w rui-
nach i utrudniaé uprawe roli. Wobec tego rozumiemy, dlaczego zyzna gleba Pobereza
trzysta lat temu uchodzila jeszcze
w znacznej czeSci za nieuprawne
pustkowie z drzewami, sadami i in-
nemi zaro§lami t. zw. lazami, »ktére
od dawnych czaséw zamkowi malo
co czynily«, jak to zeznaje akt da-
rowizny tego Pobereza na rzecz
klasztoru przy §w. Stanistawie?).
Wyrazniej jeszcze méwi o tem akt
intromisyi i rozgraniczenia z na-
stepnego 1612 roku, gdzie czyta-
my: »...campus iste Pobereze iam
totus est in toto monte et declini-
tatibus eiusdem montis, in quo sunt
agri culti et inculti, sarepta vel po-
marium, arbora, rubeta varij ge-
neris« 2),

XIII. Z innych miejsc w tej

Fig. b7. Kapitel i kolumna wyorane na Grobiskach. okolicy, zasluguje na uwage jeszcze

jedno miejsce, gdzie si¢ mozna

spodziewaé ruiny, mianowicie przy Pobereiu po drugiej stronie drogi, wiodacej

z Zalukwi do Swigtego Stanistawa, na stoku rozleglego wzgoérza, przy dawnym lanie
wéjtowskim (laneus advocatialis), poczatkowo za$, jak sie zdaje, cerkiewnym.

XIV. Oprécz tego zagadkowe jest pole »Jezéwe, gdzie nibyto mialy istnieé
plebafskie wsie Hryhoréw i Perewozy. Ksigdz Jan Piekarski, wizytator grun-
téw kosciola parafialnego w Haliczu w r. 1627, opowiada w swojej relacyi, ze
migdzy innemi »ksigdz Pleban przed nami wszystkiemi opowiadal y ukazowal, iz
pole iego (Jez6w), nabudowali sobie miejscy ludzie gwaltem folwarkéw, chalup
iako y Kabnie (piece w ziemi) y nizej ukazywal tez, kedy domy, chalupy, piwnice
y sady tych poddanych wsi Plebafiskich byli, bo y pieczyska widzialem ia sam,
y z inszemi tu ze mng idgcemi, co y mieszczanie nie denegowali®)<. Owé6z owe »pie-
czyskac i t. p. Slady mieszkan odnoszg si¢ niezawodnie do tych osad »chatup i fol-
warkéwe, ktére sobie pézniej »miejscy ludzie gwaltem nabudowali¢, ale zadng miarg
nie mozna ich odnie$§é do wspomnianych wsi Hryhorowa lub Perewozéw. Istnienie
tych obu wsi odnosi si¢ jeszcze do czaséw ksiazecych, bo juz w r. 1427 zowig sie
w krélewskim skrypcie obie te wsie.. »Hrehorow et Pereweczie — villae desertae

) Dodatki archiw. dok. pod r. 1611.
) Dodatki archiw. dok. pod r. 1612.
) Dodatki archiwalne pod r. 1627.
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haereditariae plebani«?!). Relacya ks. Piekarskiego jeszcze i z tego wzgledu niedo-
kladna, Ze miejscem obu wsi wedlug niej mialo byé pole Jeiéw, a z tem zgodzié
si¢ nie mozna ze wzgledu na szczuplo§é przestrzeni, chociazby to nawet byly
zupelnie malte wioski. Byé moze, iz jedna z nich lezala na gérze na tem polu Jezéw,
ale druga bezwarunkowo byla na Zaczewiu, na lewym brzegu Lomnicy, gdzie znaj-
duja sie ich gki i grunta.

Tymeczasem reszty gruzu spotykane na Jezowie (co prawda w malej ilosci),
ren, okruchy ciosu i kafli emaliowanych, zupelnie tego rodzaju, jak dobywane z ruin
»Poligonu«, wreszcie kawalki olowiu, uzywanego do spajania blaszanych dachéw,
Swiadezylyby takze o ruinie, ktéra juz wyprzatnieto i to najprawdopodobniej wlagnie
w tem miejscu, gdzie si¢ kofczg oba lany — magistracki i wéjtowski.

XV. Na wysokiej skale »Sokél«, oddalonej przeszlo mile od miasta, a spa-
dajgcej pionowo do wéd rzeki Lomnicy (mapa XV) wykopuja miedzy zabudowaniami
i na ogrodzie dwéch wloScian, jak i na innych miejscach ruin, nieprzebrane mnéstwo
skorup z naczyn glinianych, 1!/, em grubych, tudziez innego gruzu podostatkiem.
Wedlug zeznafi miejscowych wlo§cian znajdowano tam przypadkowo »skladanec
krzyzyki, oczywiScie Sredniowieczne relikwiarze, ktére niestety zatracono napowroét.
Tym razem miejsce niewatpliwej ruiny wyjasnia sie dobrze zapomocg Zrédel pismien-
nych, jakie udalo si¢ odszukaé w archiwum bernardyfniskiem. Oto przy rozgraniczeniu
okolicznych débr w 1555 r. wspominany jest takze dzial cerkwi zburzonej na Sokole
(..»et Bona sive villas haereditarias Bludniki, Komoréw et Pukasowce ac Synagogam
desertam, Sokul nuncupatamsc...2). Dzial débr sokolskich figuruje potem wraz z Po-
degrodziem, gdy w 1663 roku krél Jan Kazimierz nadaje niejakiemu Janowi Stachur-
skiemu, wystuzonemu pulkownikowi wojsk swoich, dozywocie »na krélewszezyznach
Sokot Uroczyszcze i Podgrodzie<, a nazwa »uroczyszcze« oznacza w jezyku ruskim
miejsce niegdy§ zamieszkale, potem wyludnione czyli opuszczone. Dokladniejszg pod
tym wzgledem wiadomo§é podaje inny odszukany i obszerniejszy dokument: '

»Alexander na Swistelnikach y Katarzyna z wielkich Szumlan Swistelniccy 9),
Malzonkowie, Dzierzawcy wsi JKMosci Podgrodzia, wiecznej Pamieci niech to
bedzie wiadomo, iz maigc z Laski y za konsensem JKM. PN. Milosciwego wie§
nazwang Podgrodzie w Woiewodztwie Ruskim a ziemi Halickiej lezaca, gdy$my
Rewidowali Gronta iey, nalezlismy mieysce na tychze, ab antiquo Sokol nazwane,
na ktorym quondam bywal Manaster Tituli Podniesienia Krzyza S, gdzie
fundamentow Cerkiewnych y Manasterskich dotad ieszcze exstant znaki, iako o tym
mieliSmy od starych Ludzi okolicznych wielu, a ci od swoich Przodkéw prawdziwe
Relacye, ze na tym miejscu od lat kilkuset bywal Monaster, zaczym niechegc my
quidquam diminuere Chwale BoZey, y owszem, ad pristinum to mieysce §(wiete)
przyprowadzi¢ Statum, ten Gront Sokol nazwany, raz Panu Bogu po§wiecony
y oddany, ze wszystkiemi Polami, Sianozeciami y Przyleglosciami iego z Possessyi
naszey Wypuszezamy y oddajemy go perpetuo Oycom Zakonnikom Swigtego
Bazylego Wielkiego Possessioni, pozwalaiae, aby tamze znowu mieszkali, Cerkiew
Swieta y Manaster budowali, quondam przez Nieprzyjaciela Krzyza Sw. zniesiony
y w nim Chwal¢ Boza iako naygruntowniey rozmnazali, tudziez przyrzekaiac, ze

1) Tamze, pod r. 1427.

%) Archiwum Aktéw gr. i z. we Lwowie; obl. hal. grodzkie T. 268 p. 1897—1914.

%) R6d Swistelnickich nalezat do starej szlachty halickiej, wywodzacej sie od bojar6w. W histo-
ryi biskupstwa halickiego réd ten odgrywa wybitng role.
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do tego Manasteru zakonnikow y Cyrkumferencyi iego zZadnym sposobem odtad
interessowaé sie ani w odpustach y Praznikach iego przeszkadzaé nie bedziemy,
na co y konfirmacya u Jego K. Mosci PN. Milosciwego uprosié y utrzymaé tymze
Oycom Zakonnikom pozwalamy, a dla lepszey tego Wiary y Pewnoseci rekami
sie naszemi wlasnemi podpisuiemy. Dzialo sie w Podgrodziu, dnia vierwszego,
Miesigca Septembra, Roku Pariskiego 1689. Alexander Swistelnicki (locus sigilli),
Katarzyna Swistelnicka (locus sigilli)«.

Restytuowany klasztor Bazylianéw na skale sokolskiej dal poczatek teraZniej- -
szej osadzie Sokdl, liczacej ponad trzydzieSei numeréw. Klasztor zostal skasowany
za J6zefa 111), cerkiew drewniana, obok miejsca dawnej murowanej, stuzyla jeszcze
czas dluzszy pozostalej osadzie, potem zostala rozebrang na §pichlerz do Podegro-
dzia, a w ostatnich czasach wioska, nalezaca do parafii w Krylosie, postawila sobie
nowa drewniang cerkiewke.

XVI. Do szeregu nowych odkryé w Haliczu nalezg jeszcze dwa stare cmenta-
rzyska, gdzie prawdopodobnie istnialy drewniane §wigtynie. Oba nie bardzo odda-
lone od siebie, na uprawnych pagérkach, przy samej Zalukwi. Do wezesnego §rednio-
wiecza odnieS§¢ trzeba przedewszystkiem cmentarzysko, zaznaczone na mapie cyfra
XVI, gdzie na glebokoSci 60—70 cm natrafia sie na szkielety ludzkie, silnie zbutwiale
i zwyklym sposobem zlozone, z twarzg zwrécong na wschéd. Kopano tu w trzech
miejscach i wszedzie natrafiono na szkielety. Przy jednym znalazly sie reszty ozdoby;
mianowicie naszyjnik, zlozony z kolorowych szklanych koralikéw i maltych 2 em krzy-
zykéw, rznietych z réznokolorowego kamienia. Wyréb to niezawodnie importowany.

XVII. Troche pdéiniejsze zdaje sie byé drugie cmentarzysko na wysokim
pagérku, czeSciowo zajete przez zagrode wiejska.

XVIII. Nawiasowo wspominamy tu o mogile » Tatarskiej«, w glebokim wa-
wozie, na pélnocny-wschéd od géry §w. Stanistawa, splantowanej w ostatnich latach.
W glebokich wyzlobieniach tego wawozu, gwaltownie spadajacego w koryto Lomnicy,
pod gérng warstwa gliny, w glebokos§ei 1 m., tkwig pélmetrowe warstwy zwiru, z czego
wynika, ze wawéz w znacznej czedci jest nim wyScielony. Na wysokoéei kilkudzie-
sigciu metr6w ponad wodami Lomnicy i Dniestru, zjawisko to jest objawem nie-
zwyklym. Najlatwiej wytlumaczyé je mozna w ten sposéb, ze zwir ten mégt byé wy-
rzucony z sgsiednich ruin podeczas oczyszezania okolicznych gér i obracania ich
na orng glebe.

Byé moze, iz dla architektury halickiej moga mieé takze znaczenie horodyszcza
w najblizszej okolicy Halicza, jako jego twierdze, badZ warowne klasztory, badz
tez siedziby bojarskie (Mapa, tabl. III).

Mam tu na my§li horodyszcze czerfic6w czyli t. zw. Kalohieréw?), w Pitryeczu,
z cerkwig Wniebowziecia Bogarodzicy, datujace niechybnie z epoki stolecznego
Halicza, o ktérem jest mowa w dokumencie granicznym z r. 1556°%) i opuszczone
wskutek zniesienia tego starozytnego klasztoru przez Jézefa II

1) Kilka kartek metryki chrztu tego monasteru na Sokole znalazlem w Krylosie. Z nich wynika,
ze od r. 17565—1779 w Kklasztorze bylo tylko dwéch ksiezy, kommendaryusz i wikaryusz, jak si¢ tam
tytuluja. O braciszkach nie wiemy niec.

?) Podobnie w kronice hipackiej pod r. 1250 monaster Wydobycki pod Kijowem zowie sie
s> Katuherowe, kiedy odwiedza go ksiaze Danilo po drodze do chana tatarskiego.

3) Archiw. Bernard. we Lwowie: Ksiegi ziem. hal. T. 54 p. 3561—353, T. b5 p. 674—675. Ks. gr.
hal. T. 191 p. 1146—1156.
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XX. Nadto dwa inne, dotad nieznane horodyszcza i trzy monastery. Jedno horo-
dyszeze znajduje sie w lesie za rzekg Lomnicg i za Bludnikami; przy niem obecnie roz-
siadla sie wie§ Siedliska. O tem horodyszczu wspomina takze pewien dokument z r.
1755, jakotez i o sianozeciach wéréd okopéw, uzywanych jeszcze przed »Turecezyzngc.

XXI. Drugie, aczkolwiek bardzo watpliwe, ma byé za Dniestrem, to jest na le-
wym brzegu. O tem mamy takze wzmianki w Zrédlach rekopi§émiennych z XVI i XVII
wieku. Dokument z polowy XVI wieku powiada o jakichs§ lgkach czyli sianozeciach

Fig. 58. Widok z géry Sw. Pantalemona (Stanislawa) na péinocng nizine za Lomnica (ukryta pod géra)
i Dniestrem, domniemane pobojowisko, gdzie walezy! M§cistaw Halicki z Wegrami 1221 r.

zamkowych wéréd okopéw, a dwa inne dokumenty z r. 1721 i 1767 podaja takze
wiadomoS¢ o sianozeciach miedzy walami za Dniestrem, tym razem franciszkanskich,
konwentu §w. Krzyza w Haliczu. Dalsze badania moga wykazaé, ile jest w tem
prawdy i czy wiadomoSci te dotycza jednego i tego samego przedmiotu. Zaznacze
jeszcze, Ze préby poszukiwan, przeze mnie podjete, nie wydaly zadnego rezultatu.
Lewy brzeg Dniestru jest na znacznej przestrzeni nizinny, podezas powodzi zalewany,
tu i 6wdzie mokry i bagnisty. Na tej r6wninie stoczy! prawdopodobnie wielka bitwe
Mscistaw Halicki z Wegrami 1221 r., kt6éra opisuje Dlugosz i kronika hipacka (fig. 58).

O klasztorach, istniejacych dawno na prawym brzegu Dniestru w poblizu
Halicza, powyzej i ponizej ujScia Liomnicy, wiadomo z podania ludowego, ze Zrédel
J. Pelenski. 12
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archiwalnyeh i z samych nazw. Obronne rzeka, tworzyly one jakoby cytadele da-
wnego grodu i pilnowaly przeprawy przez rzeke?).

XXII i XXIII. Jeden klasztor wznosil sie na gruntach dzisiejszego folwarku,
zwanego »Monaster«, drugi, »Soboté w«, byl dalej na pélnoeny zach6d w kacie,
gdzie rzeka Siwka wpada do Dniestru.

XXIV. Trzeci monaster »Rizdwianski« byl naprzeciw Sobotowa, na lewym
brzegu Dniestru, gdzie pozostala tylko po nim wie§ Rizdwiany, co znaczy mieszkafce
lub poddani monasteru §w. Rizdwa (Narodzenia Panskiego). )

Te trzy klasztory prawdopodobnie jeszcze w §rednich wiekach zostaly zburzone
przez napady, a ich dobra czy to w administracyjnym porzadku jako skarb koronny,
lubo tez w inny jaki§ sposéb przeszly w rece prywatne. Juz w r. 1469 »generosa
Margaretha«, jedna z cérek Teodora z Jazlowca, kasztelana kamienieckiego, prze-
kazuje na rzecz Jana Koli z Dalejowa swoje prawo wlasnosci do okolicznych wsi
Martynéw, Czyczkéw, Maszkowce »et cum Monaster Sobothow [et] Roczstwo (ma byé
pewnie Rizdwo albo Rozdestwo — B. Narodzenie 2).

¢) Wynik badan w roku 1890 i 1911.

Ten rezultat poszukiwan w Haliczu w roku 1909, aczkolwiek cenny i zawie-
rajagcy w sobie odkrycie ruin waznych dla dalszych badafi archeologicznych, nie
dotyczy jednak takiej ruiny, o ktéra przedewszystkiem chodzi¢ moze. Niema tu ka-
tedry halickiej. O tem zaraz po pierwszym pobycie w Haliczu bylem mocno prze-
konany. Ale méwigc o katedrze, poruszamy przez to samo kwestye, ktérej tutaj
uniknaé nie mozna, a mianowicie sporng kwestye polozenia grodu. Bylby to temat
zupelnie poza zakresem naszej pracy stojacy, gdyby nie wiadomos§é, ze stara katedra
Bogarodzicy znajdowala si¢ wéréd tego grodu. Zanim tedy mozemy co§ méwié o tej
katedrze, musimy wiedzie¢ przedewszytkiem, gdzie byla. Nie odstepujgc wiee od
przedmiotu architektury, ale owszem czynigc go podstawa dalszych wywodéw, posta-
ramy sie je przytoczyé w najgléwniejszych zarysach w tym celu, aby nastepnie
wykazaé rzeczywiste miejsce katedry, a tem samem miejsce staroksigzecego grodu.

O polozeniu staroksigzecego Halicza i jego cerkwi katedralnej jeszcze
przed Szaraniewiczem, ktéry, jak juz poznaliSmy, upatrywal jej §lady w ruinach
cerkwi pod Dabrowa, wypowiedzieli swe zdanie dwaj starsi uczeni ruscy, a nadto
i uczeni polsey.

Najstarszy z nich — ks. Michat (liber baro de Neustern) Harasiewicz, archiprezby-
ter i administrator metropolii §w. Jura we Lwowie na poczatku zeszlego stulecia, w pe-
wnem miejscu swojej wielkiej pracy siedzibe metropolitéw w Haliczu upatrywal przy
cerkwi §w. Pantalemona, przy tym jedynym zabytku z czaséw dawnej przeszlosci 8). —
Czego za$§ nie dopowiedzial Harasiewicz, to potem uczynil réwiesnik Szaraniewicza,
Wiladyslaw Luszczkiewicz, profesor szkoly sztuk pigknych w Krakowie i zasluzony

') Z biegiem czasu Dniestr odsunal si¢ stad na kilka kilometréw dalej w strone péinocno-wscho-
dnia, przez co porozrywal grunta i Iaki i dlatego ta czeS¢ rzeki zowie sie »Perelom ae,

. %) »Akta grodzkie i ziemskie« T. XII. str. 399.

%) Dzielo: »Status cleri et populi rutheni ritui graeco addicti, ejusdemque correlationes cum
ritu latino a tempore occupationis terrarum Russiae per Polonos usque ad nostra tempora<. W czesci
V. p. t.: Historica notitia de dotatione episcopatuum et cleri rutheni sub imperio principum Ruthe-
norum, polono et austriaco cap. II. § 2 czytamy: >Iuxta vigentem traditionem ibi, ubi adpresens
adhuc conventus PP. Minoritarum Sancti Francisci in Halicz et ecclesia sub titulo S. Stanislai existit,



ZEOTY WIEK: BADANIA 1890 ¢ 1911: CERKIEW B. NARODZENIA 91

badacz zabytkéw Sredniowiecznych w Polsce. Reszty okopéw przy §w. Stanislawie
wydaly mu si¢ dawnym zamkiem Halicza, a ko§ci6l cerkwia katedralng Bogarodzicy-
potem §w. Pantalemona, przemieniong wkoncu na koéciél laé. §w. Stanistawa. Dla-
tego wszystko to, co cytowane gdzieindziej Zrédla podaja nam o stolecznym grodzie
i jego katedrze, Luszczkiewicz odnosi do ko§ciola §w. Stanistawa, a piszgqc odnoéna
prace pod wplywem piSmiennych i ustnych informacyi Szaraniewicza, odzwierciedla
w niej przez to nie tylko swoje wlasne zdanie o polozeniu starego Halicza, ale
i zdanie prof. Szaraniewicza. A zdanie to sprzeczne i prawie chaotyczne. Oto dalej, przy-
laczajac sig do tych, ktérzy méwili o przeniesieniu katedry i siedziby kapituly ruskiej
z jednego miejsca na drugie, Luszezkiewicz pisze na innem miejscu, ze »wedle przy-
wileju ksiecia Lwa z 1300 r, cerkiew US§pienia w Krylosie byla katedralng. Ale
choéby$my nie polegali na tem Swiadectwie, w kazdym razie mozna wierzy¢ tradycyi
lokalnej (?), ktéra przypisuje przeniesienie tu (t. j. na Krylos) katedry z Halicza
przez ktéregos z ksigzat litewskich w XV wieku. Zdaniem prof. Szaraniewicza byl
nim Teodor Lubartowicz, ksiaze na Zydaczewie od 1421 do 1430 panujacy«?). —
Najwiecej jednak pracowal nad tem pytaniem i pisal p6zniej ks. Antoni Petruszewicz,
sedziwy kanonik i kustosz tejze kapituly §w. Jura we Lwowie od polowy zeszlego
wieku po dziefi dzisiejszy. Ten uczony od poeczatku do kofica swoich badafi nad
Haliczem, nawet wbrew wnioskom pézniejszych badaczy, kategorycznie udowadniat,
ze Halicz zawsze byl tam, gdzie jest obecnie — nad Dniestrem, ze zamek ksigzecy
byl na tem samem miejscu, gdzie stercza teraz ruiny zamku staro$cifiskiego Rze-
czypospolitej, a katedra Bogarodzicy byla poczatkowo terazniejsza cerkiew parafialna
Bozego Narodzenia w Haliczu pod tym zamkiem.

Niestety! Tych twierdzen zasluzonego uczonego i sedziwego starca, twierdzen
niekiedy nawet bardzo stanoweczych, podzielaé dzi§ nie mozemy. — Zdanie ks. Hara-
siewicza zawiera w sobie dwa zasadnicze punkty, z ktérych pierwszy (poparty
péiniej przez Luszczkiewicza), a mianowicie ten, ze cerkiew.§w. Pantalemona miala
byé¢ siedzibg ruskich metropolitéw, jest zupelnie mylny; drugi za$, ze juz podeczas

‘zalozenia arcybiskupstwa przeszla na wlasno§é Franciszkanéw, jest mylny o tyle, ze
na wlasno$¢ Franciszkanéw przeszla ona dopiero na mocy rozporzadzen z roku
1596 i 1598.

Natomiast w caloSci jest mylne twierdzenie ks. Petruszewicza, choé¢ je wypo-
wiada z wielka stanowczos$cia. Ze wzgledu jednak na wazno$é roli, jaka te twier-
dzenia odgrywaja w dotycheczasowych studyach nad Haliczem, niech mi wolno bedzie,
za zgoda laskawego czytelnika, rzecz przedstawié obszerniej i gruntowniej w oso-
bnym ustepie.

o) Cerkiew parafialna Bozego Narodzenia.

Cerkiew parafialna w Haliczu wznosi sie¢ w §rodku miasta nad Dniestrem,
pod géra, na ktdrej sterczg ruiny zamku starostwa polskiego. (Mapa, tablica I, 1 i tabl.
IT, 2). Poniewaz Zr6édla podaja, ze katedra Bogarodzicy w staroksiazecym Haliczu

existerat quondam ecclesia ruthena sub titulo S. Pantaleonis, ad quam Metropolita Haliciensis resi-
debat — quo expulso PP. OO. Minorum ibidem suam fecerunt sedem, ac omnia documenta fundatio-
nalia ecclesiarum ritus graeci, ibidem reperibilia in illorum manus, ex quorum Ordine archiepiscopi
ritus latini eorum creabantur, devenisse dicuntur<. — Z tego dziela, ktére spoczywa w rekopisie,
publikowany zostal drukiem tylko wyciag.

) WL Luszczkiewicz: KoSciol §w. Stanislawa pod Haliczem. (Sprawozdania Komisyi hist. szt.
Krakow 1884, II, str. 7 i 11—12).

12%
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stala wsréd grodu, przeto ks. Petruszewicz udowadnial, Ze zamek starostéw
polskich stangl na miejscu dawnego zamku ksigzat ruskich, a katedra biskupéw
i metropolitéw ruskich byla cerkiew miejska pod zamkiem, o ktérej méwi¢ mamy,
niegdy$ katedralna pod wezwaniem Wniebowziecia Bogarodzicy, a teraz parafialna
Narodzenia Pafiskiego. Udowadnial dalej, ze cerkiew ta byla katedrg ruska dop6éty,
dopdki w drugiej -polowie XIV wieku nie kreowano w Haliczu arcybiskupstwa la-
cinskiego. Wtenczas, zdaniem ks. Petruszewicza, cerkiew ta zostala odebrang klerowi
ruskiemu i oddang jako katedra arcybiskupstwu lacinskiemu. Ruski kler, po utracie
wlasnej katedry, przeniést swoja siedzibe na gére, 5 klm. od miasta oddalona i odtad
Krylosem nazwang. Cerkiew za§ halicka sluzyla za katedre lacifiskg do 1414, w kt6-
rym to roku arcybiskupstwo lacifiskie z Halicza przeniesiono do Lwowa. W ten
spos6b oprézniona katedra wrécila napowrét do Rusinéw, ale juz nie do dawnego
jej wlasciciela — nie do kapituly ruskiej, tylko do mieszezan halickich; i to nie pod
dawna nazwa Bogarodzicy, ale pod nowg — Bozego Narodzenia?).

Juz z tego krétkiego szkicu widaé, w jak liczne sprzecznoseci zawiklal sie ks.
Petruszewicz w swojej teoryi i jak je za kazdym razem usilowal przecinaé¢ mieczem,
nie ogladajgc sie zbyt wiele na zasady ladajakiej logiki prawnej, na Zrédla nawet
te, ktére byly mu znane i dostgpne, wreszcie na postaé tej samej cerkwi, ktéra wy-
bral za podstawe swojej teoryi, a ktéra wlasnie mogla byé nie potwierdzeniem, ale:
zywem zaprzeczeniem wszelkich podobnych domysléw. Atoli stanoweczo§é, z jaka:
to zdanie powtarzal uczony autor we wszystkich swoich pismach o Haliczu, przy-
czynila sie do tego, Ze wkoficu i inni nabrali przekonania, iz stary Halicz byl na
tem samem miejscu, gdzie jest dzisiejszy, poniewaz pozostala po nim katedra!... Do
tych zaliczal si¢ nawet §. p. prof. Szaraniewicz, péki odkryte ruiny cerkwi §w. Spasa
i ruiny pod Dabrowsg nie pozwolily mu przenie§é stolicy... na dogodniejsze miejsce.
Zabytkiem zainteresowaly si¢ takze szersze sfery naukowe 2).

1) A. S. Petruszewycz: Icropmiaeckoe ussberie o mepwsm cB. Ilamreseifmona, Jesosn 1881, str. 18
i nast. tudziez: O coGoproit Boropopmumoit nepxsn (Posxgecrsa Xpmerosa) b ropoxs laamab, Jssosn 1898, str.
43, 425 i nast., oraz tegoz rozprawa o starym Haliczu i o tej cerkwi, wydruk. w wydawnictwie: Iaummro--
neropmaeckiit Céopunrs lMasmmio-pye. Marumsr, Jssors 1853, I, i w tlumaczeniu polskiem: »Skarbiec polski«
Kaminskiego.

?) Wojeciech hr. Dzieduszycki w Sejmie galicyjskim 1883 roku, z powodu zjazdu arche-
ologéw ze Lwowa i z Krakowa do Halicza, po dokonaniu tam odkryé pierwszych ruin, przemawial
w ten sposob: »>Ci Panowie, ktorzy sie zjechali do Halicza, byli nadto jeszcze uderzeni tem, ze
wlasciwe pomniki, ktére zostaly na powierzchni, jeszcze wazniejszymi sg od tych, ktére zostaly wy-
kopane. Zauwazyli, ze istnieja dwie rzeczy, ktére sg wyjatkowe u nas nie tylko na Rusi, ale na calej
przestrzeni Rzeczypospolitej, ze istnieje koscidl Sw. Stanislawa, dawnej cerkwi §w. Pantelejmona,
w romanskim, ezystym stylu wystawiona, Ze istnieje cerkiew miejska halicka o bardzo cie-
kawym charakterze wschodnim, jakiego trudno dopatrzeé gdzie indziej na ziemi Polskiej....
Cerkiew miejska halicka jest przedewszystkiem rzecza wielkiej wagi ze wzgledéw podaniowych. Oplotty
ja podania najrozmaitsze, i kto dzi§ wsréd gruzéw Halicza siedzac, duma o jego przeszloSci, ten
wyobraza sobie, Ze na zlotym tronie w tej wlaSnie cerkwi halickiej zasiada ksigze halicki z mieczem
w. reku i przyjmuje rozmaite poselstwa. Na Rusi w ogéle uwazang jest ta cerkiew za rodzaj Panteonu,
a przynajmniej pomnika dawnej przeszloSci i wedle ogdlnego uczucia jest to »res sacra«. (Stenogra- -
ficzne sprawozdania z pierwszej sesyi piatego periodu sejmu krajowego krélestw Galicyi i Lodomeryi
wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem, T. I., z roku 1883, str. 360). — Tu jednak niech nam zaraz
bedzie wolno zaznaczyé, ze Sp. Wojciech Dzieduszycki. opierajac sie widocznie na zdaniu jednostek
ina informacyach nie we wszystkiem prawdziwych, faktyczny stan rzeczy przesadnie wystawil, poniewaz
ani podobnej tradyeyi, ani pietyzmu, szczegélnie do tej cerkwi przywigzanego, niema nawet u mie-
szezan halickich. — Takze w szematyzmie dyecezyi lwowskiej czytamy: »Halicz. Cerkiew Narodze-
nia Pafiskiego, murowana, uznana przez c. k. konserwatoré6w za najstarsza z cerkwi murowanych
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Ks. Petruszewicz, wnioskujac na podstawie listéw ks. Lewickiego!), ze dolna
czg$¢ budynku tkwi gleboko w ziemi, spodziewal sie, iz przedsiewziete rozkopy
odkryja gléwny portal na froncie, zakryty skutkiem podniesienia naziomu, wewngatrz
za$ odslonig sie groby ksiazat i biskup6w. Wmysl tego byly podjete w swoim czasie
badania zapomocg rozkopéw, w czeSci wschodniej kolo apsyd przez prof.
Szaraniewicza, a w czeSci zachodniej przez dra Al Czolowskiego, ale ich wynik
byl weale inny, niz tego zyczy! sobie ks. Petruszewicz.

Zwlaszeza waine byly rozkopy, poparte przez Komisye Centralng we Wiedniu,
a prowadzone przez dra Al Czolowskiego, wzdluz §ciany zachodniej i przed drzwiami
poludniowemi. »Woda dobywajaca sie obficie — pisze o tem dr Czolowski?) — zaraz
w pierwszym metrze, utrudniala robote. Wyczerpujace ja, kopano przez trzy warstwy
szkieletow, na 45 m wglab. Tam natrafiono na pél metra od §ciany odstajacy wy-
skok fundamentu. Jakkolwiek zbadanie jego glebokoS§ci uniemozliwita woda, to jednak
rozkopy te pozwolily stwierdzié, ze: a) Poziom dzisiejszej cerkwi i w ogéle miasta
podniést sig¢ w istocie bardzo, bo okolo cztery metry, a to czeScig przez warstwy ilu,
piasku, Zwiru, naniesionego wylewami Dniestru, czeScia przez usuniecie sie stokéw
géry zamkowej, a najwiecej sztucznie reka ludzka, ktéra kladla cale poklady drze-
wa i faszyu pretowych dla osuszenia tworzacego sie nieustannie bagniska. b) Od-
stonigty front cerkwi przedstawil jednolita gladka &ciane, bez §ladu, zZeby w niej
kiedykolwiek mial istnie¢ portal, i tak samo niema §ladu, by odrzwia dzisiejszych
drzwi od poludnia byly nizej. ¢) Materyal, uzyty na budowe tej cerkwi, jest bardzo
lichy az do fundamentéw, mianowicie margiel miejscowy, ktérego nie odkryly ba-
dania prof. Szaraniewicza w gruzach zadnej z odkopanych bazylik. (Ks. Petruszewicz
wyciaga stad wlasnie wniosek na korzy§é swojej hipotezy!?). d) Cerkiew wspom-
niana juz w chwili swego zaloZenia stanela na gruncie grzaskim, narazonym na
wode podskérng Dniestru i Zrédel pod géra zamkowa. Wobec tego pozostaje
jeszcze do zbadania wnetrze cerkwi, w ktérej maja sie kryé »groby kniaziéw, bi-
skupéw i skarbnica mnogich zabytkéw ruskiche. :

Ale i wnetrze cerkwi podczas restauracyi w 1825 roku bylo takze przeko-
pane w kilku miejscach. Tam oprécz jednej kamiennej plyty w przedsionku, polo-
zonej na grobie syna pewnego mieszczanina, tudziez kamienia przed »Carskiemi
wratamie, ktory stuzyl niegdys za podwyzszenie dla ksiedza podeczas jego prze-
moéwiefl, z zatartym rysunkiem prawdopodobnie jakiego§ herbu z czterema lite-

w kraju. Wystawiona prawdopodobnie jeszcze w XII stuleciu, byla pono cerkwia miejska (?2), nie za§
Swiatynia katedralna; jest bowiem za mala, a jej budowa jakotez materyal budowlany za lichy jak
na katedre w ksigzecym grodzie«. (Ilemarmsms BCero KJmpa IpeKo-KaTOJHIKON MATPONOJMYOM apXiemapxim
asBOBekom Ha poxs 1912, str. 93).

) Ks. Kornel Lewicki (*1788—11864) by} przelozonym cerkwi B. Narodzenia w Haliczu od roku
1818 az do Smierci. Pod jego nadzorem odbyla sie restauracya tej cerkwi 1825 roku, prowadzona
kosztem jego brata, metropolity i kardynala lwowskiego, Michala Lewickiego, z czego wynika, zZe juz
wtenczas cerkiew te uwazano za katedre halickg. Poniewaz ks. Lewicki byl naocznym §wiadkiem
stanu cerkwi od r. 1818, a nastepnie jej restauracyi, przeto zeznania swoje w tym przedmiocie na
prosbe ks. Petruszewicza zlozyl potem w dwdch listach; jeden z jesieni 1852, drugi z 14 grudnia 1852.
Na te listy powolujemy si¢ w dalszym ciagu. Azeby za kazdym razem nie powtarzaé cytatu, przeto
zaznaczamy ha tem miejscu, ze listy te sa podane w ksigzce ks. Petruszewicza: O co6opmoit Boropogmanoit
nepksm (Poxca. Xp.) s rop, Taamab, Jesoss 1898, str. 13—16.

?) Teka konserwatorska. (Rocznik kola c. k. Konserwatoré6w starozytnych pomnikéw Galicyi
wschodniej, Lwow 1892, str. 156).

9 A. 8. Petruszewycz: O cobopuoit Boropogmunoit nepxsn 85 ropogs Naxmak, Jesoss 1898, str. 8, dopisek,
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rami cyryliki; opréez niewielkiej krypty w poludniowej nawie przy wejsciu, w zu-
pelno$ci woda wypelnionej i nastepnie zasypanej; wreszcie oprécz ogromnej masy
kosei ludzkich — nic wiecej nie znaleziono. Zaliczymy tu jeszcze kamien wykopany pod
cerkwig kolo apsyd przez prof. Szaraniewicza, uwazany przez ks. Petruszewicza za
cios z gérnej czeSci budynku, w rzeczywistosci za§ nie zostajacy w zadnym zwiazku
z materyalem cerkwi i bedacy fragmentem jakiej§ plyty nagrobnej, jakich tu wiegcej
znaleziono, n. p. w rodzaju tej z XVII wieku, ktérg za parkanem cmentarza, na
goScincu, podezas kopania kanalu znaleziono i w dzwonnicy miejscowej wraz z in-
nemi z tego czasu zlozono.

Chociaz wyniki rozkopéw w niczem nie potwierdzily takiej Swietno§ci cerkwi
miejskiej Bozego Narodzenia, jaka jej przypisywala rzeczona teorya, mimo tego
ks. Petruszewicz zdania swego nie zmienil i dalej utrzymywal, Ze wyniki badan »nie
tylko nie obalajg twierdzenia o starozytnoSci cerkwi, lecz w widoczny sposéb ja po-
twierdzaja«. Na domiar wszystkiego jeszcze 1898 r. wydal ksiazke p. t: »O sobornoj
Bohorodycznoj cerkwi (Rozdestwa Chrystowa) w horodi Halyezi, proischodiaszezej iz
perwoj polowyny XII stolitija«, gdzie na stronicy 2—3 pisze: »Rzecz to szczegélna,
ze nasi archeologowie, przenoszac samowolnie pierwotny Halicz na terazniejsze pola
Zalukiewskie, lub jeszcze dalej na gérzysty Krylos, zostawili w spokoju halicka
cerkiew Bozego Narodzenia na dawnem jej miejscu, wcale nie wiedzac o tem, Ze ta,
poczawszy od pierwszej polowy XII stulecia, stoi nieruchomie na swojem miejscu,
§wiadezace przez to samo dotychezas o polozeniu pierwotnego Halicza. Oto, w czem
lezy wielki blad naszych archeologéw tak lwowskich jak i krakowskich«.

Rzecz jasna i nieulegajaca najmniejszej waptliwo$eci, ze gdyby cerkiew byla
katedra z XII wieku, to zgadzalaby sie ona pod kazdym wzgledem z grupa cerkwi
starohalickich, ktéra§my juz poznali, a mianowicie pod wzgledem materyalu budo-
wlanego, uksztaltowania planu, zwlaszcza apsyd, pod wzgledem elewacyi, ornamen-
tyki, architektonicznych form i t. d. Tymczasem jest przeciwnie. Nic z tego nie wia-
ze ja z tamtymi zabytkami XII i XIII wieku, wobec czego musi byé najoczywisciej
pomnikiem innej historycznej epoki.

W takim razie ktoérej?

Z trzech historycznych okreséw (biorac rzecz az nadto skrupulatnie), jakie tu
tylko moga byé uwzglednione, okresu starszego (ante), wlasciwego (im re), obej-
mujacego XII i XIIT wiek, i nastepnego (post), do traktowania nadawaé sie moze
tylko ten trzeci okres. Okres z rokiem 1002 (sic!), do ktérego budowe tej cerkwi
odnosi napis w przedsionku, umieszezony tam podczas restauracyi 1825 r., figuruje
przypadkowo jako wielka omylka, oparta na zupelnym braku chociazby elemen-
tarnej znajomosci dziejéow architektury. Podobnie zauwazyé mozna i o okresie drugim,
obejmujacym rozkwit budownictwa halickiego,a do ktérego mylnie odnosi zabytek hi-
poteza ks. Petruszewicza. Zabytek bowiem nalezy az do trzeciego okresu historyczne-
go, ktéry nastapil po wladcach ruskich, do okresu panowania na Rusi halickiej ksigzat
litewskich i polskich lub pierwszych kréléw polskich. O tem §wiadcza niektére
bardzo charakterystyczne pierwiastki, podniesione w dalszym opisie zabytku, do
ktérego przystepujemy.

Cerkiew Bozego Narodzenia jest budowlg duza, prosts, bez zadnych
rzezb, ornamentéw lub innych ozdéb (fig. 59). Szerokie mury, a mianowicie §ciany
na 155 m i krzyzowe filary na 161 m, wywoluja wrazenie ociezalo§ci i mocy.
Ogélna szerokoS§é cerkwi wynosi 16'60 m, dlugo§é do kofica apsyd bocznych 26 m,
a do kofica apsydy Srodkowej 29'50 m. Z tego na szeroko§é nawy §rodkowej przy-
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pada 675 m, nawy poludniowej 2 m, nawy pénocnej tylko 165 m. Reszta przypada
na mury. Gurty czyli lizeny wystepuja ze Scian (tylko wewnatrz) na 026 m, a ra-
miona filar6w w kierunku kwadratu srodkowego na 090 m.

Puste §ciany cerkwi pokrywaja wewnatrz i zewnatrz nowe tynki, pochodzace
z ostatniej restauracyi, dokonanej przed kilkunastu laty, na ktéra Sejm krajowy
udzielil subwenecyi. Jedna cze§é z tych pieniedzy poszla na zalozenie nowego cokolu
pod ko$ciolem §w. Stanislawa, druga -— na odnowienie cerkwi B. Narodzenia i od-

o\l B S

Fig. 59. Cerkiew parafialna (miejska) Bozego Narodzenia w Haliczu.

budowanie jej kopuly, na miejscu dawnej, ktéra tam wedlug pewnych §ladéw byla,
ale potem, niewiadomo kiedy zniknela. Od tego czasu pokrywal cerkiew siodlowy
dach z sygnaturka, nad gléwna apsyda zaokraglony, a z przodu zastawiony baro-
kowym akroteryonem czyli naczolkiem'). Ten naczolek, jako pézniejsza nalecialo$é,
w czasie tej ostatniej restauracyi zniesiono, a dach poprawiono cokolwiek w duchu
pierwotnym i nakryto czarna dachéwka, jak to widaé na zalgczonej fotografii
(fig. 59).

Uderza tu mala ilo§é okien. Wszystkich okien wiekszych (nie liczac kopuly)
caly duzy korpus posiada tylko sze§é, ktére znajduja sie w gérnej czeSci nawy

1) A. S. Petruszewycz: O cobopnoit Boropogmunoii nepxsm 85 ropoxs Iaamubs, Jssons 1898. Widok
cerkwi w XIX wieku, umieszezony na poczatku ksigzki.
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§rodkowej, trzy w babificu i trzy w apsydzie §rodkowej, po jednem z trzech stron.
Apsydy boczne i oba tympanony transeptu majg tylko po jednem malem okienku.
Zresztg nie posiada ich wecale przedsionek, ani nawa pélnocna, ani poludniowa
(z wyjatkiem matego otworu), ani gérna cze§é korpusu na calej swojej dlugosci,
sg tylko r6wne nagie Sciany, ktére nadajg przez to budowli charakter poniekad suro-
wy, mocny i w sobie zamkniety.

Cerkiew przedstawia si¢ jako bazylika z kopula. Przedsionek i nawy boczne
ze swojemi apsydami, w stosunku do poteznej nawy Srodkowej, sg za wazkie i za
nizkie, wskutek czego odgrywaja przy niej pod-
rzedna role, niby galeryi, obiegajacej dokola
cerkiew, nakrytej jednostajnym, pulpitowym
daszkiem, zalamanym jedynie w tem miejscu,
gdzie od poludnia i p6lnocy, zapomoca nizkiego
tympanonu i poprzecznego daszka, uwydatniajg
sie kofice nawy poprzecznej, albo tak zwanego
transeptu.

Wedlug planu (fig. 60) zalozenie cerkwi
jest trzynawowe i szczegdlne z czterech
powodo6w:

1. Powéd pierwszy jest ten, ze cerkiew —
wbrew tradycyjnej zasadzie — nie ma wcale
gté6wnych drzwi od zachodu, a jej trzy
wejScia w przedsionku, odpowiadajace trzem
nawom zalozenia, ktére wedlug powszechnie
przyjetego zwyczaju powinny byly byé doste-
pnemi przez takie same trzy portale z frontu,
EII. w tym wypadku sg dostepne tylko przez dwa

wejScia boeczne, na koncach przedsionka. Po-

dobne odstapienie od tradycyi, aby front zo-
Fig. 60. Plan cerkwi parafialnej B. Naro- Stawié wcale bez wejscia, musialo byé spowo-
dzenia w Haliczu (29-50)<16-60). dowane tylko jaka§ waznag okoliczno$cig. Szu-
kajac przyczyny, nie znajdujemy blizszej po-

nad te, ze naprzeciwko cerkwi stal wlasnie klasztor Franciszkanéw pod wezwa-
niem §w. Krzyza. Klasztor na tem miejscu osiadl 1367 roku i zajal frontowa polaé
rynku po wschodniej jego stronie, polaé miedzy dwoma réwnolegle z rynku ku
wschodowi wybiegajacemi ulicami. Cerkiew za§, ktéra znajduje sie na tej samej polaci
tuz za klasztorem, na dalszym placu miedzy temi dwoma ulicami, budowala sie
widocznie pézniej od daty osiedlenia sie klasztoru. Budowala sie oczywiScie wten-
czas, gdy dostep do cerkwi z tej strony t. j. z frontu byl juz zastawiony przez
klasztor, a mozliwy tylko z obu bocznych ulic. Ustawiaé za§ cerkiew frontem do
jednej z tych ulic, a oltarzami do drugiej, do pélnocy lub do poludnia, tak, jak sie
to czesto w nowych czasach zdarza, na tamte czasy znaczyloby odstapié od uswie-
conego wiekami przepisu i uczynié co§, czego jeszcze nikt nie widzial. Nie ueczynili
tego i fundatorowie miejskiej cerkwi w Haliczu. Budujac, nadali jej nalezyta oryen-
tacye, wydluzajac jej korpus od zachodu na wschéd wedlug »linii §wietej«, przez
promienie wschodzgcego slofica wytknietej, a poniewaz front cerkwi byl juz wten-
czas zastawiony przez klasztor i koSciél §w. Krzyza, przeto wejScia do niej urza-
dzili z boku od ulic. A zatem moglo tu byé odwrotnie, niz sadzil ks. Petruszewicz,
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ktéry dowodzil, ze cerkiew jako katedra stala w tem miejscu przeszlo lat dwiedcie
przed Franciszkanami, ktérzy przybywajac ze Lwowa w 1367 roku i zakladajac
w Haliczu swéj konwent, nie baczac na wiek cerkwi ani na jej godnosé, osiedli tuz
przed jej frontem i zamkneli jej gléwne wejscie. Tymezasem badania wykazaly, ie
wejdcia takiego cerkiew, o ktérej mowa, nigdy nie miala, a ta okoliczno§é w zwiazku
z innemi cechami, ktére beda dalej podniesione, przemawia raczej za tem, ze cer-
kiew jest mlodsza od klasztoru. Inna rzecz, ze sama erekecya parafii oraz cerkwi
chociazby drewnianej i oddanie jej tego placu w posiadanie mogly byé starsze
i mogly nawet wyprzedzaé date zalozenia klasztoru, jako akt pierwszych krokéw,
przy lokowaniu nowego miasta podjetych. Ale jest to tylko mozliwo§é, albowiem
zadnych danych w tym kierunku nie mamy. Tymczasem wyzej przytoczone okoli-
cznosSci pozostang dla nas miarodajnym argumentem przy ustaleniu daty tej cerkwi
murowanej, ktéra na wszelki sposéb wydaje si¢ byé mlodsza od daty klasztoru.
Taki jest pierwszy powé6d niezwyklej wlagciwosci planu cerkwi B. Narodzenia.

2. Druga cecha szczegélna tego planu polega na tem, ze trzy jego nawy w za-
chodniej czesci sg podzielone zapomoca dwéch podtuznych, jednolitych
Scian na trzy odrebne ubikacye. Wszystkie te trzy ubikacye maja swoje wlasne
wejScia z przedsionka i sy otwarte tylko w strone ku apsydom. Nawa §rodkowa
tworzy przez to w tem miejscu kwadratowa i zamknieta przestrzen, przy ktérej
nawy boczne, w ten sposéb wyodrebnione, spadaja poprostu do roli wazkich, nizkich
i slabo oéw1etlonych korytarzy. Takie urzadzenie wnetrza cerkwi tlémaczy sie nie-
zawodnie znanym zwyczajem dzielenia wiernych w kosciele wedlug plei. Prastary
podzial rodzaju ludzkiego na dwie polowy, takze i w praktyce chrzescijafiskiej
przyjal si¢ (bezposrednio moze pod wplywem rozumowan filozofii greckiej o dwéch
zasadniczych pierwiastkach w §wiecie, energii i potencyi, sily i materyi, czynnogci
i biernosci) i uwydatnil przez podzial wiernych w koSciele wedlug plei w ten spo-
s6b, ze dla mezezyzn, jako plei lepszej, przeznaczona byla §rodkowa cze§é cerkwi
blizej oltarza, dla kobiet cze§¢ dalsza przy drzwiach, t. zw. babiniec. Tej potrzebie
szlo niekiedy na reke budownictwo koscielne, dzielac wnetrze na trzy partye: na
prezbyteryum, czes¢ srodkowsq i babiniec. Ale gdy zabytki murowane, gdzieby taka
mysl i tendencya w planie wyraznie byla podkreslong, naleza wogéle do wielkiej
rzadkosei, to na Rusi, tak kijowskiej jak i halickiej, juz na zaraniu chrze§cijafistwa
stala si¢ ona norma budownictwa drewnianego, ktére na tej drodze stworzylo —
co prawda, nie bez pewnego udzialu architektury murowanej — swéj wlasny,
skromny, ale oryginalny styl ludowy, oryginalny zwlaszcza przez zupelnie przej-
rzyste ugrupowanie calosci, zlozonej z owych trzech czeSci: z oltarza, z gléwnego
zrebu dla mezezyzn i z babinca dla kobiet ).

Ten podzial mamy takze w cerkwi parafialnej w Haliczu. Pole miedzy prze-
grodami bylo przeznaczone na babiniec, a Srodek cerkwi dla mezezyzn, dokad
z przedsionka prowadzily nawy boczne, odgrywajace tu role korytarzy.

1) Coraz czeSciej mozna sie teraz spotkaé z opinia, wylaczajaca prawie zupelnie wplyw cerkwi
murowanych (bizantyfiskich) na typ ruskich cerkwi drewnianych. Zapatrywanie takie jest jednostronne,
tembardziej, jezeli jest wypowiedziane w formie kategorycznych twierdzen. Podobne stanowisko
zajmuje takze autor rozprawy o cerkwiach drewnianych z okolic Lwowa, rozprawy zreszta pozytecznej,
ktora w tej chwili opuscila prase: B. Janusz: »Cerkwie drewniane w okolicach Lwowa«, Warszawa,
1912, 8° z 17 tabl. M6wigc to, opieramy sie na wlasnych badaniach zabytkéw architektury bizantyfiskiej
i najstarszych zabytkéw cerkwi drewnianych, datujacych z XVI—XVIII stulecia, badaniach prowadzo-
nych tak w Galicyi jakotez na Ukrainie, a zebrany tq droga materyal miedzy innemi upewnil nas o wza-

J. Peleniski. 13
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Obie przegrody, jako nietknigte jednolite Sciany, staly do r. 1825. Przejscia,
jakie sa dzi§ w przegrodzie pélnocnej, zostaly wyciete podczas restauracyi cerkwi
w 1825 roku, gdy z urzadzeniem chéru zaszla potrzeba ustawienia schodéw w pél-
nocnej nawie. Wtenczas trzeba bylo wybié w przegrodzie z tej strony dwa przejécia:
jedno w dole naznaczone na planie (fig. 60) literg @, drugie w gérze, przy wstepie
na chér, litera b. O tych przegrodach pisal ks. Lewicki do ks. Petruszewicza: »Prze-
grédkowe Sciany w galeryach (tak nazywal §wiadek nawy boczne) tak sa z funda-
mentu dawne, jak i Cerkiew, tego nie mozna dopuscié, aby byly pézniej robione,
bo taki sam mur w nich, jak i w calej Cerkwi«. W drugim za§ liscie podal: »Drzwi
(w lewej przegrodzie), ktéremi si¢ z Cerkwi wchodzi na chér, tak tez te drzwi na
dole, jako tez na goérze przy chérze, w 1825 wybito, gdzie przy wybijaniu tych
dwéch drzwi i 4 podpér wiele kowale zarobili, bo musieli prawie ustawicznie
stalié bigi«.

3. Dalsza, trzecig z rzedu wlasciwos$é, dobrze w planie uwidoczniong, stanowi
urzgdzenie wnetrza z obchodem dokola cerkwi, przez nawy boczne,
przedsionek i apsydy; powtére charakterystyczny krzyz w planie; wkoficu
system apsyd.

Wedlug pierwotnego zalozenia, w cerkwi byly swobodne przejscia z przed-
sionka do wszystkich trzech naw, a dalej do apsyd i miedzy apsydami. Stad cer-
kiew mozna bylo obej§¢ wewnatrz dokola §cian magistralnych. Obecnie obchodu
takiego juz niema, poniewaz niektére arkady sg zamurowane i zastawione, wskutek
czego podobna lgczno$§é przerwana. Do przej§é, zastawionych oltarzami, nalezg obie
arkady przed bocznemi apsydami, a nadto jedna zamurowana arkada w przedsionku
przed nawg pdinocng, ktéra to nawa, sluzge poczatkowo za korytarz, zostala potem
obrécong na klatke schodowg z wyjSciem na chér. Ks. Lewicki, ktéry objal funkeye pa-
sterskg w tej cerkwi w 1818 roku, zastal juz te arkade zamurowana. Dotyczgce miejsce
jego listu brzmi: »Trzech drzwi z przetworu (t.j. z przedsionka) do Cerkwi, a osobliwie
do tego miejsca, gdzie sig idzie teraz na chér, nie zastalem, ale wewngatrz jest framuga,
ze musieli (!) do przetworu byé drzwi, tylko pewnie zamurowano. Okolo w Cerkwi bo-
kami we Srodku byl obchdéd i to jest widoczna rzecz, bo wyszedlszy z Oltarza wiel-
kiego przez Skarbiec, mozna na okolo bokami i§é i znowu do Oltarza wielkiego przez
Skarbiec drugi przyj$é«. Ks. Lewicki, jak widaé, wecale dobrze okreslil w liscie swoim
faktyczny stan wewnetrznego obchodu. Co jednak spowodowalo ks. Petruszewicza
do zakwestyonowania slusznych zeznan listu w tem miejscu, a nadto do o§wiad-
czenia, Ze sig¢ »zupelnie« z takiem urzadzeniem wnetrza cerkwi nie zgadza, nie po-
dajac zarazem bliZszej przyczyny tego, jest dla nas zagadka.

Krzyz taki, jaki tworzy nawa podluzna z transeptem w planie cerkwi parafial-
nej w Haliczu, nie jest ani lacinski, ani §ci§le grecki. Krzyz lacinski odznacza sie
tem, Ze trzy ramiona ma jednakowe, a czwarte, dolne ramie dluzisze. Krzyz za$
t. zw. grecki odznacza sie¢ tem, ze wszystkie cztery ramiona ma jednakowe. Tym-
czasem krzyz w planie cerkwi halickiej odznacza si¢ tem, ze jego ramiona sg sobie

jemnem oddzialywaniu na siebie obu rodzajéw architektury na Rusi, z poczatku murowanej na dre-
wniang, potem drewnianej na murowang. W gruntownej ocenie pierwiastkéw nie powinna byé pomi-
nigtag nawet mozliwosé zaszezepienia skadingd zasadniczego typu tej architektury drewnianej w samym
jej zarodku przez pierwsze monastery, przybywajace na Ru§ niezawodnie juz w IX i X stuleciu. Majac
to wszystko na uwadze, nie przestajemy wszakze uwazaé typu cerkwi drewnianych na Rusi za orygi-
nalny, zdgzajacy do stworzenia wlasnego stylu, czemu jednak zawezasu przeszkodzily napady tatarskie,
a potem tureckie.
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parami réwne: babiniec i apsyda sa niemal jednakowe i stanowia tu ramiona
dluzsze, za§ kofice przecznicy sa takze sobie ré6wne i tworzg ramiona krétsze. Taki
krzyz parzystoramienny w planie budynkéw cerkiewnych charakteryzuje przede-
wszystkiem koScioly armenskie, aczkolwiek zdarza si¢ i w innych krajach wschodnich,
w okolicach Balkanu i u poludniowych Stowian. Albowiem w praktyce religijnej Ko-
Sciola wschodniego byly w uzyciu wszystkie rodzaje krzyza, a mianowicie: krzyz ré-
wno- i parzystoramienny, krzyz o jednej, o dwéch i o trzech krzyzownicach, oraz krzyz
w ksztalcie litery T a nawet X, chociaz ten ostatni rodzaj odgrywal najmniejsza role.
U ludéw Kosciola rzymskiego utrzymal si¢ z tego wylacznie tylko jeden krzyz jedno-
ramienny, t. zw. lacifiski. Taka réznorodno§é krzyzéw w Kosciele wschodnim pochodzi
prawdopodobnie stad, ze sztuka chrzesScijafiska w swoich poczatkach pochlonela
tam rozmaite drobne organizmy sztuk lokalnych z ich wlasciwymi pierwiastkami
i znamionami tortur, czyli innemi slowy, ze do wyrobienia sztuki chrze§cijanskiej
przyczynily si¢ tam rozmaite kraje i ludy, i kazdy z nich, wnoszgc do tej
pracy zbiorowej co§ z swoich najszlachetniejszych wysilkéw, przyczynil sie przez
to do jej wzrostu i bogactwa.

O apsydach zauwazymy tylko to, ze ich trzy pélkola sa tak samo grube, jak
inne Sciany, a przytem tak ku sobie przyblizone, Ze ich zewnetrzne luki sa niezu-
pelne i opierajg sig na sobie, wskutek czego trzy apsydy w rzucie poziomym wy-
kterystyczny, gdyz oddala cerkiew parafialng w Haliczu od innych tamtejszych
zabytkéw XII i XIII stulecia, (0 czem poucza najlepiej system apsyd cerkwi §w.
Pantalemona), a zbliza ja do zabytkéw kijowskich ?),

4. Przychodzi tu wreszcie kolej na czwarta i ostatnig, ale najwazniejszg oso-
bliwos¢é planu cerkwi B. Narodzenia. Mam na mysli owe cztery potezne szkarpy
czyli przypory, wystepujace ze §cian na przedluzeniu nawy poprzecznej, po dwie
od poludnia i pélnocy. Szkarpy te byly szeroko rozstawione po obu bokach cerkwi
i podnoszac si¢ pochylo ku gérze, podpieraly gérna partye budynku, potrzebujaca
niezawodnie takiej podpory z powodu dawnych sklepien i kopuly. Inaczej szkarpy
takie bylyby tam zbyteczne. Dzi§ juz ich niema, tylko pozostaly z nich szczatki
w ziemi. Szkarpy te zniesiono podczas restauracyi cerkwi 1825 roku. Obecno&é
szkarp jako czeSci architektonicznej, jednoczesnej z zabytkiem i z nim organicznie
zwigzanej, jest tu nader wazna z dwojakiej przyczyny: przedewszystkiem dlatego,
ze jako forma architektoniczna péinego Sredniowiecza, znamionuja one epoke pow-
stania zabytku, a tem samem odpierajg stanowczo teze, jakoby cerkiew miala byé ka-
tedrg z XII wieku; nastepnie dlatego jeszcze, ze daja powazng podstawe do wniosku
©0 pierwotnej konstrukeyi cerkwi, odmiennej od terazniejszej o tyle, ze poczatkowo
cerkiew, jako bazylika kopulowa, uwydatniala pono takze w elewacyi swéj krzyz
planu, przez podniesienie go w calodci t. j. wzdluz obu krzyzujacych sie naw w »la-
tarni¢ »ponad dachy przedsionka, oraz naw bocznych (korytarzy), tudziez ponad
-dachy obu apsyd bocznych.

O tych szkarpach, dzi§ niewidocznych, oznajmili mi haliccy parafianie, po-
wolujgc si¢ na zeznania swoich przodkéw. Zniesiono je, jak méwili, dlatego, ze zbyt
szeroko rozpieraly si¢ po obu stronach cerkwi i przeszkadzaly w obchodach. Ale
rozebrano je tylko do powierzchni ziemi. Dolne ich czeSci pozostaly w ziemi nie-
tknigte i §lady ich od poludnia i pélnocy, jako wyskoki transeptu, poniekad sa

1) Dotyczaca figura w ustepie o architekturze kijowskiej.
13%
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nawet widoczne. O tem informujg dobrze i listy ks. Kornela Lewickiego. W jednym
jego liscie, juz wyzej cytowanym, slyszeliSmy o wybijaniu dwéch drzwi w lewej
przegrodzie 1825 roku, »gdzie przy wybijaniu tych dwéeh drzwi i 4 podpér wiele
kowale zarobili, bo musieli prawie ustawicznie stali¢ bigic. Ale jeszcze lepiej pisal
o tem ten naoczny Swiadek w swoim drugim liscie do ks. Petruszewicza: » Kamienne
4 podpory czyli szkarpy, z jednego boku od poludnia 2, a od pélnocy 2, rozebrane
zostaly przy restauracyi cerkwi 1825 r. Te podpory z tego samego materyalu bu-
dowane byly co i Cerkiew. Kamienia gipsowego przy tych podporach nie bylo,
tylko plyta czyli opoka. Te podpory dawano przy budowli Cerkwi dla jej mocy,
a 1825 obcigto takowe; zniszczenie czyli obeiecie tych podpér nie moze nigdy nic
szkodzi¢é murom Cerkwi, gdyz mur wiecej jak 3 lokcie w ziemi zostaje (istotnie
znacznie wiecej, jak to wykazaly rozkopy), oprécz fundamentéw, a dowéd na to
jest ten, Ze pierwsze dziury, ktére do rusztowania pierwszego murowania byly po-
robione, juz sa w ziemi, wige takowe w §rodku jako tez na dworze przez upadniecie
3-ch koput i sklepienia, rumowiskiem podsypane zostaly. Te podpory byly razem
z murem Cerkwi murowane, a obcieto je dlatego, aby mur byl, czyli aby Sciany
wszedzie na dworze réwne byly«.

Rzecz jasna, ze szkarpy mogly tam byé potrzebne tylko do podtrzymania ko-
puly, a wlasciwie §cian, rozpieranych przez ciezar kopuly. Tylko szkarpy te nie
byly tak nizkie, jak to terazniejszy widok zlaczonego z niemi transeptu pokazuje.
Cigzar kopuly musialy one odbieraé¢ w tych miejscach, gdzie ten ciezar na §ciany
naciskal, to znaczy w gérnych naroznikach transeptu i stamtad sprowadzaé go do
ziemi. Rola ich tu wzgledem kopuly ani odrobine nie byla inng od roli przypér i lu-
kow zewnetrznych wzgledem sklepiefi nawy Srodkowej w systemie sterczynowym (Stre-
bensystem) gotycyzmu, ktéry wywinal sie z architektury romanskiej. Tam sklepienia,
tu kopula; tam luki zewnetrzne (Strebebigen), tu wysoki transept; tam proste filary
(Strebepfeiler), stanowigce zapory tych lukéw, tu pochyle szkarpy, odprowadzajace do
ziemi ciezar kopuly. Wskutek tego szkarpy nie mogly by¢ nizkie, jezeli mialy byé
pomocne kopulowej konstrukeyi cerkwi, ale powinny byly siegaé (rozumie sie wraz
z transeptem) do wysoko$ci nawy podluznej. A zatem jedno z dwojga: albo cerkiew
miala kopule, a wtenczas transept ze szkarpami musial byé wyzszy, albo jej nie
miala weale i transept moégl byé taki, jaki jest, ale wtenczas obstawienie go po-
teznemi podporami byloby robota zgola bezcelows i zbyteczna, jak niemniej bezce-
lowem byloby réwniez zalozenie tak poteznych filar6w w $rodku i §cian, jakiemi sie
ta cerkiew odznacza. O dawnej kopule moga $wiadezyé poniekad jeszcze dwie ar-
kady podkopulowe, ktérych Slady odkryto w czasie restauracyi cerkwi 1825 roku.
O tem podaje ks. Lewicki: »Dwie arkady, jedna nad Carskiemi Wratami (t. j. luk
tryumfalny), a druga miedzy oddzialem mezezyzn od kobiet, byly kiedy$ sklepione,
a teraz jest sufit, ciagnacy sig, wszedzie réwny, z wielkiego Oltarza do samego konca
calej Cerkwi, i te arkady wtedy sa budowane, kiedy i Cerkiew, i byly sklepionec.

To wszystko przemawia za tem, ze cerkiew Bozego Narodzenia przedstawiala sie
poczatkowo jako bazylika z kopula, wznoszaca si¢ na podwyzszeniu obu skrzyzo-
wanych naw; nawy podluznej z poprzeczna, czyli t. zw. transeptem. Taka forma
konstrukeyi wyplywa z wyzej przytoczonych motywéw architektonicznych, jako
forma w danym wypadku bezwarunkowo konieczna, chociaz przy terazniejszych
nowych tynkach sprawdzié jej niepodobna.

Po upadku kopuly, transept z jego szkarpami obnizono, jego sklepienie nizej
zalozono, nawe $rodkowa wydluzono az po apsyde i po nakryciu jej siodlowym
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dachem, nadano calo$ci wyglad bazyliki podluznej, naksztalt koscioléw zachodnich.
Atoli czas tej mozliwej metamorfozy z elewacyi krzyzowej na bazylikowa jest nam
blizej nieznany, a nadto ks. Lewicki nic o tem nie wspomina. Pozatem przedsionek,
obie nawy az po transept i apsydy za transeptem byly od poczatku nizkie, poniewaz
z trzech niezawodnie pierwotnych okien w apsydzie Srodkowej, dwa okna, (jedno
od poludnia, a jedno od pélnocy) sa zalozone nad daszkami apsyd bocznych.

Z listu ks. Lewickiego, juz wyzej cytowanego, poznali§my, Ze on przypisywal
dawnej cerkwi trzy kopuly. Na jakiej podstawie — nie wiadomo. Wprawdzie dwa
inne pola, jak je widzimy w planie, apsyda a zwlaszeza kwadratowy babiniec mogly
nadawaé si¢ na takie zakoficzenie w gérze, ktére jeszcze bardziej zblizaloby te
cerkiew do stylu cerkwi ludowych, ale tego dopusci¢é zadng miara nie mozna
ze wzgledu na zbyt wielkie obarczenie korpusu kopulami i na to, ze tylko §rodkowy
kwadrat otrzymal szkarpy, a zatem tylko on diwigal duza kopule, w czem calo§é
budynku z latwo§cia mu pomagala. Nawet ostatnia restauracya, ktéra miala na celu
wréei¢ budowli jej dawny charakter, takze nie odwazyla sie na ten ryzykowny krok,
aby nawe Srodkowg obarczaé az trzema kopulami. Przeto apsyde, niezawodnie jak
dawniej, zasklepiono konchg; babiniec — §lepa kopula, czyli sklepieniem na tem
miejscu najzupelniej stosownem; tylko nad §rodkowym kwadratem wzniesiono napo-
wrét kopule na tamburze. Ale nawet ta jedna kopula, teraz niczem nie podparta, bez
dawnych szkarp i transeptu, nie bardzo bezpiecznie czuje sie na tej wyzynie. Pozatem
wszystkie inne przestrzenie sa nakryte sklepieniem beczkowem, przyczem sklepienia
apsyd bocznych maja by¢ nawet stare. Pod tym wzgledem jest takze waznem to, co
opowiada w swoich listach ks. Lewicki o stanie cerkwi, w jakim jg zastal w 1818 roku:

»Zadnego malowidla nie bylo, gdyz Cerkiew tak wewnatrz, jako zewnatrz wy-
rzucana (otynkowana) nie byla, przez zerwanie dachu na cerkwi przez wicher 1801,
az dopiero 1825 r«. Na innem za$§ miejscu w listach jego czytamy. : W przybocznych
galeryach (t. j. nawach), tak z jednej strony od péinocy, jako tez od poludnia w calej
Cerkwi i w Oltarzu byly sklepienia czyli suffity murowane, ale przez ogiefi napadéw
Turkéw i Tataréw dachy byly spalone i suffity poupadaly przez dawno$é, tylko
suffity murowane pozostaly w Skarbcach kolo wielkiego Oltarza od pélnocy i po-
tudnia i te same zostaja. Roku 1801 burza zerwala byla caly dach z Cerkwi, zosta-
wala bez dachu wigcej jak rok, potym parochianie sami przez skladke polozyli byli
mizerny dach, a suffit z tarcic bez zadnej wyprawy, ktéren razem stal jako juz zly
i nadpsuty do 1825; na bocznych za$ galeryach Zadnego dachu nie bylo, pewnie
nie wystarczalo (Srodk6w). R. 1825 kosztem Jego Excellencyi (metropolity Michala
Lewickiego) restaurowano te¢ Cerkiew tak wewnatrz jako i zewnatrz, dano caly dach
i suffity na calg Cerkiew, to samo i na pobocznych galeryach«.

Tak samo jak styl cerkwi, tak tez i jej materyal niema weale nic wspé6l-
nego z budownictwem Halicza w XII i XIII stuleciu. Styl wskazuje na czasy pé-
znego Sredniowiecza, na koniec XIV i pierwsza polowe XV wieku. Materyal za§
znamionuje ten sam i jeszcze pézniejszy okres. Jest to tania miejscowa opoka (mar-
giel), w jaka obfituje caly Halicz i jego najblizsza okolica; opoka krucha, skamieniala
biala glina, do Zadnej oprawy kamieniarskiej niezdatna, lecz w naturalnym stanie,
w zwyklych, prosto ze zlomu brylach uzyta tu do tej budowli.

Najstarsze wiadomos$ci o tej cerkwi, jakie w Zrédlach archiwalnych zna-
lezliSmy, odnoszg sie moze do roku 1550. W tym roku magistrat miasta Halicza
wydal statut tamtejszego cechu szewskiego, gdzie kilkakroé wspomniana jest » Ecclesia
Parochialis Haliciensis«, w ktérej ten cech mial swéj oltarz. Wzmianka wprawdzie
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niewyrazna '), poniewaz tak samo odnosié¢ sie moze i do kosciola parafialnego obrz.
laé. w Haliczu, ale skoro nie brak dowodu na to, ze w tych i jeszcze pézniejszych
czasach ta galaZz przemyslu po miasteczkach na Rusi spoczywala prawie wylgcznie
w rekach Rusinéw i ze cechy ich staly pod opieka cerkwi miejskiej?), to z réwnem
prawem mozna to samo powiedzie¢ o cechu szewskim w Haliczu. Druga, ale tym
razem juz wyrazna wzmianka o cerkwi parafialnej B. Narodzenia znajduje sie
w statucie cechu garncarskiego w Haliczu, zatwierdzonego przez kréla Zygmunta ITI
w roku 15933). W roku za$§ 1642 wystepuje senior bractwa cerkiewnego przy cerkwi
parafialnej Narodzenia Chrystusa Pana w Haliczu*), a w roku 1692 podpisuje sie na
pewnej odezwie »Piotr Chudzinski, Presbyter Cerkwi Bozego Narodzenia w Haliczu« 5).
PrzystuchiwaliSmy sie takze tradycyi mieszezan halickich, ktérzy réwniez opo-
wiadaja o glebokiej starozytnoSci cerkwi i podnoszg to zdarzenie, ze podczas kt6-
rego§ napadu Tataréw czy Turkéw cerkiew stuiyla tym najezdnikom za stajnie.
Podczas przekopywania wnetrza cerkwi znaleziono tam przed »Carskiemi wra-
tami« kamien ambonny, okragly, spodem sko$nie podcigty, ksztaltu donicy,
wprawionej w drugi kamiefi oSmiokatny. Na tym okraglym kamieniu widaé §lady
rysunku, ornamentu lub herbu (z piéropuszem?), naokolo za§ symetrycznie rozmie-
szezone trzy greckie krzyzyki, (pod spodem jeden pélksiezyc) i cztery litery: R, T,
4, K. Jestto niezawodnie monogram jakiego§ fundatora lub ofiarodawecy na rzecz
cerkwi®). Calo§¢ przedstawia sie jako robota pézniejsza i licha. Dwie spodnie litery
A4 —Fk odezytano jak 1—Fk i wzieto za cyfre 1002, co przy zupelnym braku znajomo-
Sci dziejéw architektury podano w napisie restauracyjnym za date budowy cerkwi?).
Z rzadkich osobliwosci, jakie posiada ta cerkiew w swoim skarbeu, wymienié
trzeba dwa krzyze srebrne o dwéch i trzech krzyzownicach, z wiekéw §rednich

!) Archiwum aktow gr. i ziem. we Lwowie. Ksiegi ziemskie halickie, T. 107. pag. 1202. >Primum
Ecclesiae Parochialis Haliciensis conditiones sunt tales, ut in altare Confraternitatis ejusdem artis
Sutoreae qualibet die Dominica ac festo Sinodali binae Candelae luccant... Si aliquis ex Fratribus prae-
missum sacrificium audire ex tarditate neglexerit, extunc aut una libra Cerae, aut solutione sacerdoti
et campanario puniatur...c '

?) Cech szewski w Komarnie grupuje sie przy tamtejszej cerkwi miejskiej §w. Piotra i Pawla.
Srebrna tabliczka tego cechu z roku 1699, przechowana u cechmistrza, przedstawia rysunek obu tych
apostolow z widokiem cerkwi miejskiej w Srodku.

3) Archiwum aktéw gr. i ziem. we Lwowie. Ksiegi ziemskie hal. T. 107 pag. 1203. »>Primum, ut ne
plures Magistri artis Terreae et Terrifabrae Haliciae sint, quam Duodecem... Sacrificia pro animabus
defunctorum binis vicibus in anno, tam in Ecclesia Parochiali Rithus Latini, quam Graeci Halicien.
sub Titulo Nativitatis Ch(ris)ti D(omi)ni celebrenture.

%) »Akta grodzkie i ziemskiec, T. I, str. 98—108. — Takze: Oblaty grodzkie lwowskie, T. 420 p. 1318.

§) Archiwum aktéw gr. i ziem. we Lwowie. Obl. grodzkie hal. T. 191, p. 410—411.

%) Odpowiadajacy najbardziej znaczeniu: Warlaam, Halycko-Lwiwskij Wiadyka (=W. Szeptycki
1709—1715).

7) Napis ten, umieszezony na Scianie w przedsionku, jest nastepujacy :

DO M.
Decrepitam senio quae novem Lustra revidi
LEWICKI Praesul juvene forma donat
Et sic Fenici similem me riddidit avi
Surgere dum ex proprio cinere cura fecit.
Exstruecta 1002 A2
Restaurata cura et impensis S(uae) Excell. Il-mi R-mi Domini D.

MICHAELIS LEWICKI

Recuperata Metropolia Haliciensi Metropolitae II, Archiepiscopi Leopoliensis, Episcopi Came-
ne(ce)nsis, Suae C. R. M(ajestatis) Consiliarii Intimi, A-o 1825.
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pochodzgce (fig. 61). Bardzo starym zdaje sie byé zwlaszeza krzyz wiekszy, spoczy wajacy
na podstawce takze srebrnej, ale péZniej dorobionej. Za wielka staroscia tego krzyza
przemawia charaktier UkrzyzZowania, ostrzem rytego, gdzie sztywna postaé Chrystusa
jest przybita czterema duzymi gwozZdziami i odznacza sie nader pierwotnym ry-
qunklem To samo potwierdza charakter napisu, umieszczonego na krucyfiksie:
KpTS TROEMOV MOKAJHAEMCA BAKO H CTOE E'heKpiiie TROE
caagums. Po bokach Ukrzyzowania na koncach
przecznicy Matka Boska placzaca i §w. Jan. Od-
wrotna strona krzyza tego jest gladka, ozdo-
biona tylko rozetami. — Drugi krzyz reczny,
takze ze srebra ale grubo pozlacany, jest po-
Zniejszy, co poznaé mozna po przechylonej smu-
klej postaci Chrystusa, a takze po napisie na
stronie przeciwnej, ktéry powtarza adoracye
krzyza wedlug wierszy, znanych pod nazwg »$wi-
tylen< © »stychirdc«.

Ze wzgledu na wszystkie wyzZej wyszcze-
g6lnione wlasciwos$ci, jest rzecza az nazbyt wy-
razng, niepodlegajaca juz dalszej dyskusyi, Zze
cerkiew parafialna B. Narodzenia w Haliczu jest
budowa mniej-wiecej o poélitrzecia wieku pézniej-
sza od tej, za jakg ja uwazal ks. Petruszewicz.
Przez to samo upada jego teorya o pierwotnem
polozeniu stolecznego grodu, upada podobnie jak
i wyzej poznana teorya prof. Szaraniewicza.
Natomiast zyskala na znaczeniu trzecia teorya
dra Czolowskiego. Jestto tak oczywiste, Ze lepsze  Fig. 61. Sredniowieczne drogocenne
poznanie terenu (ale koniecznie calego, o powierz- krzyze w cerkwi parafialnej w Haliczu.
chni prawie stu kilometré6w kwadratowych), 1la-
cznie chociazby tylko z temi wiadomos§ciami, jakich dostarczajg znane dobrze i dwém
powyzszym autorom Zrédla, te ostatnig pozycye, do ktérej przystepujemy, na pierwszy
plan bezwarunkowo wysuwaja.

B) Krytos.

z

Widaé, ze ani ks. Petruszewicz, ani §. p. prof. Szaraniewicz nie znali dobrze
calej najblizszej okolicy Halicza, bo tylko taka nieznajomo§é mogla byé najwazniej-
szg przyczyng ich odmiennych i mylnych pogladéw na polozenie stolecznego grodu.
My za$§, ze swojej strony, postanowiliSmy uczynié wszystko co potrzeba, aby raz
sprawe, na tym punkcie sporng, wyjasnié. To tez zebrane wszystkie Zrédla dawniej-
sze, pomnozone nast¢gpnie nowymi dowodami, gléwnie cerkwi katedralnej dotyczg-
cymi, wreszeie poznanie calej okolicy, jaka tu w gre wchodzié moze, jui po pierw-
szym pobycie w Haliczu 1909 roku obudzily w nas mocne przekonanie, zZe katedra
halicka — znajdujgca si¢ wedlug kronik wsréd grodu t. j. zamku — staé mogla
tylko na tej gorze, ktéra wybornie widaé nawet z pé6l zalukiewskich i z pod Dg-
browy, a na ktérej znajduje sie teraz wie§ Krylos (fig. 62).

Z tego powodu, udajac sie do Halicza w 1911 roku, postanowilem przede-
wszystkiem Krylos uczynié przedmiotem dokladnego zbadania, celem ostatecznego
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ustalenia miejsca katedry i innych zabudowan, i w ten sposéb uzupelnié badania
z roku 1909. Jakoz istotnie w oczekiwaniach swoich nie zawiodlem sie. Slady ksia-
zecego grodu i starej episkopii, mimo ich upadku od szeregu wiekéw i mimo zabu-
dowan wsi, zachowaly si¢ tam jeszcze tak dobrze, ze nawet dzi§ zadziwiajg swoimi
rozmiarami, jako jedyny juz moze i w swoim rodzaju wspanialy ze wszech miar okaz
urzgdzenia, zabudowania i obwarowania stolecznych grodéw w wiekach §rednich.
I oto dzi§, po kilku latach studyéw nad zabytkami Halicza i jego przeszloScig,
nad ustaleniem faktu — wobec podzielonych przekonafi — gdzie wlasciwie znajdo-

Lysa Gora Caryna Krylos Stawiszeza

Fig. 62. Obszar staroksiazecego Halicza. Widok z géry §w. Spasa i §w. Pantalemona na zalukiewska
wyzyne i na stoleczny zamek Krylos z przylegltemi gérami, ktérych nazwy podane u spodu.

wala sie jedna z najstarszych i najwieksza z cerkwi halickich, katedra Wniebowziecia
Bogarodzicy, po wydobyciu calego szeregu wymownych dowodéw, ktére wszakie
celem nalezytego ich spozytkowania wymagaja osobnej rozprawy, jesteSmy tu
w stanie stwierdzié tylko fakta, zgodne z prawda dziejowa, a mianowicie:

1) Terazniejsza cerkiew parafialna Bozego Narodzenia w Haliczu, jak wyplywa
z charakteru jej struktury w planie i elewacyi, z materylu budowlanego i innych
wlasciwosei, zostala zbudowana nie w XII, ale dopiero w drugiej polowie XIV lub
pierwszej XV stulecia; od poczatku dotychezas byla tylko cerkwia parafialna, ka-
tedra za$ nigdy nie byla i byé nie mogla i oprécz swego wlasnego tytulu Bozego
Narodzenia zadnych innych nie miala.

2) Gléwna cerkiew katedralna, stara episkopia a potem metropolia panstwa
halicko-wolynskiego, byla zawsze, od poczatku swego istnienia, na jednem i tem
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samem miejscu, t.j. na tej gérze, ktéra od XIII wieku zowie si¢ Krylosem czyli ka-
pitula. Géra ta byla siedzibg kapituly ruskiej nie tylko do roku 1540, kiedy to za-
miast »namiestnik6w« na nowo zamianowano episkopéw, ale i potem, gdy rezydencya
kapituly byl we Lwowie monaster §w. Jura. Przeciwnie, kapitula halicka, podwladna
episkopowi lwowskiemu, istniala na Krylosie i dalej, i chociaz ostatecznie dopiero
na poczatku XIX stulecia wygasla zupelnie w osobach pojedynczych swych repre-
zentantéw — nie mniej przeto prawa i tytuly starej katedry Halicza przysluguja
cerkwi kryloskiej po dzief dzisiejszy?).

3) Stara katedra w dobrym stanie stala jeszcze w 1255 roku, to jest po pierw-
szym napadzie tatarskim. Kiedy zostala zburzong — niewiadomo. Terazniejsza za$
cerkiew katedralna, réwniez z ciosu, zostala wzniesiona okolo 1500 roku na miejscu
starej przez Marka Szumlafiskiego, potomka rodziny bojarskiej i wla§ciciela débr
ziemskich, ktéry zostal w niej pochowany 1535 roku, przeiywszy lat 85.

4) Katedra ruska byla zawsze w posiadaniu kapituly ruskiej i nie byla nigdy
ko$ciolem arcybiskupéw polskich. Cala géra Krylos z przyleglemi dobrami ziemskiemi,
stanowila od dawna i stanowi po dzi§ dziefi osobne cialo hipoteczne, osobne domi-
nium, jako wlasnos¢ fejze cerkwi katedralnej, dominium, na ktérem ruska kapitula
siedziala juz w owych czasach od dawna, kiedy wedlug ks. Petruszewicza powinna
byla mieé siedzib¢ przy cerkwi Bozego Narodzenia. Szczeg6lnie wazny tu z tego wzgle-
du jeden dokument, ktéry znaleziony zostal w archiwum aktéw grodzkich i ziemskich
we Lwowie?). Oryginalny pergamin mial tekst ruski (Ruthenico Idiomate), wysta-
wiony przez starostg¢ halickiego Andrzeja Ciolka 1420 roku, zeznaniem swojem
wszakze odnosi si¢ do czaséw starszych i zostal wydany na okoliczno§¢ ustalenia gra-
nic miedzy Krylosem i sgsiednim Komarowem, a potwierdzony nastepnie przez kréla
Zygmunta Augusta 1549 roku na prosbe pieciu braci Bludnickich, wlascicieli okoli-
cznych wlodci. Przetlémaczono go wéwezas z oryginalu i wpisano do ksiag kance-
laryi wigkszej, wskutek czego doszedl nas ten dokument w transkrypeyi p6zniejszej,
a tekst jego »de verbo ad verbum« taki:

»Ja pan Andrzey Ciolko, Starosta Halicki, swiadcze y zeznawam tym moim
Listem kazdemu dobremu, komu trzeba, kto na ten List poyrzy abo iey(?) uslyszy
czytanie, komu tego Listu bedzie potrzebizna, iz przyszedlszy przed mie y przed

1) Z lieznych danych, jakie mamy pod reka, podamy chociaz kilka z ostatnich czaséw. — W ksie-
gach metrykalnych, ktére w tym przedmiocie zawieraja sporo ciekawych i waznych wskazdwek, za-
pisek z 18 stycznia 1760 brzmi: »Urodzilta si¢ Barbara, od rodzicéw JP. Antoniego Krayca y Zony Jego
Eufrozyny, Gubernatora natenczas Kryloskiego, ktérg z wody okrzcit JM. X. Makary Jankowski, na-
tenczas Kaznodzieia Katedralny Halicki Z. S. B. W. Ceremoniy za§ Solennych by} Ministrem
W.JM. X. Antoni Onufryewicz, Officyal Halicki«. — Dyspensy od zapowiedzi zakonnych na §lub,
ktory sie mial odbyé »w Cerkwi tuteyszey katedralney«, sa datowane »przy Cerkwi katedralney Halickiey
w kancellaryi konsystorskiey. Dnia EI (15), Miesiaca Kwietnia 1771, w Krylosie. X. Jan Piase-
cki, Protonotarius Apostolicus, Archidiaconus Cathedralis, Judex Delegatus, Officialis et Visitator
Generalis Haliciensis nec non Decanus, Praepositus Kukisoviensis.« (Pieczeé kapitulna z herbem szla-
chectwa rodowego i z inicyalami powyzszych tytuléw w otoku). — Jakéb Buczniowski, zarzadca débr
biskupich w Krylosie, testamentem z 31 stycznia 1793 zapisal 11,000 zlp. »in Crida Jastrzebskiana pago
Podhorki Cirkuli Striensis... ad Ecclesias Cathedrales, Haliciensem Tituli Assumptionis in Coelum
B-ae V-is Mariae in Krylos, et Leopoliensem ad S-um Georgium Leopoli, sitas..« — Ostatni z ksiezy
w Krylosie tytuléw podobnych uzywal paroch P. Parfanowicz (1805—1833): »Praepositus ad Archica-
thedralem Ecclesiam in Krylos, Decanus foran. Haliciensis etec«.

?) Gr. lwowskie T. 567 p. 43—44.

J. Peleriski. 1/

e~
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Ziemiany Namiestnik Jakow Hryczyn?) y z Kryloszng?) y z Koszeskiem Cho-
lowienczycem iely prosyty nas, abysmy roziechali im ziemig miedzy Krylosem
a miedzy Komarewem. Mysmy wyiachali y z Ziemiany na te granice. Jeli sie
spyraty miedzy sobg, tedy Pan Starosta y Ziemiani jeli pyta¢ Jacowa y Krylosan,
czym chcecie ukazaé, iz poty wasza ziemia ku Krylosu, y takze jeli pytaé Kostka
Holowigezyca, tedy Jacow Hrycin iz Kryloszany nie mégl niczym ukazaé, iz by
byla poty kryloska Ziemia. I Kostko Holowigczyc jol ukazywaé y starcy, dobremi
Ludzmi, Panem Danilem Zaderewieckiem.. Tedy Pan starosta y ziemianie zapytali
Pana Danila Zaderewieckiego, tedy Pan Danilo rzekl: ia pamietam to, kiedym
byl Starosta na Haliczu od Xiedza®) Swidrygayla; Tedy Xigdz Swidrygaylo wziol
krolowym Rozkazanym Kostkowg Dziedzing Podhorodzie y iego brata Waska
y kazal daé za ich Dziedzing komarowg y sapochowa; tedy Pan Danilo wspamietal,
poki dal ku Komarowu y powiodl granice z starcy na dol Hlimencem Potokiem
do [tego mieysca, gdzie] Ludzi rzekli, a na gore tymze Potokiem z Hlimencem do
Solskiej Drogi, a pole za rzeko przeciwko Komarowa po Gore. Tedysmy y Zie-
miany wyiechali y dali miedzy niemi granice, iako Pan Danilo wyznal y Starcy
y mysmy kazali poty zakopy, alias kopce kopaé y naciosy ciosaé, y na to §wiad-
kowie: Pan Wolezko Peresluiye, Pan Krecza, Pan sedzia Drobisch, Pan Wasko
Teptuchowicz, Pan Kimeczer Berschnicz (?), Pan Mikolay Spicznik, Pan Zbroszko,
Pan Hanus, Tysminiecki Mihalo, Hrabowiecki Malophiey, Jan Herburthowski,
Niccles Wuyt Halicki, Sowiesko, Snopko, Mihal Synakow (Syfkow ?) siostrzeniec,
Wasko Syhamyez, Sosczeki Czemiak, Mansilo; Wolezko Medynski, Iurz (Juri?)
Czeculowski y innych mnoho dobrych Ludzi4). A ja Pan Andrzey Ciolko, Starosta
Halicki, dawam ten swoy List Kostkowi Holowinczycowi na §wiadectwo pod swo
pieczecio. Pisan List w Haliczu, we Srode, Lata Bozego Narodzenia Tysiac y Czte-
resta y Dwadziescia Lat«.

Z tego poznajemy, Zze ruski krylos przy kofcu czternastego wieku otrzymat
od ksigcia Swidrygielly nowe dobra Podegrodzia, na dole za Lukwig, to jest pewnie
grunta »Podsadoczny«, oraz »nad Karezma«, a moze i las »Dabrowac, po droge
sokolska czyli »Solska«, ktéra prowadzila wzdluz stromych »§cian« Lomnicy przez
»Brame Halicka« i Przewoziec do salin kaluskich (Mapa, tabl. I i III). Dobra za$
na gorze, terazniejszy las po granice halickg i kozifiska, tudziez grunta orne na
»Stawiszezach« od granicy wiktorowskiej, nalezig niezawodnie do starszych posia-
dlo$ci katedry halickiej.

Wobec zapadajgcej zimy, Krylos zdolalem zwiedzi¢é w 1909 r. tylko pobieznie,
na odjezdnem. Postanowilem to jednak uzupelni¢ drugim razem, co stalo sie w je-
sieni 1911. Dalsze Zrédla, na jakie pézniej jeszcze natrafilem, utwierdzaly mie tylko
w moich pogladach. To tez udajac sie w jesieni zeszlego roku na Krylos, pragnatem

) Ma byé¢: Hreczyn, to jest czlowiek greckiego pochodzenia, namiestnik episkopa wzglednie
metropolity halickiego, dotychezas nieznany, ktéry nastal pewnie po nam. Krechowiczu.

?) Ma byé: y z Krylosem lub: y z Kryloszany.

%) Ma byé: Ksiecia Swidrygayla (t. j. Swidrygielly), ktéry bawil na Rusi od r. 1400—1402.
Trzymal wtenczas Podole i niektére posiadlo§ei w Galicyi, jakie otrzymat byl od swego brata kréla
Jagielly, popieral grecki obrzadek i z Rusinami lgezyl go trwaly zwigzek wzajemnej przyjazni. W Hali-
czu rezydowat prawdopodobnie jeszeze na starym zamku przy kapitule, chociaz nowy zamek staro§cifiski
z drzewa istnial juz wtenczas nad Dniestrem. (M. Hruszew§kyj: Ieropia Yxpaian-Pyen, T. IV, str. 161).

%) Poczawszy od Nicclesa (Nicolasa), Wuyta Halickiego, wystepuje drobniejsza szlachta lub mie-
szezanie, ktorych imiona sa poprzekrecane.
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stwierdzi¢ na miejscu rzeczy, o ktérych juz przedtem bylem jak najmocniej przeko-
nany. Siedmiotygodniowy pobyt wystarczyl na szczegélowe poznanie goéry i jej
otoezenia w rzeczach dostepnych, a wynik tych badan okazal si¢ jak najpomyS§lniej-
szym pod kazdym wzgledem dla wyzej podanego wniosku. Pokazalo sie, ze §lady
po starym Haliczu zachowaly si¢ tak dobrze, jak po Zadnym innym stolecznym
grodzie. Reszty obszernych fortyfikacyi, miejsca innych monasteréw i cerkwi, rysuja
dokladny przed nami obraz stolecznego miasta z jego obwarowaniem i zabudowa-
niem na wielkiej przestrzeni.

Na Krylos jako na gréd stoleczny wskazal juz w r. 1890 dr Aleksander Czo-

Fig. 63. Staroksiazecy zamek Halicz, a teraz wie§ Krylos. Widok od strony Podegrodzia t. j.
Blahowiszczenia.

lowski, dyrektor archiwum miejskiego we Lwowie. W krétkiej lecz zwiezlej rozpra-
wiel) oparl swéj wniosek dr Czolowski najbardziej na tych resztach fos i waléw,
ktére wpadaja odrazu w oczy i jeszcze dzi§ budza podziw swoimi rozmiarami.
Jestto jednak tylko czesS¢ jedna i to mniejsza z tego, co przemawia za tym wnio-
skiem i z tego nawet, co posiada jeszcze sam Krylos. I jakkolwiek dr Czolowski
sam osobiScie byl najmocniej przekonany o prawdziwoSci swego wniosku, gdyz
twierdzenia jego sa istotnie sluszne, to jednak w rozprawie swojej nie przytoczyl
tych wszystkich argumentéw, ktérymi bylby w stanie rozproszyé wszelka watpliwosé
i przekonaé innych o prawdziwos$ci tego wniosku — nawet ks. Petruszewicza.

1) Dr A. Czolowski: O polozeniu starego Halicza, Lwow 1890.
5 14%
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Zachwial sie wprawdzie od jego dowodéw prof. Szaraniewicz, ale za to ks. Petru-
szewicz wydrwil to wszystko i dalej prawil kategorycznie o polozeniu stolicy nad
Dniestrem, to jest w odleglosei b klm od miejsca rzeczywistego i przytaczal na dowéd
ten sam przestarzaly i wykombinowany materyal, co i przedtem.

Dotychczasowe badania ezynig dalszy spér w tej kwestyi bezprzedmiotowym.
Nie podobna jeszcze rozstrzygnaé, ktéra z dwéch czesci horodyszeza, t. j. wyniostoéé
cerkwi, czy »Zlote boisko«, byla miejscem pierwotnej katedry, lecz to mozna uwazaé
za pewne, ze stary zamek Halicza do drugiej polowy XIV wieku byl tam, gdzie teraz
wie§ Krylos. Krylos stanowil centrum staroksiazecego Halicza, a zarazem calego ksie-
stwa halicko-wolynskiego, jak dlugo Halicz byl jego stolicg. W najblizszem otoeczeniu
Krylosa natrafiamy wprawdzie na §lady jeszcze innych fortee, czyli »horodyszezc,
a zatem Krylos byl tu twierdza nie jedyna. Ale znaczna wysoko$é géry o stromych
stokach, oblanej i odcigtej od reszty otoczenia naturalnymi strumieniami, zapomoca
ktérych niedostepno$é miejsca mogla byé niegdy$ jeszcze bardziej spotegowana sztu-
cznym sposobem, olbrzymie okopy, waly i fosy, tudziez i to, Ze inne warownie spotyka-
my rozrzucone naokolo, wskazujg na Krylos, jako na twierdze gtéwna, centralng, taka
wlasnie, jakg przedstawia si¢ gréd halicki w zZrédlach historycznych (Mapa tabl. III).

Ta wysoka skala w ksztalcie jezyka, od XII wieku takze »Krylos« zwana, jako
ostateczny koniec dlugiego walu gérskiego wzdluz rzeki Lukwi i Lukowicy, spadajaca
stromo do spartych niegdy$ wéd Lukwi i potoku Mozolowa, a odcieta od wyzyny
wiktorowskiej, jakotez uwieficzona dokola licznymi walami i fosami olbrzymich
rozmiaréw, uzbrojonemi palisada — ta skala wlasnie byla owym zamkiem, owym
stolecznym »hradem« halickim kronik ruskich, owa »arz« opowiadan Dlugosza
(fig. 63). Przy niej toczyly sie liczne i zaciete boje. Na niej stala w §rodku najwie-
ksza warownia, cerkiew katedralna Wniebowziecia Bogarodzicy z ciosowego kamie-
nia. Przy katedrze znajdowal sie monaster kapitulny z rezydencya episkopa, péZniej
metropolity. Tam istnial dwér ksigzecy z cerkwia §w. Spasa.

Greckie slowo xAfpogc=/kiyros, z wiara chrze§cijafiska na Ru§ wniesione, jak
wida¢ z kronik, juz w XI stuleciu zruszezylo sie na slowo ludowe »krylos« i ozna-
czalo wszedzie duchowiefistwo i to wyzsze, wybrane, w pojeciu zbiorowem, z archi-
mandryta lub wladyka, t. j. biskupem lub metropolita na czele. Oznaczalo ogdlnie
kapitule. Na tej podstawie kanonicy kapitulni tytulowali sie zawsze i tytuluja sie
dotad kryloszanami. — W drugim za§ znaczeniu ta sama nazwa >krylose, dotad
uzywana, oznacza lawki do Spiewu w kazdej cerkwi po obu bokach ustawione, na
te pamiatke, Ze pierwotnie zasiadaly na nich osoby stanu duchownego.

y) Katedra halicka Wniebowziecia Bogarodzicy.

XXV. Pierwsza i najstarsza, jak przypuszczam, wiadomo$é o Krylosie i jego
urzadzeniu, t. j. o budowie cerkwi katedralnej w Haliczu, podaje kronika hipacka
(wzglednie inne zwody, jak n. p. jermolajowski i chlebnikowski), ktéra méwiae
o Smierci ksigcia halickiego Jaroslawa, wspomina poraz pierwszy o cerkwi kate-
dralnej Bogarodzicy, w ktérej ten ksigze zostal pochowany. Kronika ta szeroko
1 pigknie opowiada o tem, jak ksiaze Jarostaw O§momysl, slawny i mozny wladca,
zegnal si¢ ze §wiatem i z calem swojem ksiestwem przed Smiercig; jak wezwal po
to do Halicza sobory, monastery, bojaréw i lud, i jak rozdawal swe mienie mona-
sterom i ubogim przez trzy dni i prosit wszystkich o przebaczenie grzechéw. Miedzy
innemi jest tam mowa i o tem, jak cenil ten ksiaie stan duchowny, §wiadezge dlan
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wielkie dobrodziejstwa: »k cerkownomu czynu sam prychodia (pryzyraja) i stroja
dobrie ktyros«?).

W tem krétkiem zdaniu miesSci si¢ bardzo wiele treSci. Tak opowiadaé mégl
tylko §redniowieczny kronikarz. Nie ulega bowiem prawie najmniejszej watpliwosci,
ze w stowach tych, tak prostych i krétkich, zamknal on calg wielkg dzialalno§é
ksigeia jako znakomitego wladey i gospodarza, dzialalno§é w zakresie kulturalnym,
mianowicie zalozenie episkopii halickiej, fundacye katedry i calg z tem zwigzana
organizacye spraw kapitulnych i dyecezyalnych.

Wprawdzie ks. Petruszewicz odnosi zaprowadzenie episkopii w Haliczu i bu-
dowe tej katedry do czasu, zanim ksigze¢ Wlodzimirko przeniésl swoja rezydencye
z Przemys§la do Halicza i zanim uczynil to miasto stolicg calej Rusi Czerwonej 1141 r.,
a to, jak sie wyraza, dlatego, Ze jako stolica udzialu wystepuje ono juz w roku 1134 ?),
a po drugie, Ze kroniki nic nie wspominaja o tem, aby dziela tego dokonal Wlo-
dzimirko lub jego nastepca?®). Slusznie jednak przeczy temu prof. Hruszewski, dowo-
dzgc, ze »katedra nie mogla byé weczesniej zalozona, nim Haliez zostal stolica Rusi
Czerwonej, a ksigze halicki zaczal sprzyjaé ksieciu kijowskiemu, poniewaz metropo-
lita kijowski, ktéry zakladal nowe katedry, pozostawal zawsze pod wplywem swego
ksiecia«¥). To wszystko zatem nie moglo sie odbyé wezesniej, jak po $mierci Wio-
dzimirka Wolodarewicza w roku 1152/3; to jest za panowania syna jego Jarostawa
OSmomysta, ktéry natychmiast zle stosunki ojca z ksigciem kijowskim Izjaslawem
M$cistawiczem zamienil na najlepsze. Przeto ksiaze Jaroslaw byl niezawodnie zalo-
zycielem episkopii halickiej, organizatorem kapituly i spraw dyecezyalnych i fun-
datorem katedry, czyli — jak powiada kronika — »urzadzil (albo pobudowal) dobrze
ktyros czyli krylos<. Przytem podaje kronika, ze w tej katedrze zostal tenze ksigze
pochowany 1187 r.%), natomiast nic podobnego nie méwi z okazyi $mierci Wlodzi-
mirka, chociaz ja takze szeroko opisuje. Z tego wida¢, ze katedry wtenczas jeszcze
nie bylo i Ze Wlodzimirko niezawodnie zostal pochowany w cerkwi palacowej
§w. Spasa.

W dwanascie lat po wstapieniu na tron Jaroslawa, spotykamy sie z biskupem
Kosmasem (KuzZma) w Haliczu i to przy sposobnoSci, ktéra jak najlepiej §wiadezy
o dobrych stosunkach i przyjazni ksiecia halickiego z dworem carogrodzkim ¢). Inne
zrédla notujg przedtem jeszcze jednego, prawdopodobnie pierwszego biskupa w Ha-
liczu — Aleksandra?). Zatem zaloZenie katedry halickiej mozna odnie§é nie weze-
éniej, jak do roku 1153.

1) Kron. hip. pod r. 1187.

) W tym roku Iwanko zwenigrodzki, nastepnie ksigze berladzki, tytuluje sie¢ ksieciem tronu
halickiego (ors crosia Taammkaro).

?) A. Petruszewycz: O coGopuoit Boropoguumoit nepxen s ropoxh Iasmah, nponexogamefi mss mepsoi
nososunsl XII croabrisa, Jesoss 1899, str. 300 i 301.

9 M. Hruszew§kyj: Icropia Yxpaiun-Pyen II, 1905, str. 470.

5) Kron. hip. pod r. 1187. »Toro e sbra npecrasmes l'ammaskiii wuase Spocaaws, cems Bosogummeps,
whesna oxrabps BB 1 ens, a BO BTOpHIHA JeHb MO0JI0KEH® GBHICTH BO IlepKBH CBATHA Boropogmiac.

¢) Kron. hip. 11656 r. Jaroslaw oddal carewiczowi Andronikowi, ktéry bawil na dworze w Ha-
liczu »whexosmko ropogoB® Wa yrhuremie; moTOME e Ipueaa 1aph ABA MHTPOIOINTA, Babs W KH cobk, fpocaass
Ae NMyeTH Kb HeMy (AHJDOHNKA) ¢ BEJHKOIK YeCTHI0, NPHCTABABG Kb HOMy MU CKYIa CBOEIO Kysmy nm myma
cBoa mepepmia«... — Jeszeze raz wystepuje ten biskup halicki w roku 1157. (N. Tatiszezew: III, 104).

7) Spis biskupow halickich i wlodzimierskich Lwa Kiszki, biskupa wlodzimierskiego i metropo-
lity kijowskiego 1711 -1728. (Archiw. kapituly gr. kat w Przemys§lu, rekopis str. 145 i Tax. merop.
C6opn., Jspors 1853, I. str. 144.
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Wszystkie wzmianki o tej katedrze, jakie posiadamy, sg krétkie i powierzchowne
i odnoszg sie do okresu czasu, zamknigtego latami 1187 i 1255. Sg to daty pierwszej
i ostatniej o niej wiadomosci. Rychlo potem okres §wietno§ci Halicza nalezy juz do
przeszlo§ci. Halicz wobec nowych stolic, Lwowa i Chelmu, schodzi na dalszy plan
do tego stopnia, Ze kroniki przestaja si¢ nim interesowaé. O katedrze halickiej wia-
domo, ze stala wsréd zamku i Ze w jej kryptach grzebano ksigzat i biskup6w?).
Przez krétki czas pono, za panowania Wegréw (1214—1219 wzglednie 1221), sluzyla
za ko§ciél katedralny dla lacinskich biskupéw 2. W niej odbyla sie koronacya Kolo-
mana 1215 r. na kréla Rusi halickiej, a p6Zniej 1235 roku dziekezynne modly i wlo-
zenie mitry na glowe ksiecia Danily ®). Wiadomo dalej o tej katedrze, Ze nawet po
zdobyciu zamku sluzyla jeszcze dla oblezonych za ostatni ratunek f.j.za ostateczne
receptaculum ku dalszej obronie. Wazny z tego powodu epizod o zajeciu Halicza
przez Mscistawa 1219 wzgl. 1221 r. podaje kronika. W Haliczu panowali wtenczas
Wegrzy i Polacy. Ich wédz, dumny i pewny siebie Fila, zostawil maloletnig pare
krélewska, Kolomana i Salomee w Haliczu i dal im schronienie z dworzanami i nie-
ktérymi bojarami w katedrze, »poniewaz — jak opowiada kronika — zbudowal byl
fortece na cerkwi Przenaj§wietszej Krélowej naszej Bogarodzicy, ktéra nie mogac
§cierpie¢ sprofanowania swojej S§wiatyni, oddala ja w rece Mscistawa. Po zwy-
ciestwie, poszed! MsScistaw do Halicza; po zawzietej walce przy wrotach zamkowych,
wybiegli (Wegrzy) na sklepienia cerkiewne, inni za§ wywlekli si¢ tam na powro-
zach, a konie ich zostaly schwytane. Byla bowiem urzadzona na cerkwi twierdza;
atoli ostrzeliwajac stamtagd wroga i rzucajagec na mieszczan kamienie, upadali na
silach z braku wody; nie mieli bowiem wody. Gdy przyby! MScistaw, poddali mu
sie i zostali sprowadzeni z cerkwi<. W podobny sposéb epizod ten podaje i Dlu-
gosz, ktéry wiadomos$eci swoje w tym kierunku czerpal z zaginionych ruskich Zroé-
del ¢). Podobne zdarzenie powtérzylo sie¢ tam jeszcze w roku 1255, kiedy Izjaslaw

1) Zrédla, ktére nas doszly, zapisaly tylko dwéch ksiazat, pochowanych w tej cerkwi: Jaro-
stawa O§momysta, syna Wlodzimirka (... ckomvaaca mbeana oxrabpa Bb 1 fens, a BB BTOPHIA JIeHE II0JIOMEHD
6sicTh Bo mepxBm cBaTei Boropogmya — Kron. hip. pod r. 1187), i Romana MScistawicza, z dynastyi wolyn-
skiej, zabitego pod Zawichostem kolo Sandomierza (... npikxasme e I'asniane, B3AIa KHASA CBOETO MEPTBA,
n mecomra ®b l'aJmys m moJoxmma # B IepkBm ceartom Boropogmya. — Kron. lawrent. pod r. 6713 = 1206).
Wedlug Dlugosza (T. 1L. p. 172—176 i Mon. Pol. III, p. 3563), ktéry szeroko opisuje wyprawe Romana nad
Wistle, ksigze ten zostal pochowany nawet nie w Haliczu, ale w katedrze wlodzimierskiej Bogarodzicy :
»Cadaver Romani ducis, quod jam Sandomiriae iussu Lestkonis ducis sepultum erat, exhumatum,
per Ruthenorum proceres, omnibus, quos ceperant et Polonis, restitutis in libertatem captivis, in
mille marcis argenti ad sepulturam a Lestkone Polonorum duce redemptam et in Wladimiriam
delatum est«.

2) Bs abro 6722—=1214 xopoas Yropekii mecazm crmma coero (Kolomana) »s I'aamdgu, a emmexona m momst
USIHA W3'B IEPKBM, & CBOW MuIBI mpuBege Jarmuckie Ha caymly. (Kron. woskresefiska II, 156. Karamzin.:
Her. Poc. III uw. 177). — Gdy zjawil sie MScistaw pod Haliczem, sprzyjali mu Haliczanie i podniesli
rokosz przeciw panowaniu wegierskiemu ,sa mopyrasie emmexoma raJmmKaro u BsATie HMB JByXH IjepKBeit‘,
prawdopodobnie tych, ktére byly na zamku, t. j. katedry i cerkwi Sw. Spasa.

3) Ksiaze Danito modlil sie¢ w katedrze i w cerkwi §w. Michala w Haliczu wyprawiajac si¢ na
Aleksandra, ksiecia belzkiego: Csarbit npeuncrbit Boropoguiu, Muxanry apxanrery Boxmio... (Kron. hip. 1231 r.).

4) Pnua ske crpodme cA Ha Opamb, MHANE ke 60, AKO HEKTO MOYKOTH CTATH NPOTHBY eMy Ha Gpams; ocraBm
ke Kosomana B5 l'aamum, m cosjza rpaj® Ha epKBH mpedmcrToe Buaagwmumma mames Boropoxmia,
AMce He cTepwbBInIe OCKBeDHEHIiA XpaMma CBOero, m BJACTH ¥ BB pyns Mscrmcaasy.. U mo6bpueury sxe Mscrmeaasy,
nonjie Kb lajamgio, GuBmEMEB ke €A HMB O BpaTa rpajHas U BosGhroma e HAa KOMAPH I[ePKOBHBIA I HHN
e ymu BosBaaummacsd, a ¢aph mxs nommama: 65 60 rpag® CTBOpeHD HA HepKBH; oHBME e crpbiasdio-
HEMB W KaMeHie MEUIONIUMME HA IpAKAHL], H3HEMOraxy Kamer0 BOAHOI, He 65 60 BOAHN BB HUXB; M HpwbXaBuiio
swe MseruesaBy, m Bamaca emy m csejenn Osima co mepxem. (Kron. hip. pod rokiem 6727=1219). — Dlugosz
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Wlodzimierzowicz, po upadku grodu, schronil si¢ ze swojem rycerstwem do katedry
i stamtad prébowal jeszcze broni¢ sie przed oblegajacym go Romanem, synem
Danily ).

Chociaz 7rédla, przynajmniej te, ktére nas doszly, nie podaja zadnych bliz-
szych szczeg6l6w o rozmiarach, konstrukeyi i urzadzeniu katedry halickiej, to jednak
na podstawie powyzszych wzmianek, a zwlaszeza obu ostatnich epizodéw walki
o Halicz, w ktérych cerkiew ta wystepuje do pewnego stopnia w roli twierdzy, nie
trudno wyrobi¢ sobie pojecie o jej rozmiarach, strukturze, materyale i calem urza-
dzeniu, przynajmniej w ogélnym zarysie.

Poniewaz cerkiew stuzyla czestokroé dla oblezonych za ostateczne schronisko
1 podtrzymywala niepodleglo§é stolicy i walke o nia dopéty, dopSki oblezeni
sami nie poddali sie, to z tego wynika, ze byla budowla wielks i silna, wzniesiona
w caloSci z kamienia ciosowego, o poteinych sklepieniach. Obrona trwaé mogla tak
dlugo, jak dlugo sluzyly przygotowane zapasy prowiantéw i obrony — woda, smola,
kamienie, strzaly itd. Z ich wyczerpaniem kofczyl si¢ opér oblezonych. Materyaly
obronne gromadzono i skladano w cerkwi, skad w miare potrzeby wynoszono na
empory i goérne sklepienia, odpowiednio adaptowane zapomocg sztuki ciesielskiej.
Prowadzace na nie schody byly dostepne tylko wewnatrz, a miedcily si¢ one w je-
dnym lub obu naroznikach przedsionka, w owych klatkach schodowych, architekturze

(Hist. Polon. VI, pod r. 1209, ma byé 1219): >Communi autem consilio Ungari et Poloni bellum adver-
sus Ruthenos gesturi, arcem imprimis Haliciensem fortius, quam possunt, communiunt, sed in ipsa
arce ex ecclesia S. Mariae incastellata, alterum castellum fortius efficiunt, praesi-
dioque fortiorum, quos inter Ungaros et Polonos habebant, militum superim posito, Colomano cum
uxore et matronarum foeminarumque et imbecillium grege relicto, ipsi contra Ruthenos ex Halicia egre-
diuntur (co skoficzylo sie jednak dla nich kleska i sam woédz »Attilia Filnia«< dostal sie do niewoli).
Assumpto dein Mscislaus dux palatino Ungariae Attilia, ad castrum Haliciense accessit. Ex quo iam Un-
gari et Poloni, futurae obsidioni se praeparantes, Halicienses Ruthenos cum uxoribus et pignoribus
eorum, perfidiam eorum et victualium defectum veriti, ejecerant. Et dum non aperiretur illi castrum,
quod Palatinus Ungariae Attilia aperiendum, nec non victori ultra resistendum, apud quem duces et
imperium regnumque Haliciense Deus consistere voluit, suadebat, Mscislaus ad castra reversus, iterum
ad eos, qui castrum observabant, caduceatorem Demetrium, unum ex suis Ruthenis, apertionem per-
svadens, transmissit. Qui dum vacuus rediisset, iterum personaliter ad castrum accessit, et repulsam
tertio, passus universam arcem die altero sepivit, asserens se obsessos non pugnando, sed cedendo
tantummodo confecturum. Dum autem Colomanus et hi, qui secum una in arce erant, negligenter intra
obsidionis tempus portam castri posteriorem observarent, nocte una Ruthenis suffosione facta,
in castrum irrumpunt, et porta occupata Mscislaum, cum gentibus Ungaris et Polonis pavore nimio
consternatis, et ex castro partim diffugentibus, partim se praecipitantibus, caligine nocturna metum
causante omnia majora viderentur, intromittunt. Castro potitus Mscislaus, luce erumpente ad ecclesiam
S. Mariae et castellum, in quod Colomanus filius Ungariae regis cum uxore et potioribus atque foe-
minis, se irruptione comperta receperat, accedens, illud obsidere coepit, saepiusque colloquium cum
Colomano, filio regis Ungariae expetiit. Quod cum sibi militibus Ungaris et Polonis suadentibus ne-
gatum fuisset, perseverandum in obsidione duxit. Siti deinde Colomanum et suos premente, vas aquae
illis a Mscislao transmissum est, quod pro magno munere acceptum et in capita per mensuram dis-
tributum, vix dimidiae parti satis fecit. Fame deinde premente obsessos, vitam tantummodo pacti,
se Mscislao dedunt, ostiaque aperiunt«. Z tego ustepu, ktéry przytoczyliSmy w calo§ci, widaé, ze tu
idzie o zamek, zZe cala akcya oblezenia Halicza dotyczy tylko zamku. A Ze ta relacya Diugosza nie
szla na reke teoryi ks. Petruszewicza, gdyz cerkiew parafialna B. Narodzenia, owa rzekoma katedra,
jest nie na zamku (chociazby nawet nowym), ale w miescie, dlatego i w tym wypadku, jak zwykle,
poprawia ks. Petruszewicz stare Zrddia twierdzac, Ze pod stowem »>Arad« albo »arz« trzeba rozumieé
caly terazniejszy Halicz, t. j. miasto pod géra nad Dniestrem i zamek (Rzeczypospolitej) na gérze.
(O co6op. Boropox. nepxem, str. 320, uw. 1).
1) Kron. hip. pod rokiem 1255.
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bizantynskiej (np. kijowskiej) wlasciwych, a przypominajgcych tak bardzo na tem
samem miejscu dwie klatki schodowe czyli wieze frontowe w architekturze ro-
mainskiej.

Katedra miala przynajmniej trzy nawy o trzech apsydach i byla nie cztero-
ale szeSciofilarowa. Opréez tego posiadala osobny przedsionek, co wszystko razem
znacznie wydluzalo kwadratowy schemat cerkwi halickich, zamieniajac go na typ
prostokatny, wiekszy i bardziej odpowiadajgcy godnosci cerkwi sobornej, na typ
taki, jaki co do wielkosci i planu (z wyjatkiem szkarp boecznych) uprzytomnié nam
moze poniekad cerkiew parafialna Bozego Narodzenia w Haliczu, z tem atoli za-
strzezeniem, Ze podzialowi wewnetrznemu wzdluz i wpoprzek odpowiadaly naze-
wnatrz pilastry, Zze przedsionek i nawy boczne byly szersze i ze do §rodka prowa-
dzily drzwi spiZowe w fasadzie zachodniej, stosownie do trzech naw i apsyd, précz mo-
zliwych wejs¢ bocznych. W elewacyi za§ miedzy katedra i cerkwia parafialng za-
chodzila jeszeze ta gléwna réznica, ze zrab §cian w starej katedrze, wskutek empor
nad przedsionkiem i nawami bocznemi, byl doprowadzony wszedzie do tej samej
wysokos§ci, co nawa podluzna i poprzeczna, a obie te nawy gérowaly tylko o tyle
nad resztg, o ile ich sklepienia beczkowe gérowaly nad innemi sklepieniami, uwy-
datniajgec ten sam krzyz w gérze, ktéry-tworzyly w dole. Na przecieciu obu ra-
mion tego krzyza w gérze wznosila sie poteina kopula.

Katedra Bogarodzicy, jakotez i poprzednio opisana cerkiew palacowa §w. Spasa,
obie na zamku ksiazecym, wéréd grodu, gdzie dzisiejsza wie§ Krylos, byly zbudo-
wane z tego samego wapniaku, a zatem nalezaly do tej samej grupy cerkwi ha-
lickich, ktérych odgrzebane fundamenta juz wyzej poznaliémy. Zwiazek ten zacie-
Sniajg jeszcze lepiej okruchy rzeib, po obu tych cerkwiach pozostale. Okolicznosé
za$, ze jedna z nich pochodzi z pierwszej, a druga z poczatku drugiej polowy XII
wieku, przemawia dodatnio o warunkach, sprzyjajacych juz wtenczas rozwojowi
pracy budowlanej i kamieniarskiej w Haliczu na wiekszg skale.

Kiedy i przy jakiej okolicznosci zburzono starg katedre Jaroslawa — niewiado
mo. Wiadomo tylko, ze byla w dobrym stanie jeszcze po pierwszym napadzie Tataréw
na Halicz ). Oto w roku 1255, gdy Haliczem zawladnal ksigze Iziastaw Wlodzimierzo-
wicz, wyslal przeciwko niemu Danilo (ktéry bawil wtenczas na lowach pod Hru-
bieszowem) syna swego Romana. »Zabrawszy wojsko — pisze kronika — szedl
Roman dzien i noc i natarl niespodzianie na Iziaslawa; ten nie majac ktéredy
uciekaé, wybiegl na sklepienia cerkiewne, gdzie dawniej wybiegli byli bezbozni We-
grzy; Roman trzymal go w oblezeniu, az ten zmuszony brakiem wody poddal mu
si¢ i ksiaz¢ Roman przyprowadzil go do ojeac ?).

To jest ostatnia wiadomo§é o starej katedrze.

Kopige w trzech rozmaitych miejscach dokola cerkwi w Krylosie pie¢ jam na
3 m gleboko, przekonalem sie, ze cerkiew terazniejsza jest zbudowana na gruzach,
ktére przeszlo 2 m gruba warstwa pokrywaja tam dawng powierzchnie czarnej

") Ocalenie katedry podczas pierwszego napadu Tataréw przypisaé nalezy miedzy innemi jej
silnej budowie. Ale za to pewnie nie obylo sie bez wymordowania w niej ludnoSei, ktéra szukala tam
zbawienia, podobnie, jak to uczynili Tatarzy w katedrze kijowskiej i wlodzimierskiej. O tym napadzie
na Halicz donoszy Zrédla: Tarape, mpiiigoma go lasmda, ero se BSAIIA M OTHEM COMKIOMIA, A JION maChROMA
2 mueIxh B% mabes mosegoma. (Kron. hustyfiska, dodatek do hipackiej, str. 339). — Ipumge (Barmif) k Bo-
JIOUMEpIO U B3A M KONBeMB W uabm W, He majga Tako:xke u rpags lanmus, uwase rpajbl MHOIB, UMb e HbLCTh
aucaa. (Kron. wolynsko-halicka pod r. 1240).

?) Kron. hipacka, pod r. 1255.
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jak smola ziemi, czarnej od spalenizny, wegli, zuzli itp. domieszek. Z tej spodniej war-
stwy dobywane sa grube skorupy naczyn glinianych i kamienie rzeczne. Nad tem
‘warstwa gérna sklada si¢ wylgeznie z samego gruzu i duzych bryl kamienia z ro-
zmaitych czaséw: ze starodawnego ciosu i pézniejszych materyaléw, jak alabastru,
opoki, cegly i kamieni rzecznych. To tworzy dokola cerkwi znaczny pagérek i utru-
dnia badanie miejsca. WlaSciwy teren starej katedry moze znajdowaé sie dopiero
pod ta warstwa gruzu. Gruz pochodzi w czeSci z pierwotnej ka-
tedry, ale przewaznie z tej drugiej fundacyi Marka Szumlafiskiego, ,
zburzonej podczas napadu Tataréw i Turkéw na Krylos 1676, a od-
budowanej przez biskupa Szumlafiskiego 1702 roku. Byly tu i za-
budowania monasterskie do kofica XVIII w. i z nich pochodzi
cegla. Wreszcie najwigksze bryly lichego alabastru z Sokola, z tejze
warstwy gruzu dobywane, pochodza z cmentarzyska, ktére w osta-
tnich kilku wiekach do r. 1817 tutaj sie znajdowalo ?).

Pigkne ciosy starej katedry rozebrano na wszystkie strony
jeszcze wtenczas, gdy byla ruing. Do nich nalezy jeden cios ze
sklepienia i dwa w ksztalcie pélkolumny, pochodzgce prawdopo-
dobnie z wigkszych i mniejszych laskowan i ktére takze przy tem
kopaniu dobyto.

Za tem, ze katedra mogla sta¢ na tem samem miejscu, gdzie
stoi obecnie, przemawiajg jeszcze dwa wzgledy : najodpowiedniejsze
wyniesienie terenu, w samym §rodku na wypieciu jego luku, i ol-
brzymie starozytne cmentarzysko, ktére daleko roztacza sie dokola
terazniejszej cerkwi i jego malego cmentarza, tego, ktéry pochodzi
z ostatnich kilku wiekéw. To dawne cmentarzysko sigega czaséw
starszych, niz zabudowania wsi, gdyZz obejmuje plebanie, sad
i ogréd metropolitalny z jednej, a okoliczne sady, ogrody i gospo-
darstwa wsi z drugiej strony. Groby te sa plytkie, a w nich szkie-
lety dosy¢ dobrze zachowane, sa po chrzescijansku zlozone. Wobec
tego trzeba wnosié, Ze cmentarzysko pochodzi z XII—XV wieku. Fig.64. Fragment

Dzi§ jeszeze w Krylosie spotykamy niemal na kazdym kroku  Wegarazprzekro-
piekne ciosy kamienia, jakiego uzywal do budowy staroksigzecy JeM2znalezionyna

s . s : 2 miejscu »Zolotyj
okres. Moina je znalei¢ wszedzie, na podwdrzach, na przelazach, . Krylosie.
przy bramach, nie liczgc juz tego, co tkwi w ziemi pod podlogami
budynkéw wiejskich. Spodziewaé si¢ mozna, Ze nie jedna tu tylko ruina katedry
Jaroslawa OSmomysla dostarczyla im tego materyalu. Na miejscu drugiem »Zolotyj
tik« zwanem, osobno obwarowanem na samym kofcu grodu, oprécz cioséw, grob6w
i plyt grobowych, ktére to ostatnie dowody potwierdzily w zupelnosci istnienie
drugiego (malego) S$redniowiecznego cmentarzyska na Krylosie, znalazlem précz
ulamkéw na z6lto emaliowanych kafli z XII wieku, plombe z napisem: CPPATIC
IAAP. [IOHOV?] €. [IIICKOIIOV?], chociaz taki episkop halicki dotad nie jest znany,
fragment okraglej i gladkiej kolumienki naksztalt r6wnego walka i duzy kamief,
jakby z odrzwi pochodzacy, z gniazdami na koncach dla zapuszezenia zelaznych czo-
pow, z wystepujacag pétkolumienks lub »laska«, w ciekawy spos6b wyzlabiang (fig. 64).

') Michatl Harasiewicz, liber baro de Neustern, administrator metropolii §w. Jura we Lwowie,
pod datg 9 marca 1817, poleca poSwiecié nowy cmentarz, t.j. terazniejszy na »Kaczkowie« w Krylosie,
tamtejszemu ksiedzu, Piotrowi Parfanowiczowi. (Akta przy cerkwi w Krylosie).

J. Peleniski. 15
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Po zalozeniu nowych stolic ksiestwa halicko-wolynskiego, Chelmu i Lwowa,
na zamku w Haliczu pozostal nadal przez szereg wiekéw tylko krylos z biskupem,
potem z metropolita, wreszcie z namiestnikiem. To, Igeznie z rozwijajaca sie przy
kapitule osada poddanych, utrwalilo nazwe gory.

Cerkiew katedralna fundacyi ksiecia Jarostlawa OSmomysla stala tam, gdzie
stoi obecnie terazZniejsza cerkiew kryloska Wniebowzigecia Bogaro-
dzicy, takze z ciosu, tylko pewnie nieco mniejsza od tamtej (fig. 65). Podczas
zupelnej restauracyi tej cerkwi po wielkim napadzie tatarskim, ktéra przeprowa-
dzil biskup Jézef Szumlanski i ukofiezyl 1702 r., kazal, jak sie zdaje, ten biskup
wmurowaé w cerkwi duza plyte z napisem, z ktérego wynika, Ze cerkiew tera-

Fig. 65. Widok katedralnej cerkwi halickiej Wniebowziecia Bogarodzicy w Krylosie od poludn. zachodu.

Zniejsza w Krylosie postawil przodek tego biskupa i potomek rodziny bojarskiej,
dziedzic Marko Szumlanski i w niej zostal pochowany. Z daty jego urodzenia 1450
i §mierci 1535 wynika, Ze ta cerkiew zostala zbudowana gdzie§ na poczatku XVI
stulecia. Plyta grobowa byla we framudze drzwi péinocnych. Do cerkwi wchodzilo
sie dawniej tylko przez portal gléwny i drzwi poludniowe od palacu metropolital-
nego i monasteru. Przy zamurowaniu w ostatnich czasach drzwi poludniowych,
a otwarciu natomiast pélnoenych od strony wsi i plebanii, plyta zostala wyjeta
z cerkwi, i polozona za progiem przed drzwiami, napisem obrécona do ziemi. Pod-
niesiona za§ z trudem, wykazala na odwrotnej stronie napis na splowialem nie-
bieskiem tle, z duzym czerwonym herbem »Korczak« pod spodem (fig. 66).
Cerkiew w Krylosie znajduje sie pod wezwaniem trzech, wzglednie nawet czte-
rech patronéw: Wniebowzigcia Naj§w. Panny, Narodzenia §w. Jana Chrzciciela, Pod-
niesienia §w. Krzyza i wreszcie §w. Proroka Eliasza, aczkolwiek ten ostatni odpust
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nie jest zatwierdzony?!). Tytul pierwszy jest najstarszym, pierwotnym tytulem cer-
kwi stolecznej. Trzy inne dziedziczy ona w spadku po okolicznych monasterach
wraz z ich majatkiem, monasterach podupadlych a potem wecielonych do metropolii
kryloskiej, a to: dwdéch t. j. §w. Jana obok Krylosu i §w. Krzyza na Sokole (ktéry
w polowie XVI wieku ;

by! ruing) weielonych jak
sie zdaje w XIII—XIV,
za§ §w. Eliasza w drugiej
polowie XVIII wieku.
Tak po napadach tatar-
skich it.p.zaj§ciach mogly
si¢ nieraz w drodze spad-
ku powiekszaé dobra ka-
tedry kryloskiej posia-
dto§ciami rozbitych cer-
kwi i monasteréw, czego
dowodem sg liczne cer-
kwiska i monasterzyska
na tych dobrach, n. p.
Blahowiszczenie (po-
tem grunta erekcyonalne
i poddancze), Pokrowy
i polany w lesie kolo
Krylosu. Dobra te mogly
sie rozciggaé nawet na
wszystkie inne monaste-
rzyska i cerkwiska, zale-
gajaceznaczng przestrzen
po upadku szeroko za-
budowanego grodu, a zZe
teraz sg uszezuplone, przy-
pisaé to mozna pewnie
péZniejszym stosunkom,
wywolanym z jednej stro-
ny przez upadek metro-
polii halickiej, z drugiej
przez zaloZenie i organizacye nowego miasta, zamku staro§ciniskiego, parafii ruskich
w Haliczu, w Zalukwi i wreszcie w Krylosie, tudziez parafii lacinskiej w Haliczu,
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e x U e
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ey ey
g HPRE GIH KA0E
P — — c
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SEHAATOP KH ART
e NPECTARH 34
RKOPOAK IIOAGKOTO
SHI'META ARIYCTA
[POK]O[Y] EKIH b€

Herb Szumlanskich

»Korezak«

Fig. 66. Nagrobek bojara Marka Szumlafskiego, drugiego fundatora
katedry halickiej w Krylosie *).

1) Trzy pierwsze odpusty katedry halickiej w Krylosie zatwierdzone zostaly przez metropolite
Michala Lewickiego 15. I, 1844 i przez administratora i pdzniejszego metropolite Litwinowicza 8.
VIII, 1859. (Akta przy cerkwi w Krylosie).

#) W roku 1535 panowal Zygmunt Stary. Zygmunt August, koronowany r. 1530, objal rzady dopie-
ro po Smierci pierwszego 1548. .Ta niewlaSciwo§é zakradla sie dlatego, ze nagrobek pochodzi z czaséw
znacznie pézniejszych, co widaé takze z charakteru pisma, chociaz wiadomosSei o samym fundatorze
moga byé prawdziwe. Natomiast inwentarz cerkiewny z daty: Lemberg 17 Junij 1841, podaje: »Die
Kirche unter dem Titel der Himmelfahrt Maria wurde im Jahre 1584 durch den. Marcus Szum-
lafiski, vom harten Materiale und zwar Quadrat-Steinen erbaut, im Jahre 1702 durch den gr. kath.
Bischof Joseph Szumlanski, und neuerdings im Jahre 1825 hergestellt<. Jak wida¢ rok na apsydzie,
o ktérym wzmianka dalej, jest tak tu jak i w schemat. dyec. lwow. podany mylnie za date budowy.

15%
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ktérych to czterech parafii metropolita ruski jest patronem. Karczmy, mlyny,
grunta, ogrody, sianozecie i parcele po calej przestrzeni dawnego Halicza rozsiane,
jako drobne okruchy, sa prawdopodobnie §ladem do dnia dzisiejszego tych wie-
kszych posiadlosci tamtejszej metropolii, podczas gdy pozostajacy z nig w lgeznoSci
do ostatka monaster Pitrycz zostal skonfiskowany ?).

Cerkiew ta jest takze swego rodzaju zabytkiem osobliwym z tego powodu,
ze jej jednonawowe zalozenie posiada az trzy apsydy (fig. 67). Podobnie jak cer-
kiew miejska B. Narodzenia, sklada sie ona takze z trzech czeSci: z babifica, z cze-
§ci Srodkowej i z apsyd. Do szerszej czesci §rodkowej dostraja sie tu od zachodu
wezszy babiniec z przedsionkiem. Poprzeczny przedsionek
uwydatnia si¢ w planie przez nieznaczne zatopienie obu
jego koneéw w Scianach boeznych i odpowiednie rozszerze-
nie jego wewnetrznej przestrzeni kosztem gruboSci obu
tych Scian, tudziez przez oddzielenie go od babifica zapo-
moca czterech (z cegly, a zatem nowszych) filarkéw, na
ktérych oparty chér nad przedsionkiem, rozciaga sie takze
i na babiniec naksztalt empor czyli »pofai« i przypiera
" az do czeSci Srodkowej, podobnie, jak to jest w cerkwi pa-
rafialnej w Haliczu.

Czeéé srodkowa tworzy obszerny, slabo w kierunku
osi wydluzony prostokat, ktérego rozmiar wewnetrzny wy-
nosi 10001220 m. i jest rozeczlonkowany od wschodu na
trzy dosyé glebokie apsydy. W duzej §rodkowej apsydzie
miedci sie oltarz, podczas gdy obie boczne apsydy sa male,
szerokie zaledwie na 1'78 m. Plan czesci §rodkowej, z apsy-
dami bez babifica, Zywo przypomina dobrze nam juz znany
typ kilku cerkwi halickich starszego okresu, n. p. §w. Pan-
talemona. Wydaje sie, jakby poczatkowo ta cze§é stanowila
osobng dla siebie calo§é -— calo§é pierwotna, §redniowieczna,
Pl 07 Plan, kniedis b albo przynajmniej na starycl'l fund.at‘nen.ta.ch wznifasionq,
lickiej drugiego zalozenia % konstrukeya kopuly opartej na nlelstnle]qcych fllarfitch
w Krylosie (2650x12-50). 1 lukach, ktérym wewnatrz odpowiadaly wystajace ze §cian

kroksztyny, a zewnatrz pilastry, przy czem babiniec wy-
glada tylko jak dodatek pézniejszy. Jednakze badania dra Al. Czolowskiego,
prowadzone w 1890 r. przy pomocy rozkopéw, odstonigcie fundamentéw, zwlaszeza
apsyd az do ich spodu 2!/, m. gleboko, i przekopanie wnetrza cerkwi wykazaly,
ze tego wszystkiego cerkiew kryloska nigdy nie miala, Ze jest nowszego zalozenia
w caloS§ci wraz z fundamentami, Ze kopuly tam nigdy nie bylo, a i fundamenta
pono nie najlepiej zalozone, z wielkich cioséw, zabranych z miejscowych ruin.

System apsyd jest tu ten sam, co w cerkwi parafialnej w Haliczu t. j. ich
poltkola sq mocno zwarte, wskutek czego i luki ich na planie nie moga byé zupelne.

') PosiadloSci metropolii w Haliczu sg nastepujace: dominium Krylos, Podegrodzie i Zalukiew
metropolicka, zlozone z gruntéw ornych i laséw, z karczmami (zamienionemi teraz na inny cel po-
zyteczny) i mlynami, a nadto: sianozecie i karczma (1910 r. rozebrana) na Sokole, i karczma (teraz
pusty plac) na Poberezu t. j. na Grobiskach; za§ mlyn na >Miedzywodziu¢, parcela pusta t. zw. lo-
downia w rynku, ogréd >Rabinéwka«, pole na zamku, »karczma« przy moscie za Dniestrem, grunta
za dworcem kolejowym i sianozeé w Lozach za Dniestrem sg polozone w terazniejszej gminie miasta
Halicza.
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Najgrubsze Sciany (1'756 m) sa w przegrodzie, oddzielajacej cze§é §rodkowa od ba-
bifica, gdyz mieszcza sie¢ w nich schody, prowadzace z chéru na strych. Zreszta
grubo§é §cian wynosi tylko 1:25.

Trzy wejScia z trzech stron prowadzily do wnetrza cerkwi. Obecnie sg uzywane
tylko drzwi zachodnie i p6lnocne, od strony wsi i parochii, podezas gdy potudniowe
od palacu metropolitalnego,
dawniej zamiast pélnoc-
nych otwarte, teraz sa za-
murowane. Portal zachodni,
ozdobiony plaskorzezba
Wniebowziecia Panny Ma-
ryi, patronki cerkwi, cieka-
wy moze byé w tych stro-
nach ze wzgledu na styl
rozkwitajgcego renesansu
z zadatkami baroku (fig.
68). Drugi portal, péinocny,
ozdobiony jest emblemata-
mi odnowiciela i restaura-
tora tej cerkwi, uszkodzo-
nej podczas napadu tatar- |
sko-tureckiego 1676 r. Na
tympanonie widaé herb bi-
skupi w otoczeniu liter:
L IIl. E. JI. T. K. — AWB.
(= Tosyf Szumlanskij, Epy-
skop Lwiwskij, Halyckij,
Kameneckij. — 1702). fig. 69.

Cerkiew posiadala po-
czatkowo dziesie¢ okien,
przeszlo 2 m wysokich,
z obustronnymi wykrojami,
a umieszezonych w réwnej
wysoko$ei 31/, m od ziemi.
Z tego trzy okna byly
w babifcu (po jednem
z trzech stron), sze§¢ w cze-
Sci Srodkowej, a jedno Fig. 68. Portal gléwny cerkwi katedralnej w Krylosie.

w apsydzie Srodkowej. Te-

raz wszystkich okien jest tylko o§m, poniewaz dwa boczne okna w babificu zamu-
rowano ). Calg cerkiew pokrywa drewniany plaski sufit, a z wierzchu dach blaszany,
na cztery strony spadzisty. Zamiast kopuly wznosi si¢ sygnaturka, ktérej gléwka
powtarza zwyklg forme »makéwki« na cerkwiach drewnianych.

Na szczegdllniejsza uwage zasluguja jeszcze trzy kamienie, wmurowane w §cia-
nach tej cerkwi. Jeden taki kamien wielko§ci 0:40X0:60 m jest wmurowany w cer-
kwi, wysoko w tej szerokiej §cianie, ktéra oddziela czes¢ gléwng od babifica (plan,

1) Inwentarz cerkiewny w kancelaryi parafialnej z r. 1841 podaje takze oSm okien.
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fig. 67, a). W wypuklem obramowaniu przedstawia on prawdopodobnie jaki§ znak
herbowy, z literami 1 — € po bokach, ktére takze moga byé latwo wziete
za cyfre i oznaczaé rok 1200. Na Srodkowej apsydzie, 3 m od ziemi, znajduje sie
pod oknem koliste zaglebienie, a w niem juz tylko §lady fresku Bogarodzicy-Pa-
tronki, z dloiimi podniesionemi ku gérze, po obu stronach twarzy. Przy tem zagle-
bieniu, po obu jego stronach, znajduja sie dwa S§cienne kamienie: jeden naznaczony
na powyzszym planie litera b, prawdopodobnie bardzo stary, jest wcale nieczy-
telny; drugi ¢ z krzyzykiem ma wyrazny napis: POMAH'B UBAHOBUYD APIL] (=
1584) (fig. 70). Napis ten nie moze byé nazwa budowniczego i data budowy cerkwi,
jak to przypuszczano!), gdyz cerkiew jest znacznie od tej daty starsza, ale moze
jednego z ihumenéw, mnichéw lub dobroczyn-
c6w monasteru katedralnego, ktéry z pewng
przerwa (moze od 1676—1704 roku), istnial na
Krylosie przynajmniej od czasu zaloZenia tam
episkopii halickiej az do roku 1782, kiedy to
cesarz Joézef Il takze i ten monaster kryloski,
juz dawniej w roli parochii wystepujacy, a nadto
pitrycki i sokolski, skasowal, a cerkiew kate-
dralng przeznaczyl na parafialng dla wsi Krylo-
su, Podegrodzia i ich przysiéltka Czetwerkéw 2).
Dr Czolowski podaje, Ze ciosy fundamen-

tow tej cerkwi katedralnej sa pono »pokryte
starg ornamentyka i otynkowaniem z §ladami
freskowych malowidel«, ktérych szczatki przed-
lozyl na posiedzeniu lwowskiego Grona c. k.
konserwatoréw 22 grudnia 1890. Ale kopane
przez niego rowy w promieniach od cerkwi
nie wykryly zadnych §ladéw po dawnym so-
borze, précz fundamentéw ceglanych muréw,
okalajacych do niedawna obecng cerkiew,
a opatrzonych po rogach pieciobocznemi ba-
Fig. 69. Portal boczny cerkwi katedralnej SZtam?' I,\Ia t9]  Podstawie wniOSkuje,dr Czo-
w Krylosie. — Przed progiem lezy opi- 10Wski, ze stara katedra mogla sta¢ opodal
sany kamiefi nagrobny Marka Szumlan- W przytykajacym ogrodzie metropolitalnym,
skiego. Czlowiek przy drzwiach, to pala-  »gdzie dorazne poszukiwania natrafily na po-
marz cerkiewny Petro Malanij, komentator  kj3q fundamentéw i gdzie kilkakrotnie doby-
wymlera]qcﬁatr;dz’lc};lall?cdzowe] QIR wano trumny kamienne i cegielki polewane,
e 4 o z6lte i ciemno-brunatne. Dobér i obfito§é tego

materyalu — dowodzi dalej dr Czolowski — §lady ornamentyki, freskowych malo-
widel, cegielki polewane i t. p. §wiadeza, ze ta stara cerkiew byla wspanialg, mné-

) Inwentarz cerkiewny w kancelaryi parafialnej z r. 1841 i L. Szaraniewicz w swojej roz-
prawie: Die Franciscaner-Kirche in Halitsch. (Mittheilungen der k. k. Central-Commission, Wien 1888,
XIV str. 96).

?) »..Pari modo alia executio pro solvenda Taxa Tabulari Fundationali substantiae P. P. Basi-
lianorum competit, atqui P. P. Basiliani a quinque omnis ex Krylos ad Pitrycz (1782) cum tota sua
fundatione transiverint et ibidem in Pitryez non in Krylos suos subditos habuerint, et inde mox elapso
anno 1788 P. P. Basiliani ad Buczaczense Monasterium in circulo Stanislaopoliensi situm circa sup-
pressionem Monasterij Pitrycensis, dispositi..< (Pro§ba ks. Bazylego Mogilnickiego, parocha i pre-
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stwo za§ zuzli, szkliwa, kawalki stopionej miedzi i srebra, znajdowane w rumowisku,
kazg przypuszezaé, ze ulegla ona zupelnemu zniszezeniu, zanim jeszeze zostala
rozebrang«1).

Nie kwestyonujac bynajmniej wynikéw badan dra A. Czolowskiego, godzi mi sie
wszakze zauwazyé, ze moje badania, podjete kolo cerkwi zapomoea prébnych rozko-
péw (do ktérych przystgpilem po nalezytem obejrzeniu terenu z tem mocnem prze-
konaniem, Ze stara katedra, o kidrej aczkolwiek niewiele, zawsze jednak co§ wiemy
z opis6w historyeznych, mogla sta¢ tam, gdzie wznosi sie cerkiew terazniejsza), z wy-
jatkiem jednej monety ksigcia Wlad. Opolskiego z zagrody sasiedniej, nic podobnego
nie wykryly. Préez kilku starych cioséw, znalezionych w tej warstwie gruzu nowo-
czesnego, ktéry gruba powloka zalega naj-
blizsze otoczenie cerkwi, a pochodzacego badz
z teraZniejszej cerkwi, badZ z zabudowan
zniesionego monasteru, a wreszcie z nowocze-
snego cmentarzyska, nic wiecej odkryé nie zdo-
laliSmy, jak tylko to, Ze dopiero pod tg war-
stwa znajduje sie Sredniowieczna powierzchnia
ziemi, nasyconej spalenizng, grubemi skorupa-
mi naczyn glinianych, otoczakiem i t. p. Tam
dopiero z wszelka pewnoScia kryja sie szczatki,
a przynajmniej §lady wspanialej katedry Jaro-
stawa OSmomysla, otoczonej osobnymi watami
(ecclesia imcastellata), przypierajacymi do po-
tudniowych waléw grodziska. Tam niezawodnie
powinna sie odszukaé owa §wieto§é, zgubiona
w pamieci czasu i w tradycyi ludowej, owa
»res sacra« dawniejszych teoretykéw i badaczy,
mylnie przez nich do cerkwi parafialnej B. Na-
rodzenia w Haliczu przywiazana, a tej cerkwi
w Krylosie wlasciwa. :

Prébke tréjkatnych kafli o jasno-iéltej pig 70, Napis z r. 1584 na cianie cerkwi
glazurze z podlogi XII wieku znalazlem tylko w Krylosie.
na drugiem waznem miejscu w Krylosie, na
t. zw. Zlotem boisku (Zolotyj tik). Kilka okazéw tych kafli znaduje sie¢ w muzeum
Stauropigii we Lwowie. Tam mogla by¢ cerkiew dworska §w. Spasa(?). Prawdziwych
za$§ sarkofagéw, jakie dobyto z innych ruin, w Krylosie (przynajmniej za naszej pa-
migci) nie znaleziono zadnych, oprécz nieco pézniejszych grobéw, zlozonych z cioséw,
ktére zabrano z tamtejszych ruin. Gréb tego rodzaju znaleziono opodal, na péinoco-
zachéd od cerkwi, na parochii, fundowanej na metropolickiej polaci Krylosa ?). Polaé

zbytra w Krylosie, do c¢. k. Urzedu Cyrkularnego w Stryju o uwolnienie go od oplat, bez daty).
Ksiegi metrykalne, prowadzone przedtem przez mnichéw, ktérzy tytuluja sie »Parochami<, albo »Pre-
sbyterami parochialnymi« albo »Substitutami Konsistorza Halickiego«, obejmuje poraz pierwszy, na
kilka tygodni lub miesiecy przed wyniesieniem sie ich do Pitrycza, 5 czerwea 1782 r. B. Mogilnicki,
ktéry umarl 1805 r. i tytuluje sie »Vicarius Cathedralis Haliciensis in Krylos«.

) Teka konserwatorska, rocznik kola ¢. k. Konserwatoréw starozytnych pomnikéw Galicyi
wschodniej, 1892 str. 156—157.

?) Wiadomo&é o tym grobie, jakotez jeszcze o niektérych innych szczegélach, tyczacych sie
cerkwi, zawdzieczam uprzejmoSci terazniejszego parocha ks. Jana Hoszowskiego w Krylosie, pod
ktorego nadzorem odbylo sie takze jej ostatnie staranne odrestaurowanie.
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ta dawnego stolecznego grodu czyli zamku obejmuje teraz cerkiew od strony
wschodniej, poludniowej, a najbardziej zachodniej, z odpowiednig partyg olbrzymich
fos, waléw i stokéw gory, podezas gdy na drugiej, wiekszej czeSci grodu, z pod-
danych metropolii i monasteru kapitulnego rozrosta sie terazniejsza wie§ Krylos.

- Ten wlaénie monaster kapitulny, od poczatku Krytosem zwany, ktéry
potem utrwalil nazwe goéry i wsi, a ktéry byl zrazu stala rezydencya episkopéw,
nastepnie metropolitéw Rusi halicko-wolyfiskiej, wreszcie, po upadku metropolii
przy koncu XIV wieku, ich namiestnikéw, podwladnych metropolitom kijowskim,
bywal nieraz jeszcze i pdzniej, po wskrzeszeniu episkopii halickiej we Lwowie
1539 r. druga rezydencyg episkopéw lwowskich. Tam rezydowal przez jaki§ czas
Gedeon Balaban (1565—1607), gdy rezydencye lwowska zajal byl jego rywal Iwan
Lopatka z Ostalowic. Zajezdzali tam takze i pézniejsi wladycy, n. p. Szeptycey
w XVIIT wieku, tudziez Skorodyfiski, Angielowicz oraz inni z metropolita i kardy-
nalem Sylw. Sembratowiczem wlacznie w XIX wieku?). Fakt intronizacyi swojej
na starozytnym tronie biskupéw halickich w Krylosie upamietnil Balaban wlasno-
reczng notatka, pod data 12 czerwea 1576, na starej ewangelii pergaminowej z XII
wieku w tamtejszej katedrze, ktéra to ewangelia pézniej z Krylosa dostala sie w po-
siadanie metropolitéw suczawskich, a stamtad do Moskwy, gdzie znajduje sie w bi-
bliotece synodalnej pod nr. 20. Pod wyzej podang data zapisal tam Balaban, 7e
»najechal na tron biskupi na Krylos i zastal przy cerkwi stolecznej te ksiege,
ewangelie gléwna (jewanhetyje naprystotnoje) Tetr, a ta §wiadezy, ze byla polozona
od dawnych lat«?),

W XVII wieku monaster ten podupadl. Czas i powéd tego upadku nie jest
nam blizej znany. Stalo si¢ to moze wskutek wielkiego napadu na Halicz i Krylos
1676 r. W trzy lata pézniej obdarzyl cerkiew nowym aparatem biskup Jézef Szum-
lafiski, o czem S§wiadezy jego wlasnoreczna obszerna notatka, réwnobrzmiacej
treSci, umieszczona na marginesie pierwszych kilku kartek we wszystkich po-
darowanych przezefi ksiggach?®). Te wszystkie nowe, wedlug potrzeby cerkiewnej

) Miedzy innemi, aprobaty na druk ksigzki: IMoywenie: 0 caxpaments Evxapuerim, o croit Jliryprin
a 0 & (=D): obpagaxs caxpamenrasusixs, udziela za biskupa Lwa Szeptyckiego — Athanazy Szeptycki, archi-
mandryta kaniowski, sadéw nadwornych biskupich auditor i sedzia generalny — w Krylosie 1753. —
Biskup Lew Szeptycki udziela dyspensy na §lub w Krylosie 25. X, 1775. Inwentarz za§ z 17856 wylicza
miedzy innemi monstrancye srebrng i kielich srebrny, ofiarowany przez tego biskupa do cerkwi
kryloskiej, o czem mial Swiadezy¢ napis na podstawee, a nadto cztery »antimissalia<: trzy biskupa
Athanazego Szeptyckiego, a jedno Lwa Szeptyckiego. — Poniewaz ksieza w Krylosie cieszyli sie od-
dawna wiladza udzielania w pojedynczych wypadkach dyspensy, na co sie tez i ks. Parfanowicz
W swojej prosbie o to prawo powoluje, metrop. Antoni, przychylajac sie do prosby jego, przedluza
mu te wladze¢ na dwa lata, w Krylosie 4. X, 1807. — Bielanski chrzeil dziecko zarzadey débr w Kry-
losie 1797, za§ Angielowicz, jak sie to z metryk okazuje, przebywal tam czesto, a nawet chrzcil
dziewczynke ksiedzu Parfanowiczowi na samo B. Narodzenie w Krylosie 1812. (Akta i metryki
przy cerkwi w Krylosie).

?) Ta poczwoérna-ewangelia napisana w Krylosie 1144 roku, jest ozdobiona inicyalami i winietami
malarstwa miniaturowego (sploty i liScie), podobnie jak i druga przechowywana tam ewangelia ha-
licka z 1266 r. (ITmcano mpm rammdckoms kmsss Jueb m csimb ero IOpim Ilpecsurepoms [leopriems), z Czego
niektére wzory publikowane sg w dziele WL Stasowa: Caasauckiit m Bocroumsit opraments, karta XLIV.

3) Wszystkich tych ksiag jest pie¢ lub sze§é; kilka z nich znajduje sie w kaplicy pod dzwon-
nica, reszta w cerkwi. Marginesy z notatka zostaly kiedy§ przy oprawianiu nieco obciete. Oprécz
tego w cerkwi kryloskiej przechowuja sie ksiegi monasteru w Zagwozdzcu; jedna z dedykacya ihu-
mena tego monasteru Barttomieja Komarnickiego z r. 1722, druga Hieronima Oziemkiewicza S. B. W.,
sekretarza prowincyi ruskiej.
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ksiegi oddaje biskup 12 lipca 1679 r.,, »do cerkwi stolecznej halickiej Wniebo-
wzigeia Bogarodzicy w Krylosie« na rece 6wezesnego »ksiedza i namiestnika tejze
cerkwi, Grzegorza Dubasowicza«, wzywajac przytem pod klgtwa »natenczas i na
przyszlosé naczelnego ksiedza kryloskiego« do przestrzegania porzadku i utrzy-
mania ich przy tej cerkwi po wieczne czasy!). Poniewaz metryki w Krylosie z przed
roku 1732 nie dochowaly sie wcale, przeto cenng jest takze i ta druga notatka,
ktérg przekazala nam metryka $lubna sgsiedniej wsi Wiktorowa, skrzetnie przez
ks. Bazylego Mogilnickiego przepisana i do metryk kryloskich wciagnieta. Z no-
tatki tej dowiadujemy sig, ze w r. 1701 funkcye kaplanskie w Krylosie pelnil ksigdz
Daniel Steblecki, »protoprezbyter Cerkwi katedralnej Halickiej, w Krylosie
bedacej, paroch« 2)

We dwa lata po wyposazeniu cerkwi w potrzebne aparaty i jej odrestauro-
waniu w r. 1702 odnowil takze ten biskup Szumlafiski podupadly monaster, zapi-
sujgc testamentem na ten cel 10.000 zlp, ktéra to kwote zabezpieczyl na swoich
dobrach dziedzicznych Bokow »na wyderkaff<s). Monaster ten, jak juz wiadomo,
istnial do roku 1782, poczem zaprowadzono zwykla parafie.

') Notatka cyrylika, podana tu w transkrypeyi, brzmi: »..Po straszlywom spustoszeniju Tu-
reckom i Tatarskom podczas wojny Zurawenskoj, Halycza, Krylosa i wseho Pokutia, i do gruntu
spalenia, i Cerkw[y] Kryloskoi Uspenija Presw. B[ohorody]ey zo wseho Cerkownoho Apparatu i knyh
ztuplenia, az Josyf Szumlanskij, Bozyjeju Mylostiju Epyskop Lwowskij, Halyckij i Kamenca Podol-
skoho, nadaljem wsi nowyje podiug potreby Cerkownoi knyhy do Cerkwy Stolecznoi Uspe-
nija Pre[swiatoi] Blohorody]ey Kryloskoi Halyckoi, spasenija rady mojeho, z powynnosty
Uradu Epyskopskoho mojeho..... okolo kotorych knyh pod tymze neblahoslowenijem Naszym i klat-
woju, aby naczalnyj Kryloskij Swiaszczennyk, teraz i na potom buduczyj, poradku peresterehat...
i onyje do ruk na sej czas Czestnomu Hryhoriju Dubasowyczu, Swiaszczennyku i Namestnykowy
tojeji ze Cerkwy (mianowanemu AX0©=1679, jak podano na innej ksiedze), takowym sposobom
wruczajem...«

?) Notatka ta nastepujaca: Cum antiquiores libri metricales (z przed r. 1732) Parochiae Krylos
in actis parochialibus non inveniuntur, ex quibus piteret, simul quis curam animarum in Krylos
exercuerit antea, ad conservandam memoriam ex libro metricali Wiktoroviensi casum copulationis
a parocho Krylosensi ibidem contentum de verbo ad verbum desecribi curavi, ut sequitur:

Poxcy 6oasist AWA (1701), s suyapis, gua JI (30), samopbiems GuBmImME B Hee Rt Mo 60%eCTBOREOK JnTyprin
OPJIAIIGHHEIMEG, U WKE KaJHAA lUepemkoja He moxasanacs, ash lepeit Namimas CreGaenxif, nporonpessuTeps
IlepxBn xarTegpainoit l'asmnkoit B Kpmaock cymoit TapoX’s, OTH BJACTHTEJNHATO IPOMIeHH, BEHYAXD
U BB CYyNPYKeCTBO CO49eTax’d 0JaropojHaro MJAIeHIa Oeozopa Morbanbikaro, asopaaura Ero mmirocrn kvps Iocnda
IOYMJIAHCKATO, Eunma JlsoBekaro, I'anmmkxaro m Kamewenkaro, a Cmua 6aaroposrnxs loamna m Exareprinn
86 Crebaenknxs Morbanbnkuxs, commreseil m CPOJ[HUKOBE MOMX'h, BHYKa 3aCh GJaropojnmxs u 6paky coverTammxsb
Everagis Morkanbukaro m Amnnm s Kebrumenxnxs, rarxomzae Kpuiockuxs sxuresedl, 8 MIIAXETHON NAHHOH Pe-
Bpomiero, gmepeio Ceamennaro Iepes Amapes Marasosmwa, mapoxa Becn Buxroposa Ilepksu CBarureaa
Huxoaaa, n cie 6paxy counmramie mpm cebamresexs (1 stowa brak) m 6aaropopnuxs loauny n Ilasrs Kubrmaburnxs
Bp Kebroames pbamdaxs, m MEOrIX'S npovinxs, 6aarocaoBenis pazu BuEn B Ilepxem Xpama Pomxpgecrra Xsa
B85 BuxToponb mHOI coBepmennoe, B OyBbpeHie TOTOMHOCTH PYKOI MO MOAIMCYIO. Iepeit Jamimams, Ilpo-
TompessuTep® lasmyrii m Ilepxsm xaTezpaamod 85 Kpmaocs mapoxs (Metryki monasterskie
parafii Krylos z Podegrodziem. Od roku 1732 i z lat nastepnych, znajduja sie przechowane w nale-
zytym stanie w urzedzie parafialnym).

’) Roku 17041 1706 do ksiag grodzkich lwowskich i halickich wniesiono akt nastepujgcej tresei:
»Josephus de Magna Szumlany in Hoszow (et Toporow) et Witwica Szumlanski, Episcopus Graeco-
unitus Leopoliensis, Haliciensis et Camenecensis Podoliae, Metropoliae Kijoviensis Administrator,
Archimandrita Pjeczarscensis, Sanus mente et corpore existens... palam publice libereque recognovit,
quia ipse summam Decem Millium Florenorum Polonicalium per se recognoscentem pro fundandis
et introducendis ad Ecclesiam Cathedralem Ritus Graeci Haliciensem in Krylos si-
tam, Religiosis Patribus Fratribus Sancti Basily Magni numero, qua ut eo maior in eadem Ecclesia,
recenter per se de ruderibus erecta, in gloriam suppremi numinis, cultus Dei promoveatur,
J. Peleriski. 16
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Katedra w Krylosie odrestaurowang zostala raz jeszcze kosztem metropolity
i kardynala Michala Lewickiego 1824/5 r, podobnie jak cerkiew parafialna B. Na-
rodzenia w Haliczu prawie w tym samym czasie. A mianowicie reskrypt guber-
nialny z data: »Stanistawéw, 26 sierpnia 1815« na rece ks. Parfanowicza i domi-
nium Krylosa przeslany — opierajac sie na orzeczeniu inZyniera i komisarza

Fig. 71. Widok katedry i kaplicy z dzwonnica w Krylosie od poludniowego wschodu.

Schwabe, Zze wskutek ciezkiego i stosunkowo duzego dachu mury cerkwi w nie-
ktérych miejscach juz sie rozchodza i groza upadkiem — poleca wyprzatnaé cer-

et Beatissimae Matris eius semper virginis Mariae, sub cuius gloriosae Assum-
ptionis in coelum titulo existit, in horas et momenta augeatur..« I jeszcze raz oSwiadcza
zapis 10,000 zlp., na cel powyzszy legowanych testamentem z 170% r., co w ksiegach grodzkich ha-
lickich osobiScie roboruje 1706 r. »>Religiosus et admodum Reverendus in Christo Pater Hiacinthus
Zukowski, Generalis causarum per totam Diecesim Haliciensem, Leopoliensem et Camenecensem Po-
doliae Sindicus, Monasteriorum Ritus Graeci Regulae Sancti Basilii Magni Cathedralis Krylos-
siensis, Pitricensis, Zadaroviensisque Thumenus«. (Archiw. Bernard. we Lwowie, ksiegi ziem. hal.
T. 95 p. 163—159).
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kiew ze wszystkich ruchomos$ei i to w przeciggu dni czternastu, a nabozefistwo
odprawia¢ nadal w kaplicy pod dzwonnica, ktérej réwniez ciezki i zniszezony juz
dach nalezy potem zastgpi¢é nowym. Od tego czasu przez lat dziewieé wszelkie
nabozefistwa odprawiano w malej kaplicy pod dzwonnicgl). Wreszcie cerkiew ta
restaurowang byla niedawno po raz ostatni za terazniejszego ksiedza Jana Hoszow-
skiego, wskutek czego znajduje si¢ obecnie w dobrym stanie.

Naprzeciw apsyd cerkiewnych, na dzisiejszym dziedzincu a dawniejszym cmen-
tarzu, znajduje si¢ drewniana dzwonnica na wysokiem, sklepionem podmuro-
waniu, ktére sluzylo dawniej za owg kaplice, a dzi§ za sklad wszelkich rupieci,
a przedewszystkiem biblioteki, zloZonej przewaznie z dziel tresci teologicznej od
XVI-XVIII wieku, (pozostalych oczywiscie po zniesionym 1782 r. monasterze),
a nadto z malego archi-
wum cerkiewnego z osta-
tnich dwéeh wiekéw. To
podmurowanie (czyli »ka-
plica«) skladajace sie z bryl
kamiennych, jakich dostar-
czal poblizki Sokél, nieco
moze i ze starego mate-
ryalu miejscowych ruin,
a nadto z cegly, jest pra-
wdopodobnie szezatkiem
murowanej dzwonnicy
z XVI lub XVII wieku,
ktérej uszkodzony wierz-
cholek zastapilo pdzniej
drewniane pietro (fig. 71).

Gdyby wszystkie tam-  pig 72, Dawny palac metropolitéw w Krylosie. Za palacem na
tejsze dzwony byly pier- prawo wznosza si¢ waly grodu halickiego.
wotng wlasnoScig cerkwi
kryloskiej, a nie przeniesione tam pézniej skadinad, to dwa stare dzwony §wiadezy-
Iyby o tem, ze cerkiew kryloska w czasie napadu 1676 r. mogla uj$é pozaru, zo-
stajac tylko spustoszona i ograbiong z kosztownoSeci. Przemawialoby za tem i zdanie
cytowanej notatki biskupa Szumlafiskiego (>.. ¢ Cerkwy Kryloskoi Uspenija Presw.
Bohorodycy zo wseho Cerkownoho Apparatu ¢ knyh zluplenija<). Znaczne uszko-
dzenia muréw cerkiewnych, ktére pézniej wymagaly gruntownej restauracyi, pocho-
dzi¢ mogly stad, za czem tez i tradycya miejscowa przemawiaé sie zdaje, gloszgca,
ze w cerkwi ukrywalo sie sporo ludno$ci, ktéra potem badZ wymordowano, bgdz
tez uprowadzono w jasyr.

Najwiekszy dzwon na dzwonnicy w Krylosie zdobi herb biskupa Szumlan-
skiego z napisem: Ceit ssor®s cupasmrs Iocups Ilymismmexiii go xpam Yemer IIpec Bma
Kpua(ocron) moBocospan=on, Poxy Bomma AW/, mma Asryera, gua €. (Ten dzwon sprawil

) Reskrypt gubernialny i inwentarz dekanalny z r. 1833, w ktérym na marginesie znajduje sie
nastepujaca uwaga: »His additis, quod haec Ecclesia 1824, sumptibus Suae Excellentiae Illustrissimi
ac Reuerendissimi Domini Michaelis Lewicki, Metropolitae Haliciensis restaurata sit<. Nadto metro-
polita Lewicki, edyktem z dnia 25 sierpnia 1825 r., udziela ks. P. Parfanowiczowi »facultatem bene-
dicendi neo reparatam Ecclesiam pagi Krylos«. (Akta przy cerkwi w Krylosie).

16*
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Jézef Szumlafiski do Swigtyni Wniebowziecia Przenajsw. Bogarodzicy Kryloskiej
nowoodbudowanej, Roku Pafiskiego 1704, miesigca sierpnia, dnia 5). — Drugi
wielki dzwon ma napis: SONET VOX IN AVRIBVS MEIS, A. D. 1662. — Trzeci
co do wielkoSei, zaopatrzony napisem: Poxy Bomma AXIIN (Roku Patsk. 1688). —
Czwarty z napisem: ANNO DOMINI 1623. Ten dzwon bez »>serca« nie jest uzywany
i to niezawodnie przyczynilo sie, i nadal przyczynié sie moze, do jego utrzymania.
Piaty z rzedu, najmniejszy, ma tylko date AW.JIO (= 1739). Wreszcie niewielki szésty
dzwon z roku 1701, jak glosi jego napis, pochodzi z monasteru Pokrowy, ktéry
byl na koficu »Stawiszeze, pod lasem wiktorowskim, o czem bedzie mowa dalej.
Pod dzwonnicg i pod palacem metropolitalnym, ktéry znajduje sie naprzeciw
poludniowej Sciany cerkwi w oddaleniu kilkudziesigciu metréw, leiy sporo duzych
i starannie obrobionych cios6w. Jest to niezawodnie reszta kamieni z poblizkiej ruiny
monasteru §w. Ilii, ktérg na poczatku XIX wieku za biskupa Skorodyfiskiego roze-
brano i z jej materyalu, tutaj zniesionego, pobudowano wtenczas 6w palac metro-
politéw, o ktérym byla mowa, zajety obecnie przez siostry Bazylianki (fig. 72). In-
wentarz z r. 1833 podaje miedzy innemi wiadomo§é o dwéch obrazach w cerkwi,
zakupionych poczatkowo do kaplicy palacowej przez biskupa Mikol. Skorodyfiskiego
(1799—1805), ktérego tez staraniem palac ten zostal wystawiony na miejscu monasteru?).

¢) Inne cerkwiszcza.

Poniewaz Krylos byl §rodowiskiem igléwnym zamkiem stolecznego Halicza,
przeto najbardziej zaludnione bylo jego najblizsze otoczenie. Do Krylosa od wschodu
przypiera druga piekna i bardzo rozlegla géra, ktéra od zamku dotychczas dzieli
tylko ogromny wawéz czyli t. zw. jar, o stromych &cianach, na ktérego dnie, kilka-
nascie metr6w szerokiem, sgczy sie maly potok Mozol6w. Idac tym dlugim wawo-
zem, zdaje sie nam, Ze jesteSmy w Pieninach.

Do dzielnie, ktére najbardziej byly zaludnione, nalezy przedewszystkiem partya
tej rozleglej géry zaraz za wawozem. Gére pokrywa w caloSci las metropolitalny
po granice halickg i kozifiska, odkad ciagna sie obszary tych gmin. Miejsca dawnych
monasteréw i cerkwi przechowaly si¢ dobrze w nazwach ludowych podar i tradycya
wyraznie o tem méwi, ze tam byly klasztory (mapa tabl. L. i fig. 73).

XXVI. Pr6cz monasteru §w. Ilii, ktéry istotnie mégl byé seminaryum duchownem
dla ksztalcenia klerykéw, nieco dalej na pélnoc, réwniez naprzeciw Krylosu, wy-
biega z lasu do wawozu drugi gleboki jar. Ten jar Igczac si¢ z wawozem pod katem
ostrym, odrzyna polaé w ksztalcie jezyka, odcieta jeszeze z trzeciej strony zapo-
mocg dwdéch waléw i fos, réwnoleglych i oddalonych o kilkadziesiagt metréw od
siebie i zagradzajacych w ten sposéb wygodny kat na poprzek od jednego wg-
wozu do drugiego. Tak obwarowany cypel stanowi prawie miniature obronnego
urzgdzenia samego Krylosu. Wielka ilo§é kamieni rzecznych pokrywa tam mech
i silny ggszez leSny. Niegdy$ to miejsce warowne bylo niezawodnie wieksze, ale
jego brzegi oblamaly si¢ i splynely z woda. Nie ulega prawie najmniejszej watpli-
wosci, Ze niegdy$ byl tu jaki§ klasztor - dotad wecale nieznany. Przypuszczam, ze
istnial tam drewniany monaster §w. Szczepana, poniewaz polaé lasu i gory
w tej stronie zowie sie »Sztépaniwkac.

’) Obrazy te N. P. Maryi i §w. Mikolaja »praesenter reperibiles in Ecclesia, ab Illustrissimo
p. f. Episcopo Skorodynski ad capellam Episcopalem domesticam oblatae suntc.
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XXVIIL Po drugiej stronie za jarem, naprzeciw tego miejsca, gdzie koficzy sie
wawoz i skala Krylos, znajduje sie¢ na stoku cerkwisko » Woskresenskie« (Zmar-
twychwstania). Zajmuje ono bardzo szczupla przestrzefi miedzy parowami, ktére
prawdopodobnie sg szczatkami zdeformowanych okopéw. Plae, niegdy§ pewnie
sztucznie podtrzymywany, zamieniony na ogréd (wloscianski), napowré6t sie osungl
i przybral charakter pochylej powierzchni. Na niej bielejg pokruszone szczatki
kosci ludzkich, a z wyprzatnietych otoczakéw pozostal tylko drobiazg. Z drobnych

Fig. 73. Widok od cerkwi w Krylosie na sasiednie polany-monasterzyska po prawej i na klasztor
Sw. Stanislawa w dali po lewej stronie.

przedmiotéw, jak n. p. krzyzykéw, malych naczyn metalowych i t. p. wyrobéw,
ktére dostaly si¢ w rece wlasciciela tego gruntu podeczas uprawy, nic nie zostalo,
gdyz napowrét je zatracono. Ten sam zreszta los spotkal wszystko, co lud miej-
scowy zbieral po swoich polach, a to stanowi niepowetowang szkode nie tylko dla
zbior6w muzealnych, ale i dla historyi Halicza. Gajowy gminny sam opowiadal
o bryle olowiu, znalezionej przed laty na Woskresefnskiem, ktéra przetapial na kule.

Cerkiew jednak w tem miejscu nie byla wielka. Moze to byla nawet tylko
kaplica. Na zalaczonej fotografii (fig. 73), wykonanej z najdogodniejszego miejsca,
mianowicie z pod cerkwi w Krylosie, skad roztacza sie daleki widok na wyzZyne
zalukiewska z klasztorem §w. Stanistawa i najblizsze otoczenie, cerkwisko Woskre-
sefiskie ukrywa sie poza dachami chalup, widocznych na tej fotografii po stronie
prawej. Za to cztery wyzsze cerkwiska czyli polany, w dalszym ciggu kolejno
opisane, sa na niej dobrze widoczne, jedna nad drugs i dalej na lewo.
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XXVIII. Zaraz wyzej od tego miejsca znajduje sie do§é obszerna polana —
cerkwisko Jurowskie (Juriwskie), gdzie byl monaster §w. Jerzego. Zwiru jest
tam tez nie malo, ale o materyale i rodzaju cerkwi §w. Jura na razie nic powie-
dzie¢ nie mozna, poniewaZz polane pokrywa mloda kultura le§na. Bokiem, ponad
jar juz wyzej opisany, oddzielajgcy cerkwisko Woskresenskie i Jurowskie od Ste-
panowskiego, prowadzi tedy z dolu do géry §ciezka » Honyszcze« zwana. W czasie ule-
wnych deszczéw splywajaca woda wyzlabia w niej jamy i brézdy, odstania w nich
szkielety ludzkie i znosi je po kawalku do potoku i Yukwi.

XXIX. Stad dalej ku gérze ciagnie sie po lewej rece, na pélnocny zachéd,
trzecia najwyzsza i najwieksza polana, orna wlasno$é wlo§cianiska, ktéra, podobnie
jak inne tam polany, jest wykrojona z débr skarbu metropolii. Powszechnie zowie
ja lud Danilowskie (Danytiwskie). Miejsce malownicze, obszerne i na jakgkolwiek
osade jak najbardziej dogodne. W kompleksie monaster6w, najlatwiej przypuscié
tu takZe monaster z cerkwig §w. Danily, aczkolwiek i siedziba Swiecka nie jest
wykluczong. Kto wie czy nie na tej gérze byl klasztor Dominikanéw, zalozony
w Haliczu 1234 lub 1238 wedlug pewnych Zrédel, poniewaz w roku 1247 Danilo -
prowadzil uklady w sprawie unii koScielnej przez swoich posléw, ktérymi byli dwaj
Dominikanie ze swoim przeorem na czele z géry §w. Danily (de monte Sancti Da-
nielis). O tem mowa w rozdziale nastepnym.

XXX. Do tej polany przytyka od pélnocy druga, tej samej wielko§ei, réwno-
legla i piekna polana »Szeplakowa«, niezawodnie dawna wlasno§é niejakiego Sze-
plaka. Obie ze wzgledu na teren tworza wlasSciwie calo§é. Ta piekna géra, pokryta
obecnie lasem, mogla byé zajeta przez kilka osad klasztornych lub dworéw.

Dalej na pélnoc, to jest tam, gdzie ta rozlegla géra, wybiegajac z wawozu Mo-
zolowa, skreca sie i ciggnie az do Halicza i Dniestru jako stromy prawy brzeg
Lukwi, bylo wiele dogodnego miejsca do zabudowan. Stamtad roztaczal si¢ piekny
widok na cale miasto: na Krylos, na zabudowania w dole nad Yukwiag i dalej
wzdluz wyzyny zalukiewskiej po monaster §w. Pantalemona i »Pobereze« Dniestru,
co wszystko w tym dogodnym kacie krylo si¢ z jednej strony jakby za plecami
zamku, z innych za$§ stron za rzekami — Dniestrem, Lomnica i Lukwia.

XXXI. Prawie na samym rogu skretu jest polana » Turkowa«. Wywodzi swoja
nazwe pewnie od dawnego jej posiadacza, jakiego§ Turka z pochodzenia. Dalej
w strone Halicza znajduje sie cerkwisko Iwanowskie (Jwaniwskie), a najdalej
» Hreczyszeze«. To ostatnie stanowilo oczywisScie osade klasztorng Grekéw. Zbada-
nie miejsca i fundamentéw cerkwi, o ile byla kamienna, mogloby sie takze pod
pewnym wzgledem przyczynié do wySwietlenia architektonicznej szkoly w Haliczu.
Na razie lepsze poznanie miejsca utrudnia mloda kultura lasu.

XXXII. Lepiej dostepne jest »Iwanowskie«, obszerna polana, zarzucona oto-
czakiem, jak wszystkie ruiny. Obok znajduje si¢ zagadkowa mogila. Monaster Sw.
Jana, ktéry stal w tem miejscu, znany jest nawet z kroniki, gdyz w nim zostal
pochowany RoScistaw. Ksigze Roscistaw byl synem Iwanka, ksiecia Zwenigrodu,
ktérego za zakusy na tron halicki (1145 r.?) ukaral chciwy Wlodzimirko, odbie-
rajac mu jego wloSci i skupiajac w ten sposéb pod swoja wladzg wszystkie
cztery czesei Rusi halickiej. Wypedzony Iwanko tufal si¢ zrazu i zostal pono ksie-
ciem na Berladzie, od czego przyrosto donn miano »Berladnik«. — Owéz jego syna
Roscislawa czeS§é halickiego bojarstwa wezwala przeciw Wegrom na tron do Ha-
licza 1189 r. Ten, liczac na pomoc bojaréw, z malym oddzialem wyruszy! pod Ha-
licz. Zawi6dl sie niestety! Szlachta halicka inaczej sie namys§lila i przewaznie do
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niego nie przystala, lub podezas boju go opuécila. Rozpaczliwie walczacego Ro-
Scislawa, wraz z garstkg jego druiyny, otoczyli Wegrzy, zranili go ciezko i stracili
z konia. »I wzigli go Wegrzy — méwi dalej kronika —— wielce rannego, ledwie zywego
i niesli do Halicza. Haliczanie za§ zbuntowali sie, chege go odebraé od Wegréw
i wzigé sobie za ksiecia. Ujrzawszy to Wegrzy, przyloiyli mu $miertelne ziola
do ran, od czego umarl. I polozyli go w monasterze, w cerkwi §wietego Jana
i tak polaczy! sie z przodkami swoimic« ?).

W tej stronie, to jest na tej rozleglej i pieknej goérze przy zamku stole-
cznym, bylo zapewne jeszcze wigcej ciekawych rzeczy, siedzib klasztornych lub
Swieckich, ktérych $lady las teraz pokrywa, ale o tem i pamieé wygasta i nauka
nad tem nie pracowala.

XXXIII. Wreszcie z innej strony, mianowicie poludniowej, podaé nalezy cer-
kwisko » Pokrowy« (Opieki Naj§w. Panny) na lanie metropolitalnym przy gra-
nicy wiktorowskiej, prawie w dole nad Lukwia. Na cerkwisku z boku mogila. Byl
tam réwniez monaster, ktéry istnial jeszcze na poczatku XVIII wieku. W miejscu,
gdzie grunta kryloskie przytykaja do lasu wiktorowskiego dziedzica, ciggnie sie
na poprzek walu gérskiego, (ktérego wlasnie Krylos jest ostrem zakoficzeniem), od
wawozu Mozolowa do Lukwi piekny lan »Wyzna polanac, rozszerzony w dole
na tym drugim koficu jeszeze prostokatnym wystepem, gdzie stal wlasnie ten mo-
naster Pokrowy (fig. 62 na prawo). Caly za§ lan stanowil pewnie jego wiano. Po
upadku klasztoru, grunt wlgezono do skarbu metropolii.

Weréd szeSciu dzwonéw na dzwonnicy w Krylosie, znajdujemy jeden, naj-
mniejszy, z takim napisem : CEIl 3BOHB> CHPABU.JI'L MEPMOHAX'H WMJIUSA A0
OBUTEJII IIPECBATON IIOKPOBU PORY BOMKIS AWA (= Ten dzwon sprawil
mnich Eliasz do klasztoru PrzenajSwietszej Opieki roku 1701). Z tym dzwonem
laczy sig cala historya, objeta plikiem aktéw sadowych z r. 1833. Pozywaly sie
dwie gminy, a chodzilo o dzwon, oddany przez ks. Parfanowicza do nowej cerkwi
filialnej w Kozinie, ktéry pézniej Kryloszanie wéréd przelewu krwi napowrét odebrali.

XXXIV. Jeszcze jeden starozytny i niezawodnie obronny monaster, §w. Mi-
kolaja, byl dalej na poludniu kolo wsi Wiktorowa i Komarowa, naprzeciw bram
grodu, aby bronié go z tej najbardziej dostepnej strony. Jest tam pokazna skala
nad Lukwig i jej prawym doplywem ZXukowica, a na niej wznosi sie widoczna
zdala na osobnoéci drewniana cerkiew §w. Mikolaja z jedng kopula. Chociaz ta
zwykla cerkiew drewniana jest prawie nowa, to wszystko poza tem jest tam nie-
zwykle stare i Swiadezy o istnieniu tam cerkwi od wiek6w. W poblizu zaczyna
si¢ na mile dluga wie§ Wiktoréw z parafia §w. Mikolaja na jednym, a B. Naro-
dzenia na drugim koficu, jak to wynika jasno z metryki s§lubnej, cytowanej juz
na str. 121, notatka 2. Parafi¢ przy §w. Mikolaju zniesiono pewnie przy koficu
XVIII wieku, a cerkiew, jako fili¢ z osobnym, dotychczas uzZywanym cmentarzem,
przylaczono do parafii B. Narodzenia. Cerkiew otaczaja drzewa starsze i mlodsze,
a wéréd nich dwa deby-olbrzymy sg najstarsze, pochodza bowiem gdzie§ jeszcze
z XV wieku. Te wieleby powiedzialy, gdyby przeméwié mogly. Obecno§é owych
dwéch olbrzyméw, Swiadkéw glebokiej przeszlosci, o rozlozystych i cienistych ko-
narach, nadaje temu miejscu szczegélny urok i powab. Przy jednym z nich, jak
podaje Szaraniewicz, znaleziono w swoim czasie kamienng trumne, a kafle tr6jkgtne
z polewg lub bez, charakteryzujgce XII i XIII wiek, t. j. takie, jakie poznali§my

1) Kron. hipacka pod r. 1189.
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przy innych ruinach w Haliczu i Zwenigrodzie, dobywane sg podobno po dzief
dzisiejszy. Wedlug tradycyi ludowej mial tam byé niegdy$§ monaster. Opréez tego
skorupy urn i naczyn glinianych, ktére ukazywaly sie¢ tam takze przy obrywaniu sie
brzegéw Lukwi, monety rzymskie, okrzeski krzemienia i t. p. §lady epoki kamien-
nej, Swiadeza o prastarej pogafiskiej siedzibie?!). Na dole za§ pod cerkwia §w. Mi-
kolaja, f. j. w skale, na ktérej ta cerkiew sie¢ znajduje, widaé wykute trzy duze
pieczary, jakie§ kryjéwki, albo dawne pustelnie, mieszkania mnichéw lub eremitéw
w poblizu stolecznego grodu, tak jak on stare, lub jeszcze starsze.

XXXV. Wreszcie na samym ostatku trzeba wspomnie¢ o dwéceh cerkwiach
drewnianych, ktére istnialy nie tak dawno jeszcze na Zalukwi, tak, Ze pamieé ludzi
zyjacych podaje ich miejsca i czas upadku. Cerkiew »Bohojawtenska« (§wieto
chrztu Chrystusa w Jordanie) i Michajlowska (Mychajtiwska) staly w miejscach,
naznaczonych na mapie tabl. I cyfrg 819, jako zaliczone do liczby budynkéw w Ha-
liczu z okresu Rzeczypospolitej. PrzedmieScie Zalukiew, oderwane od Halicza i za-
mienione w osobng gmine juz za rzadéw austryackich, powstalo z trzech gléwnych
odrebnych czesci, ktére otrzymaly nazwe stosownie do tego, na czyich gruntach
osiadly: z czeSci metropolitalnej na jednym koncu, od Krylosa (Zalukiew metropolicka),
nastepnie staroscifiskiej i wéjtowskiej na drugim kofcu naprzeciw miasta, w kacie,
gdzie Lukiew wpada do Dniestru. Starozytna nazwa tego miejsca, teraz juz zatracona,
brzmi »Zawryndw kqt<; wreszcie z czeSci trzeciej — plebanskiej — zajmujacej sam
Srodek wsi, podarowanej plebanom lacinskim w Haliczu przez Wladystawa Jagielle
1404 roku, ktérg w XIV wieku posiadal niejaki Andrzej z Dolin, mieszezanin ha-
licki (Dodatki, dok. L.).

Dawniej kazda z tych czeSci miala osobng cerkiew i tworzyla samoistng pa-
rafig. Pierwsza z nich, cerkiew Bohojawlefiska, byla cerkwig Zalukwi metropolickiej,
druga — Zalukwi staroScinskiej i wéjtowskiej. Pierwsza istniala do poczatku XIX
wieku, druga upadla gdzie§ w polowie XVIII wieku. Miejsce pierwszej zajmuje
teraz ogréd do probostwa zalukiewskiego nalezacy, na miejscu drugiej jest réwniez
duzy ogréd, wlasno§é karaity. Po upadku tych cerkwi, cala Zalukiew skupila sie
przy parafii §w. Piotra i Pawla na Plebafnszczyznie.

Poczatki Zalukwi, wedlug istniejacych Zrédel, mozna odnie§é do czternastego wie-
ku, za czem i nazwy poszczegblnych jej czeSci przemawiaja. Mimo to jednak nie mozna
twierdzié, aby juz przedtem miejsce to nie bylo zasiedlone. Owszem, mogly tam
istnie¢ osady, dwory i cerkwie, ktére pézniej (chociazby napowrét odbudowane),
skupily przy sobie rozproszona ludno§é w czasie lokacyi nowego zamku i miasta,
co stalo si¢ w drugiej polowie XIV wieku. I tak naprzyklad owo cerkwisko czyli
cmentarzysko na Zalukwi (tabl. I, XVI), wedlug dobytych tam szkieletéw ludzkich
i reszty naszyjnika, znalezionego przy jednym z nich, zlozonego ze szklanych korali
i malych kolorowych krzyzykéw kamiennych, bezwarunkowo pochodzi ze staro-
ruskiego okresu XI—XIII wieku. Za podobna starozytnoscia cerkwi Bohojawlen-
skiej przemawialaby nazwa »Bohkojawlenska nywa«. Jest to pas ziemi, ciggnacy
sig¢ prawie pol mili od tej cerkwi nad Lukwig az do stromych »§cian« Lomnicy.
Majac bowiem na oku podzial gruntéw na Zalukwi az po Krylos, Dabrowe i Sokél,

1) I. Szaraniewicz: Rezultaty badan archeologicznych w okolicy Halicza, Lwow 1886, str. 69.
Slady fundamentéw ze Zwiru, alabastru i kamienia trebowelskiego, odkryte pono nizej cerkwi §w. Mi-
kolaja nad pieczarami (?), o ktérych tam mowa, sa bardzo watpliwe, jakkolwiek bynajmniej nie jest
watpliwy interes archeologiczny, jaki budzi to miejsce.
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przychodzimy do przekonania, Ze wszystkie wyzej pomienione ruiny, badane i no-
~woodszukane, nie byly tam tak dowolnie rozrzucone, jakby si¢ zdawalo. Ruiny te
wystepuja przewaznie w zwigzku ze swoimi lanami, co w kilku wypadkach nawet
stwierdzi¢ mozna w odno$nych zrédlach; z lanami, ktére, tak samo jak powyzszy,
ciagng si¢ wszystkie w jednym kierunku od Lukwi do Lomnicy i sg do siebie ré-
wnolegle. Podzial taki pochodzié¢ moze od dawna, i cerkiew Bohojawlefiska mogla
przyjsé takze do posiadania swego lanu jeszcze w czasach ksigzecych.

O drewnianej cerkwi §w. Michala w >Lawrynowym kacie« lud opowiada, ze
byla pokryta stomg. Na miejscu, niezawodnie z fundamentéw jej, dobywa sie kamiefi
famany, taki, jaki tez znajduje sie po innych ruinach. Dlatego przemawia on za
starozytnoScia i tejze cerkwi §w. Michala. Wlasciciel gruntu, karaita z Halicza, po-
wydobywal i powywozil stamtad wiele kamieni nagrobnych, z czego jednak
nie udalo mi si¢ juz nic zastaé u niego, ani ogladaé. Z tej cerkwi réwniez po-
zostala jedna kartka ewangelii pisanej w XVII wieku. Ewangelia ta cyrylica »..na-
pysana byst’ poweliniem raba BoZia jereja Theodora, sostuzytela Swiatoho archi-
stratyha Mychaita w Hatyczy za Lukwoju«?).

Kto wie, czy nie do tej cerkwi odnosi sie wzmianka w kronice hipackiej, z po-
wodu tej okolicznosci, Ze ksiaze¢ Danilo, wybierajac sie z Halicza do Sagdowej Wiszni
w odwiedziny do pewnego bojara, wstapil do cerkwi §w. Michala i pomodlil sie
tam przed droga.

d) Szkola halicka; jej przygotowanie i rozkwit.

W poprzednich rozdzialach poznaliSmy, ze wszystkie odszukane cerkwie sto-
lecznego Halicza byly zbudowane w jednakowym stylu, i Ze ten styl, ktéry nazwa-
lismy szkolg halicka, polegal na umiejetnem polaczeniu sztuki wschodniej z zacho-
dnig w jedng calo§é. Wobec tego przedmiotem najblizszych roztrzasan, ktére nas
interesuja, jest pytanie, w jaki sposéb, kiedy i gdzie przygotowanie tego stylu
odbywaé sie moglo?

Znang jest dobrze teorya o kulturze Rusi halickiej, mianowicie, Ze ta kultura
jest polaczeniem pierwiastk6w bizantyfiskich z romanskimi, poniewaz w tym kraju
krzyzowaly si¢ wplywy Bizancyum i Rzymu. A poniewaz §w. Pantalemon i inne
cerkwie w Haliczu sg oiywione duchem architektury zachodniej, przeto najprostsza
bylo rzecza uznaé je za zwykly »zlepek« stylu bizantyfskiego z t. zw. romanskim.
I wszystko byloby juz dobrze, gdyby nie kwestya czasu.

Nie lekcewaziac znaczenia wplyw6w zachodnich, trudno tym razem nie zwrécié
uwagi na niedostatecznosé tej teoryi w zakresie budownictwa. Jej zupelnemu za-
stosowaniu sprzeciwia si¢ stosunkowo péiny czas wplywéw zachodnich na Rus.
Tymczasem architektura halicka juz w XII wieku stala w pelnym rozkwicie i po-
siadala wyrobiony swéj styl. Latwo to wywnioskowaé z opisanych fundamentéw
i okruchéw rzezib. Kiedyz — zapytamy — mial czas wyrobié sie typ cerkwi halickich?

Zaden styl architektoniczny nie powstaje odrazu, wige nie mégl sie on takze
i w Haliczu zjawi¢ odrazu w XII w. Jedno tu trzeba uznaé za rzecz pewng i slu-
szng, ze takie »zromanizowanie« bizantyfiskiej istoty stylu trwalo niezawodnie
dluzszy czas i przygotowywaé sie musialo jui dawniej — chociazby nawet poza
Haliczem, a nawet poza obrebem Rusi.

!) Biblioteka. Narodnego Domu we Lwowie (Oddzial ks. Petruszewicza).
J. Pelenski. 17



130 J. PELENSKI: ARCHITEKTURA HALICZA

Gdzie moglo si¢ odbywaé przedtem to kojarzenie stylow, ktérego spadkobier-
czynig w prostej linii byla szkola halicka, na to niema wyrazniejszych §ladéw
wsréd pomnikéw calej Europy. I nic w tem dziwnego. Starsze od halickich zabytki
musialyby pochodzi¢ przynajmniej z X i XI wieku, a takie sg wielkg rzadkoscia.
Nawet cerkiew §w. Pantalemona, gdyby nie szczatki innych ruin w Haliczu, stalaby
jako zagadka, jeszcze wigksza niz jest, na swoim wlasnym terenie.

Gdziez mamy szukaé tych wzoréw? Gdziez wyrabial si¢ skrzyzowany typ
architektury halickiej ?

OdpowiedzZ nie latwa i zanim ja damy, postaramy si¢ najpierw zwrécié uwage
na dwie charakterystyczne cechy tej architektury.

Pierwszg ceche stanowi jej materyal — cios. To pocigga za sobg odmienna
technike i odrazu wyrdéznia cerkwie Halicza od.ceglanych cerkwi Kijowa w ten
sposé6b, ze te pierwsze zbliza po cze§ci do Zachodu, a te drugie wiaze calkowicie
z Carogrodem. Ceche druga, takzeé od cerkwi wschodnioruskich odmienng, stanowi
ich plan Scisle dosrodkowy — kwadrat, rotunda lub wielokat, stosowany zwykle do
koscioléw mniejszych, kaplic nagrobnych i baptystery6w (chrzcielnic).

Dopiero, gdy mamy to na uwadze, przez geste mgly i chmury przedziera sie
ku nam jakby jaki§ promiefi §wiatla ze szczuplej reszty Zrédel i rozprasza nieco
mroki, panujgee na horyzoucie dziejéw.

Mam tu na mysli o wiele dawniejszy wplyw kultury bizantyfskiej, ktéremu
w swoim ezasie podlegaly obie czeSci Europy, w miare tego, jak religia chrzesci-
janska zataczala coraz szersze kregi. Zwlaszcza mam na mys§li najstarsza sztu-
ke i religie, zaszczepiong w VIII i IX stuleciu przez wschodnich misyonarzy
w pafistwie wielkomorawskiem, w ktérego sklad, précz Czechéw i Slowakéw, wcho-
dzila takie czeS¢ poludniowej Polski a nadto i Rusi Czerwonej, niegdy$ politycznie
i religijnie z Malopolska zlgczonej, chociazby tylko z tego tytulu, ze w X i XI wieku,
od Mieszka I do Mieszka II i Wi Hermana ten kraj kilkakrotnie nalezal do Polski.
Obrzadek grecko-slowiafiski, z obydwéch stron na Rus Czerwong wniesiony, prawdo-
podobnie sprzyjal potem politycznym zabiegom ksiazat kijowskich, t. j. temu, ze te
obszary czerwonoruskie, nad Sanem i Bugiem?), z malg przerwg stale sie przy nich
utrzymaly, i ze w XI w. daly podstawe do stworzenia na nich osobnych ksiestw ru-
skich, ktérych zachodnie kresy przypieraly niemal az pod Sandomierz. Ta zmiana
polityczna, ktéra przyszla w samg pore, rozstrzygnela dalsze losy obrzadku slowiaf-
skiego na jego korzy$é, chronige go przed podobnym zalewem ze strony obrzadku
lacinskiego, jakiemu ulegly potem Czechy i Polska. Ale i tam nawet nie skonezylo sie
odrazu panowanie grecko-slowiafiskiego obrzadku. Dominikanin Siejkowski w swojej
ksigzce p. t. »Dni roczne ete.c, wydrukowanej w r. 1743 pisze, ze kosci6l §w. Jakéba
w Sandomierzu, zbudowany przez Adelajde, cérke Boleslawa Sprawiedliwego, w kt6-
rym pochowang ona zostala 1211, byl przed oddaniem Dominikanom (1224) i przebu-
dowaniem go przez biskupa krakowskiego Iwona (1226) »ruskiej« religii. Co wiecej,
za Siejkowskiego mial tam istnie¢ jeszeze jaki§ staro§wiecki dzwon z greckim na-
pisem, z ktérego wynikalo, Zze pochodzil gdzie§ z poczatku XII wieku ?).

1) »Ide Wolodymer k Lachom i wzia hrady ich Peremyszl, Czerwei i iny hrady, ize sut’ i do
seho dne pod Ru§ju«. (Kronika Nestora pod r. 981). y

) >Dni Roczne etc, zebrane przez W. X. S. Teol. Dokt. Michala Sieykowskiego, w Krakowie
1743, druk. akad.« Na str. E, czytamy: »Ko§ci6l ten pierwszy y naydawnieyszy w Sandomierzu byt
przed oddaniem Dominikanom Ruskiey Religij, w ktérym odprawiala Ru§ swoie Nabozefstwa ¥y po-
grzeby miewald, ..iest tez y Dzwon Imieniem Demetryusz.. Juz wigcey iest niz lat 900 (ma byé
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Ale pomost, ktéry stanowily koScioly zbudowane w stylu »greckime«, przekraczal
znacznie Wisle i siegal dalej na zachdd, obejmujac niegdy§ znaczng cze§é Polski
i inne kraje zachodnich Slowian.

Dwaj bracia z bogatej i wspanialej Tessaloniki, apostolowie Cyryl i Metody,
rozpoczete prace przez innych wschodnich i zachodnich misyonarzy poprowadzili
dalej ), tylko lepiej i skuteczniej, bo w zrozumialym jezyku. I w pracy tej nie byli
oni sami. Owszem, mieli licznych pomocnikéw i uczniéw. Dzielo to poruczy! im sam
cesarz i patryarcha bizantyfnski na pro§be ksiecia morawskiego Roscistawa 862 roku.
W tym czasie przetlumaczyli ksiegi cerkiewne z greckiego i zaprowadzili nabozen-
stwa »Graecorum more«. Zabrali z sobg relikwie, rzekomo §w. Klemensa, znalezione
w Krymie, przy pomocy ktérych nawracali tlumy, budowali ko§cioly, poswiecajagc
znaczng ich iloS¢ ku czei tego §wietego, poniewaz ueczynili go patronem slowian-
skiego obrzadku. Koscioly §w. Klemensa budowano tradycyjnie od tego czasu przez
szereg wiek6w w krajach zachodnio-slowianskich az do Lombardyi, t. j. wzdluz tej
drogi, ktérg odbyli obaj bracia-apostolowie, wiozac do Rzymu w darze §wiete relikwie
dla papieza Mikolaja I, czy Adryana II. I w Polsce bylo ich niemalo, tych §wiadkéw
obrzadku slowiafiskiego z IX w., a zarazem §wiadk6éw kultury i sztuki bizantynskiej 2).

Ale nie mam zamiaru ani potrzeby szeroko opowiadaé to, o czem istnieje osobna
literatura ®). Dla nas wazny jest tylko fakt, ze w Malopolsce, z ktéra, jak sie zdaje,
poczatkowo byla takze zwigzana i Ru§ halicka, przyjal sie i krzewil obrzadek grecko-
slowianski nie pézniej, jak w Morawii. I chociaz nigdzie tam nie zdolal on zapuscié
silniejszych korzeni, jak utrzymuje prof. Abraham?), dlatego, ze zbyt predko pod-
mywala go wszedzie niemiecka fala, to jednak, Ze sie¢ przyjmowal i szerzyl nawet
w Polsce, dowodzg tego miedzy innemi nastepujace dane:

Legenda o go$cinie dwéeh podréznych (anioléw) u pradziada ksigzat polskich
Piasta, polaczona z postrzyiynami jego syna Ziemowita i cudownem napelnieniu
naczyfi piwem. Mowa tu o chrzcie, dokonanym przez misyonarzy wschodnich, a po-
laczonym wedlug dawnego zwyczaju z postrzyzynami.

Chrzest ksigcia Chrobatéw z reki posla apostoléw slowianskich, panujacego
niezawodnie w Krakowie, a zwanego u Nestora »pohafisk kniaz w Wiyslic,

List papieza Jana XIII do Boleslawa II z r. 972, zezwalajacy na zaloZenie
biskupstwa lacifiskiego i jednego klasztoru zZefnskiego w czeskiej Pradze, ktére to

pewnie 600), idko chardktery nd nim wyrazone Greckie §wiadcza, bo byl ieszcze przed wprowadze-
niem Dominikdnéw«. O tem jednak jako§ nie méwig zZrédla starsze, Dlugosz i Bzowski. Dlugosz
podaje, ze koSciol Sw. Jak6ba przed wprowadzeniem Dominikanéw byl koSciolem parafialnym. (Liber
Beneficiorum I1I, 454. — TakZe Bzovius: Propago S. Hyacinthi 1606<, str. 39—41). — O tem samem
§wiadezy opis architektury W. Luszczkiewicza: »>Koseciét §w. Jakuba w Sandomierzu« (Sprawo-
zdania Komisyi do badania hist. sztuki w Polsce, T. II. 1884, str. 27—52).

1) »Slowianie bo, bedac chrzczeni, i ich ksiazeta RoScistaw, Swietopelk i Kocel postali do
cara Michala méwiac: kraj nasz chrzezony, tylko nie mamy nauczyciela, ktéryby nas uczyl i prowa-
dzil i przettomaczyl ksiegi Swigte; nie rozumiemy bowiem ani jezyka greckiego ani lacinskiego, bo
jedni ucza nas inaczej, a drudzy inaczej..« (Nestor pod r. 862).

?) Sw. Klemens, jeden z ojeéw koSciola, nalezal wedlug tradycyi do uczniéw §w. Piotra. Byl
czwartym z rzedu papiezem. Wygnany za Domicyana, udal si¢ do Krymu, gdzie zginal meczefiska
§miercia. Sw. Cyryl, powracajac od Chazaréw, mial odszukaé i zabraé z sobg szezatki §w. Klemensa.
Inna wersya podaje, ze czeS¢ ich zabral po swoim chrzcie Wlodzimierz Wielki do Kijowa.

9 Adolf Jasek: Was ist die cyrillo-methodeische Idee? Velehrad 1911. Tam inne prace. Takze:
Dr prof. Pastrnek: »D&iny slov. apostolu Cyrilla a Methoda, v Praze 1902<. — Bilbasow:
Knpmirs m Meeogiit mo goxym. merounmkams, Cn6. 1868, — K. Potkanski w Roczniku krakow.

4 Dr. Wi Abraham: Organizacya koSciola w Polsce do polowy XII wieku, Lw6w 1890, str. 110.
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biskupstwo siggalo na wschéd po rzeki Bug i Stryj (Bug et Ztir (=Stri?) cum
Krakova civitate provinciaque, cui Wag nomen est t. j. Slowaczezyzna?). Grecko-
slowianiski obrzadek, zwany takie »ruskime, panujgey w tych krajach, przebija
z dalszej przestrogi, dotyczacej majacego sie zalozyé klasztoru: »Verum tamen non
secundum ritum aut sectam Bulgariae gentis, vel Ruziae, aut sclavonicae
linguae, sed magis sequens instituta et decreta apostolica, unum, pociorem totius
ecclesiae ad placitum, eligas in hoc opus clericum, latinis adprime litteris erudi-
tum, qui verbi vomere novalia cordis gentilium scindere ..sufficiat<.

Piesn polskiego historyka Gallusa po §mierci Bolestawa Chrobrego, ktéra kaze
oplakiwaé zgon kréla wszystkim poddanym, mieszkaficom nietylko »lacifiskiche, ale
i »slowiafiskich« dzielnic: »Latinorum et Slavorum quotquot estis incolae« ?).

‘List Matyldy Lotaryfiskiej do Mieczystawa II z r. 1026 lub 1027, gdzie mowa
0 pozwoleniu, danem ksigzom greckim w Mieczystawowem pafistwie, do odprawiania
nabozefistwa w ich wlasnym jezyku: scum in propria (lingua) et in latina deum
digne venerari posses, in hoc tibi non satis, graecam superaddere maluisti«3).

Modlitwa do pierwszych apostoléw slowianskich w najstarszych brewiarzach
(modlitewnikach) w Polsce z XIV i XV wieku, w ktérej §wieci Cyryl i Metody sa
nazwani apostolami i patronami Polski: »Omnipotens, piissime Deus, qui nos per
beatos pontifices ac confessores tuos, nostrosque apostolos et patronos Cirulum et
Metudium ad credulitatem fidei christiane vocare dignatus es, presta quesumus,
ut qui eorum festivitate in presenti gloriamur, eorum eciam gloriam eternam con-
sequi mereamurc$),

Znane dwie pieSni historyczne, polska i czeska, ku czei Chrystusa i Matki Jego,
owiane urokiem glebokiej starozytnoSci slowianskiej, ktérych zaczatek z wyraznym
okruchem grecko-slowiafiskiego obrzadku w tych krajach, mimo podzielonych prze-
konafi co do dalszego ich rozwoju, trzeba takze odnie$é do tego samego czasu,
o ktérym mowa 5).

Nawet w starozytnym koSciele §w. Salwatora na Zwierzyficu pod Krakowem,
ktéry opuszezony trzyma sie na uboczu od gwaru i zgielku, choé go od kilku lat do-
siega takze fala zycia wielkomiejskiego z kompleksem nowowzniesionych kamienic,
sklonny byl M. Sokolowski upatrywaé grecki poczatek tej §wiatyni, idac za okre-

1) Cosmas, I cap. 12. To granice wielkomor., a w XI w. dyec. krak. (K. Potkafiski: Kwart. hist. 1903).

) M. Sokotowski: Ruiny na Ostrowie jez. Lednicy. (Pamietnik Akad. Umiej. Krakow, III,
1876, str. 262). — Bielowski: Monumenta T. I, str. 413,

9 Lewicki: »Mieszko II«. Rozpr. i Spraw. Akad. Um. T. V, 1876 str. 142. — Bielowski:
Monum. I, 323.

Y) Stanistaw Sokolowski: Off. propr. Patr. prov. Polonae, Cracoviae 1596, str. 71. —
A. Bielowski: Monum. Pol. Hist. I. 88. — Nadto podane sa tam inne cenne zrédla na str. 85—122.

%) Poczatek tych piesni, czeskiej i polskiej, jest nastepujacy :

Hospodine pomiluj ny, Bogurodzica Dziewica,
Jezu Kriste ulituj ny, Bogiem slawiena Maryja!
Ty Spase vSeho mira, U Twego Syna Gospodzina
SpasiZ ny, i usly$iz, : - Matko zwolena Maryja!
Hospodine hlasy nage! Zyszezy nam spust winam,
Kyrie eleison! Kyrie eleison !

Piesni te, zwlaszcza pierwsza z nich, czeska, tak dalece zbliza sie do mowy cerkiewnej, ze z ma-
lemi zmianami moze uchodzié takze za wschodnioslowiafiska. Formy my — nas, nam, uzywa ruski
kronikarz Nestor. Kyrie eleison w skrée. Krles. — (Dr. Zd. Nejedly: D¢jiny pfedhusitskeho zp&vu
v Cechdch, 1904 — Dr Jan v. Novék i Dr Arne Novak: Strutne d&jiny literature &eské. V Olo-
mouci 1910, str. 5—8. — Dr W. Szczurat: »Bogarodzica Dziewica«).
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Sleniem Dlugosza: »ecclesia parochialis in nomine et sub titulo S. Salvatoris, quem
titulum Graeci transfigurationis (t.j. Preobrazenija Chrystowa czyli sw. Spasa) ap-
pellant« ).

Wreszcie dow6d moze najwazniejszy i za taki przez wszystklch autoréw, w tej
sprawie glos zabierajgcych uznany. To koscioly §w. Klemensa.

Kult §w. Klemensa, patrona zachodnich Slowian, zaszezepiony tam przez Cyryla
i Metodego, utrzymal si¢ tradycyjnie jeszcze w wiekach §rednich nawet po upadku
starego obrzadku slowiafskiego. Na jego czes§é budowano koscioly. W samych Cze-
chach i Morawii naliczyl ich H. Jiretek o§mnascie takich, co do ktérych miat pewne
dane, aczkolwiek moglo by¢ ich wiecej®). Byly one tez pewnie i na Slowaczezyznie.
Bylo ich dosy¢ i w Polsce. Historyk z XV w. Dlugosz, nieoceniony piastowskich
pomnikéw registrator, wylicza nastepujace koscioly §w. Klemensa w samej dyecezyi
krakowskiej: w Zassowie kolo Starego Sacza, w Rzepiennikach kolo Ciezkowic,
w Wieliczece kolo Krakowa, w Czyrninie kolo Mielca, w Ledzinach kolo Pilicy i naj-
dalej na pélnoc w Dzierigowie kolo Lelowa®). Do tego trzeba dodaé jeszcze miej-
scowo§é Skalnik kolo Starego Zmigrodu (Zwenigrodu) w powiecie jasielskim na
lemkowskiem Podkarpaciu i miasto Mogilno w powiecie bydgoskim, gdzie znajdo-
wala sie takie w 1065 (czy tez moze w 1155) »ecclesia s. Jacobi in Mogilna, quam
fundavit Sbylud miles, addens eidem ecclesiae hereditatem Bogusina; item aliam
ecclesiam in honorem B. Clementis, miles magnus Dobrogostius, addens eidem
ecclesiae hereditatem Padnovo cum consensu amicorum suorum, edificavite ),

Ten porzadek wyliczonych miejscowosci, przedstawiajgcy sie na mapie jako
tréjkat zwrécony wierzcholkiem ku zrédlom Dunajea i Popradu, t. j. do tego miej-
sca, gdzie dotychczas jeszcze stykaja sie osady slowackie i polskie z osadami
Rusinéw wegierskich i galicyjskich (t. zw. Lemk6w), a rozszerzajacy sie stamtad
jednem ramieniem przez Wieliczke, drugiem przez Mielec, ku nieokre§lonej podstawie
na pélnocy, przyjmujg niektérzy za drogowskaz pochodu chrzescijanstwa do Polski
od strony Slowaczezyzny 9).

Wreszcie niektérzy dopuszczajg jeszeze mozliwo§é istnienia biskupstw wedlug
obrzgdku wschodniego na terytoryum wielkomorawskiem, a nawet grodéw czerwie-
skich, nawigzujac do tej okoliczno§ci, ze pierwszy biskup wolynski Stefan, z woli-
Wlodzimierza W. mianowany, mial podobno kilku poprzednikéw, ze poczatki bi-
skupstwa przemyskiego moga byé bardzo stare, i Ze protoplasta biskupéw krakow-
skich Prochor (955—986) zamyka¢ mialby poczet stary, a rozpoczynaé nowy, jakby
to z samej daty i z jego greckiej nazwy wyplywalo®). Zreszta obrzadek stowianski
wedlug rytualu rzymskiego, ktéry, jak sie zdaje, zastapil obrzadek grecko-stowiafski
dopiero od sprowadzenia Benedyktynéw do Czech i Polski, utrzymywal sie w nie-
ktérych klasztorach do konca wiekéw Srednich.

) M. Sokotowski: Ruiny na O.j. L. (Pamietnik Ak. Um. III, 262). — Dlugosz: Liber
Benefic. III, 56.

?) H. Jirecek: Kaple a kostely s. Klimenta. (Pamatky archeol. Dil. III. ses. 5. 1859 str. 229).

) M. Sokolowski: Ruiny na Ostr. jeziora Lednicy (Pamietnik Akad. Um. III, 219). — Dlu-
gosz: Liber Beneficiorum II.

%) Biblioteka Ossolifiskich we Lwowie I. VI p. 368. — Slownik geograf. Krélestwa Polsklego
T. VI str. 583. — A. S. Petruszewycz: O cobopmoit Boropos. mepxsm, JI5BOBS 1898, str. 66, 150 i 324.

) M. Sokotowski: Ruiny na O. j. L. (Pamigtnik Akad. Um. ITI, 219).

) Dlugosz: Hist. Pol. I, 108. — L. Letowski: Katalog biskupéw krakowskich. Krakéw,
1852, I, 2. — Krakowskie katalogi biskupéw odnosza konsekracye tego biskupa do r. 966, 968 i 970.
— K Potkanskl Granice biskupstwa krak. (Rocznik krak. T. IV, 1900).
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Lecz wr6émy do rzeczy nas najbardziej interesujacej. Z natury rzeczy wynika,
ze z grecko-stowiafiskim obrzgdkiem w krajach zachodnio-slowiafskich przyjelo sie
takze budownictwo koSciolow w stylu bizantynskim, i to takie budownictwo, ktérego
zasadnicze rysy zdradzaja wiele podobiefistwa z pézniejszg szkolg w Haliczu. Plan
tych zwykle niewielkich koSciol6w i kaplic byl &ci§le dosrodkowy, w ogélnym za-
rysie fundamentéw pojety jako kwadrat, wielokat (najczeSciej o§miobok), a najbar-
dziej jako kolo, t. zn. rotunda pojedyficza lub zlozona z dwéch albo z trzech czesei,
przez dodanie segmentowej apsydy od wschodu, a prostokgtnego przedsionka od
zachodu. W takim razie cylinder rotundy &rodkowej wznosil sie¢ ponad dachy
przedsionka i apsydy, i tworzyl kopule. Takg byla wlasnie cerkiew &§w. Eliasza
w Haliczu, i to stanowilo jeden rys architektury zachodnio-slowianskiej. Drugi jej
rys stanowil materyal budowlany, wylacznie kamienn naturalny, erat polny albo cios.
Cegla, jako preparat sztuczny, pozostawala jeszcze wlaSciwoScia samych ognisk
kultury 6wczesnej, Rzymu a przedewszystkiem Carogrodu i krajéw od niego bez-
posrednio zaleznych, jaka byla n. p. Ru§ kijowska.

Najpierwsze koscioly w Morawii, obrzadku lacinskiego, jakie po chrzcie ksiecia
Mojmira po§wiecil arcybiskup niemiecki z Salzburga w r. 836, i potem — w Nitrze,
Olomuincu, Bernie, Welehradzie i innych moze miejscowo§ciach — byly nieliczne i dre-
wniane i na architekture grecko-stowianiskiego obrzadku nie mogly wywrzeé zadnego
wplywu, podobnie jak i te unikaty, murowane przez tychze arcybiskupéw salzburg-
skich, co stawiali ko§ciél w Mosburgu, nad jeziorem Blotnem w Pannonii, gdzie
p6zniej umarl §w. Metody. KoScioly murowane zaczely si¢ szerzyé dopiero od Cyryla
i Metodego obok jeszcze liczniejszych drewnianych. W Morawii i w Czechach przy-
czynili sie najbardziej do tego w IX—X wieku RoScistaw, Swigtopelk, Borzywoj,
Wratystaw i ich najblizsi nastepcy. Za Borzywoja, ktéry przyjal chrzest z reki
arcybiskupa morawskiego Sw. Metodego (873—885), wystawil tenze arcybiskup dwa
okragle koScioly: Sw. Klemensa w Lewym Hradku kolo Pragi i na Wyszehradzie
w Czechach!). Za tym przykladem poszli niezawodnie inni ksigzeta i magnaci. Za
Wratystawa 922 r. postawiono koSciélek §w. Jerzego z krypta na »Hradezanach«
w Pradze i koSciélek w Eger na dawnym zamku?). Budowano wdéweczas pewnie

“mnéstwo innych murowanych koScioléw i kaplic po wiekszych i mniejszych dworach
i po miastach, n. p. katedre Bogarodzicy-i kaplice §w. Cyryla w Welehradzie, tam,
gdzie 1228 r. powstal klasztor Cysterséw?3). O tem wszystkiem jednak niema do-
kladnych §wiadectw, tylko o typie tych i zapewne innych koScioléw §wiadezyé moze
jeszcze jeden koScidl, zbudowany przez jednego z ksigzat czeskich w ksztalcie ro-
tundy: »ecclesiam construxerat ad similitudinem Romanae ecclesiae, rotundam?®).

Tych kilka przykladéw typu koScielnego z czaséw Cyryla i Metodego, na prze-
strzeni pafistwa wielkomorawskiego z najblizszem otoczeniem, nie wyczerpuje weale
materyatu juz dotad ogloszonego, i jakiby mozna zebraé¢ po rozmaitych publika-
cyach, gdyby kogo specyalnie ta kwestya interesowala. Wiekszo§¢ tych zabytkéw
pochodzi z epoki »romafiskiej«, jak n. p. rotunda w Hartbergu z krypta pod spodem
i segmentowg apsyda od wschodu na oltarz, siegajaca polowy XII wieku %)

1) I. E. Vocel: Pravek zeme &eske, Praha 1868, str. 405. — Pamietnik Akad. Um. III. 260.

%) A. S. Petruszewycz: O coboproit Boropogmuano#t uepxsm, JIxsors 1898, 101.

9 Jan Vychodil: Popis velehradskych pamatnosti, Velehrad 1909. — Prof. A. Prokop:
O badaniach w Welehradzie. (Mittheilungen der k. k. Central-Commission, Wien 1893).

4) Dr J. Neuwirth: Geschichte d. Christlichen Kunst in B6hmen, str. 16 i nast.

§) Mittheilungen der k. k. Central-Commission, Wien 1888, XIV, str. 129.

-
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Gdy koscioly murowane budowano w Czechach juz w IX wieku, to o muro-
wanej tam twierdzy i zamku mamy pierwszg wiadomo§é dopiero w 985 roku. Wten-
czas Boleslaw I, ukréciwszy wladze pojedyfczych ksigzat i magnatéw, wezwal ich
razem do siebie i kazal im wymurowaé dla siebie zamek nad Laba w lasach »opere
Romano«. Gdy ci odméwili mu i »nie chcieli czynié tego, czego nie czynili i nie
znali ich przodkowie« — zmusil ich okruciefistwem. Jakoz istotnie wznie§li mu
potem murowany zamek »opere Romanoc, pierwszy i najdawniejszy tego rodzaju
w Czechach?).

Tymeczasem kosScioly murowane mnozyly si¢ coraz bardziej, jako dziela rak
miejscowych, niedostatecznie wyszkolonych budowniczych i rzemieslnikéw, ktérzy
w gruncie rzeczy nie umieli nawet postawi¢ dobrego muru, nie méwige o sklepie-
niach i trudniejszych zadaniach konstrukeyi. O trwaloSci tych budowli mozemy
mie¢ wyobrazenie z tego, co dzialo si¢ na Zachodzie, a zwlaszcza na pélnocy,
w Niemczech, Gallii i Anglii. Tam zbyt czesto mury wnet pekaly i przy
pierwszej lepszej sposobnoS§ci rozsypywaly sie w kupy gruzu, wskutek Zzle zalozo-
nych fundamentéw i innych wad konstrukcyjnych i technicznych. Przechylenia za$
i krzywizny tego rodzaju, co n. p. stynna wieza pizafiska, ktéra pochylila sie jeszcze
podezas budowy, byly tam réwniez nie zbyt rzadkim objawem. Tembardziej mogto
byé tak u Slowian. Przeto nie zdziwimy sie mocno wiescia, podang nam przez ka-
nonika wyszehradzkiego, ze w roku 1134 wskutek burzy zawalilo sie w Czechach
duzo koScioléw nietylko drewnianych, ale i murowanych: »Per totum mundum —
pisze on — saevissima tempestas ventorum orta est, quae ista saeviens usque ad
noctem, in primo crepusculo noctis, ecclesias tam lapideas quam ligneas destruite 2).
A wiec i w samych wadach organicznych tej architektury zachodniostowiafiskiej
nalezy szuka¢ odpowiedzi na pytanie, dlaczego nic nie doszlo do nas z jej najstar-
szych pomnikéw.

Na tem samem tle religijnem, co w Czechach, w Morawii i na Slowaczczyznie,
przyjelo sig i kwitlo budownictwo bizantyfiskie w Polsce. Diugosz, ktéry znajdowal
si¢ w pomyS§lniejszych warunkach w stosunku do Zrédel i do tradycyi, niz my
dzisiaj, zanotowal niejeden szczeg6l osobliwszej miary i wagi. Rozumial on takze
réznice migdzy szkolg bizantyfiskg a romafiskg, i to wyraznie zaznaczyl. Albowiem
odréznia on koscioly takie, ktére zostaly zbudowane » Graecorum more« (t. j. wszyst-
kich tych, ktérzy wyznawali grecki obrzadek), albo »opere wetusto et graeco<, lub
»pictura graeca exornatae«, od innych, zbudowanych »opere italico«.

I tak opowiada Dlugosz, ze koSciél N. P. Maryi w mieScie Wislicy byl zbudo-
wany z ciosu w bizantyfhskim stylu z krypta pod spodem: »ecclesia.. a primaeva
sui fundatione quadro lapide anguste tamen et obscure, cum cripta subterranea
in priscorum et praesertim Graecorum more.. fabricata eratcs). Podobnie byl
zbudowany kosciél S§w. Krzyza monasteru Benedyktynéw na Lysej Goérze kolo
Sandomierza w 1002- 1006 r.: »>Monasterii autem praefati vetus ecclesia opere ve-
tusto et graeco ex petra fabricata et murata fuit opere humili et basso per Boleslaum
Chrabri.. et per Vladislaum secundum, Poloniae regem, pictura graeca exornatac4),

) Cosmas: Chron. Boemorum, Pertz. Monum. Germ. S8. IX, Lib. I, 47. — Pamietnik Akad.
Um. III, 211—215.

?) Can. Wissegr. Cont. Cosmae. Pertz, str. 141. — Pamietnik Ak. Um. III, 215.

3) DIugosz: Liber Beneficiorum I, 404.

%) Dlugosz: Liber Beneficiorum IIl, 228. Na innem miejscu (lib. II, pod rokiem 1002) dokla-
dniej opisuje ten autor zalozenie klasztoru na Lysej Gorze staraniem Emeryka, syna kréla Stefana
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Natomiast pézniejszy klasztor Cysterséw w Wachocku byl caly zbudowany w stylu
romanskim 1179 roku: »omnis fabrica muralis praefati monasterii opere italico per-
fecta est«?).

Lecz gdy poza og6lnym stylem bizantyfiskim powyzszych koSciolé6w nie okresla
Dlugosz blizej ich typu, czy byly to rotundy, czy budowle krzyZowe, czy kwa-
dratowe, albo wieloboczne, zato wyraznie podkres§la rotundy innych fundacyi. Do
takich nalezal koSciél §w. Michala Archaniola na Skalce pod Krakowem, gdzie zgi-
nal biskup §w. Stanistaw Szczepanowski z reki Boleslawa Smialego, zbudowany
»ex petra alba rofunda«. KoScioly §w. Feliksa i Adaukta i §w. Maryi Egipskiej
na Wawelu byly takze okragle?).

Nawet koSciélek §w. Wojciecha na rynku krakowskim, naprzeciw ulicy Grodz-
kiej (fig. 74), ktéremu nalezy si¢ pierwsze miejsce wsréd zabytkéw Krakowa — mimo
calej goérnej czeSci i innych dodatkéw pézniejszych,
ktérymi go oblozono, wybijajac do nich przejscia b
i ¢, podobnie jak i gléwne wejscie @, po zamurowaniu
pierwotnego wejScia i okien z boku — jeszcze w dzi-
siejszym stanie okazuje §lady zalozenia do§rodkowego.
Koscidlek ten, wedtug tradycyi, stanal na miejscu, gdzie
przemawial do ludu $§w. Wojciech. Poczatkowo byl
drewniany, potem, jak si¢ zdaje w XII w., zastapil go
ten murowany, charakterystyczny jeszcze z tego powodu,
ze analogii w zakladaniu lub akcentowaniu apsyd
Fig. 74. Plan kocistka &w. Woj- boczny(-zh' na tem miejscu, jak‘to ’w’idzimy w kosciélku
ciecha na rynku w Krakowie.  SW. Wojciecha, trzebaby szukaé wéréd zabytkéw wscho-

dnich. Wypadek podobny, starszy, mialem mozno§é spo-
tka¢ w przedsionku trzynawowej cerkwi §w. Spasa w Kijowie, a nieco pézniejszy w na-
szym kraju, w krzyzowej cerkwi §w. Mikolaja we Lwowie pod Wysokim Zamkiems?).

Okragly byl kosciél §w. Jana Chrzciciela, ktéry w czasach Dlugosza stal w Grze-
gorzewicach pod Wachockiem. Dosrodkowym prawdopodobnie byl takze poczgtkowo
kosciél §w. Gerarda czyli Swirarda w Tropiu nad Dunajcem. Staro§wiecki typ
cerkwi slowianskich podtrzymywalo tradycyjnie mnéstwo koScioléw péiniejszyeh,
we Wroclawiu, Bytomiu, kosciél §w. Prokopa w Strzelnie w Poznanskiem, okragly

Swietego. Emeryk byt ksieciem Stowaczezyzny, »Dux Ruizorum«, dlatego tak nazwany, ze tam panowat
obrzadek slowiafiski, zwany>ruskim« i sztuka bizantyhska. Zanim przystapiono do budowy tego kla-
sztoru, postal on na Lysa Gore swoj krzyz dwuramienny t. j. 6-koficowy i prawdopodobnie mularzy,
proszac Bolestawa Chrobrego, aby na miejscu ruin dawnej siedziby »Gigantéw lub Cyklopéw«, ktére
obaj znalezli podezas polowania na Lysej Gorze, »coenobium illuc monachorum et monasterium erigat
et constituat<. W tym celu Emeryk »Boleslao regi gratias agens, mox crucem bifurcatam, portio-
nem notabilem Dominici ligni continentem, modico argento obductam, parenti suo Stephano, Hunga-
rorum regi, a Graecorum Caesare ex Constantinopoli pro magno munere transmissam,
quam vir Dei Emericus in pectore ex patris largitione gestare consveverat exemit, illique loco (ita
enim in visione monitus fertur fuisse) donat.. Boleslaus itaque, Polonorum rex, sponsioni suae
satisfaciens, anno eodem monasterium ordinis Sancti Benedicti illic erigit et re-
gali munificentia dotem illi congruam et sufficientem consignavit, fratres Deo sub habitu et re-
gula S. Benedicti militaturos inducit, ecclesiam quoque sub honore et titulo S. Crucis a funda-
mentis initians, Graecorum more ex lapidibus (czyli jak méwi na innem miejseu T. ITI, p. 228,
ex sectis et quadratis lapidibus) construit et consumate.

1) M. Sokolowski: Ruiny na Ostrowie jeziora Lednicy. (Pamigtnik Akad. Um. III, 263).

?) Tamze, oraz Dlugosz: Vita beatissimi Stanislai, Tractatus primus, fol. 30.

%) Materyaly wlasne, niepublikowane.
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kos§ciét w Stronn na Szlazku i t. p.?). Lecz jednym z najstarszych tego rodzaju
kosciolé6w w Polsce byl kosciél na Ostrowie jeziora Lednicy kolo Gniezna, ktérego
szezatki zachowaly sie do naszych czaséw. Nieznane jego ruiny wydobyl na §wiatlo
dzienne Maryan Sokolowski, zmarly przed dwoma laty profesor Uniw. krakow., po-
Swieciwszy im swe gruntowne studyum o budownictwie w przedhistorycznych i pierw-
szych historycznych czasach w Polsce, p. t. »Ruiny na Ostrowie jeziora Lednicyc« 2).

Kosciolek byl kaplica zamkowsa i wiaze sie w kazdym razie z historya polskg
najstarszego okresu. Prof. Sokolowski poczatkowo byl tego zdania, ze powstal on
w X wieku, prawdopodobnie pod wplywem slowianskich ksiezy, przybylych z sa-
siedniej Morawii i Czech z Dabréwka, cérka ksiecia czeskiego Bolestawa I, wydang
za ksiecia polskiego Mieczystawa I. PézZniej jednak, po czeSci pod wplywem wlasnego
doSwiadczenia, po czeSci za§ pod wplywem innych badaczy, sklonny byl Sokolowski
uznaé date tego koSciola o caly wiek péiniejsza. Wobec tego tylko ponowna rewi-
zya, oparta na dokladnej znajomosSeci techniki 6wezesnej, przy zastosowaniu metody
poréwnawezej, moglaby ustali¢ date tego wielce cennego zabytku historycznego.
Kos§cidl skladal sie z dwdéch czedei: z prostokatnej nawy od zachodu i rotundy, za-
miast zwyklej pélkolistej apsydy, od wschodu. Technika muréw podobno bizantyfnska,
bo sklada sie z kamieni, w stanie surowym spojonych zaprawa mularska, przy-
rzadzong z wapna i tluczonej cegly. Taka zaprawa mularska znamionuje technike
bizantyfiska i jest wlasciwg takZe wszystkim zabytkom wschodnio-europejskim
X—XTII st. W istocie za§ jest ona przedluzeniem sposobu, praktykowanego przez
starozytnych Rzymian, a w zabytkach zachodnio-europejskich spotykamy ja o tyle,
o ile te zabytki sa bezpos§redniem przedluzeniem techniki starych Rzymian, albo tez
bezposrednia nalecialo$cig architektury bizantyiskiej.

Wyliczajac powyzsze zabytki, nie mam zamiaru wyczerpaé calego w tym przed-
miocie materyalu, na dowéd rozwoju architektury bizantynskiej od IX wieku w Polsce
i w innych krajach zachodnio-stowiafiskich. Wszak i na monetach Bolestawa Smia-
lego wystepuja budowle o bizantynskich kopulach?®), za§ w katedrze krakowskiej
od niepamietnych czaséw utrzymywaly sie obrazy »graeco opere depictae«, jak
§wiadeczy o tem wzmianka w inwentarzach tejze kapituly z XVI wieku. Na tympa-
nonie portalu $w. Michala we Wroclawiu, zburzonego w XVI wieku, nad Chrystusem
i fundatorami by! umieszczony caly grecki heksametr z koficowym wyrazem
»>AGAIIHSAS« 4). Poza tem jest jeszcze mndstwo innych przykladéw sztuki bizantyi-
skiej w Czechach, a zwlaszeza w Polsce, lecz tych nie bede poruszal, gdyz odnosza
sie juz nie tak do wplywéw greckich od strony Carogrodu, jak raczej specyalnie
do pézniejszych wplywéw ruskich.

Lecz czy to wszystko?

1) Pamietnik Akademii UmiejetnoSci w Krakowie, T. III, 1876.

?) Tamze.

3) Kolo Pifczowa, w gubernii radomskiej, znaleziono 1847 r. stare monety, z ktérych jedna ma
pono napis cyrylica »BOJIEC/JIAB«. Zdaniem K. Stronczyiiskiego moneta ta odnosi sig do kréla Boleslawa
Chr. (Pieniadze Piastéw. Warszawa 1847). Na starych za§ monetach polskich Boleslawa Smiatego
widaé kopuly bizantynskie (@ coupoles byzantines). (Comte Emeric Czapski: Catalogue de la Collection
de Médailles et Monnaies Polonaises. St. Petersburg 1871).

4) Fundatorami byli: Jaksa ksiaze serbski, Leszek ksiaze kujawski i Boleslaw IV ksigze szlgski.
W heksametrze widzimy litery, jak w owej pieSni czeskiej w XI w. slowa greckie, pomieszane z la-
cifiskiemi: »Anima Bracislai sabaoth adonay vivat expers thanathon Bracislaus yckiroe (loxvpdc).
(Cosmas III, 18). — Alwin Schultz: Ueber einige Bildwerke des XII Jahrh. zu Breslau. Schle-
siens Vorzeit in Bild und Schrift, 1875 st. 231—235.

J. Peleriski. 18
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Weimyz na uwage wplyw grecko-slowiafiskiego obrzadku pod wzgledem lin-
gwistycznym, na co dowody znaleZé mozna w zabytkach piémiennych i w nomen-
klaturze topograficznej. Policzmy wszystkie te miejscowosci i wsi tak w Czechach,
jak i w calej Polsce, ktére w najrozmaitszych waryantach wyprowadzaja sie od
nazw slowianskich: cerkiew, pop, Iwan (chrzestne imie, jakie jeszcze dlugo tam
w wiekach érednich nosili miedzy innymi ksigzeta i inni dygnitarze = Iwon, Iwo,
Joannes), a gdy takich nazw topograficznych narachujemy znaczng ilo§é, mozemy
to przyjaé zarazem za najlepsza odpowiedZ na pytanie, czy istotnie obrzadek ten
nie zapuszczal juz glebszych korzeni w§réd mas ludowych ?).

Niemiecki wyraz Kirche (xopiaxév), ktéry, wedlug Grimma, dowodzi bizantynskich
wplywoéw na szczepy germanskie, jeszeze w czasie wedréwki narodéw, podobnie jak
I z tym samym Zrédloslowem wyraz cerkiew, uzywany do XVI wieku w calej Slo-
wiafiszezyZnie, »pozostal jak odeisk paleontologicznej muszli na warstwach wapienia,
niestartym w pokladach jezyka §ladem, z Bizancyum przyszlego i pod bizantyfskim
wplywem rozszerzajacego sie chrzeScijafistwac,

Dopiero wszystko razem polgczone i zestawione daje zarys caloci i przyczynia
si¢ do zrozumienia, gdzie mogla si¢ rozwijaé i przygotowywaé charakterystyczna
architektura poézniejszej szkoly halickiej. I ko§cioly §w. Klemensa, i zywot Cyryla
i Metodego, i Zrédla historyograficzne, i archaizmy lingwistyczne i topograficzne,
i same koScioly okragle (przez niektérych badaczy niemieckich za typ specyalnie
slowianski uznane) — wszystko to razem daje wymowne §wiadectwo rozwojowi
architektury i sztuki bizantyfniskiej od IX wieku. To tez slusznie wypowiada sie
w tym kierunku prof. M. Sokolowski?), »iz zapominaé nie mozna, ze kultura bizan-
tynska wyrabiala we wlasciwym sobie zakresie ludzi, i Zze obrzadek slowiafnski
i grecki pozostawil w spusciznie zwycieskiemu obrzadkowi rzymskiemu swe arty-
styczne i techniczne tradycye, ktére przywigzane jak ziarna Zzyta na pszenicznej
glebie, odrastaly niepostrzezenie i w przeksztalconych, gdyz do nowych wymagan
zastosowanych formach, przez pewien przecigg czasu w Czechach i w Polsce na-
dawaly odrebng ceche objawom skrommej sztuki miejscoweje.

Alez nie inaczej bylo i na Wegrzech!

Przed Wegrami kraj ten zamieszkiwaly przewaznie plemiona slowianskie i wo-
toskie. Skoro obrzgdek wschodni w VIII i IX wieku dotarl az do ludéw $rodkowej
Europy, to niezawodnie wecze$niej poczal obejmowaé blizsze sobie narody i kraje,
zwlaszeza kraje przypierajace do wybrzeiy morza Srédziemnego — tego olbrzy-
miego rezerwoaru chrzedcijafistwa, ktéry zapomoea pulsujacych od Wschodu arteryi
handlowych vrzyezynil sie do szybkiego spopularyzowania chrzescijanizmu po
wszystkich jego brzegach juz w pierwszych trzech wiekach po Chrystusie. Mozna
si¢ tylko domys§laé, poniewaz zadne zrédlo wyrazZnie nas o tem nie poucza, ze na
cale wieki przed przybyciem Wegréw zwolna w tym pieknym i Zyznym naddunaj-
skim kraju roslo chrzeScijanstwo, powstawaly pustelnie i mnozyla sie ilo§é klaszto-
réw. Z chwilag przybycia Wegréw 892 r. musialo ich byé nie malo. Nie koniecznie
tez wszystkie z ta chwila musialy byé zburzone i nie wszyscy mnisi potrzebowali
ucieka¢ do Polski, na Ru§, lub do Bulgaryi, jak o tem donosza niektére 7rédla. Sa
natomiast pewne dowody, Ze monastery greckie na Wegrzech istnialy jeszeze w XIII

1) Stownik geograficzny Krolestwa polskiego, Warszawa. — Takze: A. S. Petruszewicz:
O cobopmoit Boropogmamoii uepxsn m5 ropoxs I'axmyh, Jreorsn 1898, str. 146—148, 102 i 153—162.
?) »Ruiny na Ostrowie jeziora Lednicy«. Pamigtnik Akademii Umiejet. Krak6w 1876, T. IIL. str. 264.
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wieku. Wprawdzie, przez reforme i chrzest 996 r. z rak §w. Wojciecha 1), Gejza i Stefan
zblizyli swoje pafnstwo do Zachodu i otworzyli mu wrota dla wplywéw obrzadku
tacifiskiego, jednakowoz stary obrzadek grecki byl réwniez tolerowany i dlugo
utrzymywal Wegry na stanowisku niezdecydowanem. Krélowie wegierscy pozosta-
wali zawsze w bliskich stosunkach z cesarzami bizantynskimi. Stamtad pochodzila
wigksza czgsé przedmiotéw przemysiu artystycznego, wyroby i aparaty koscielne,
tkaniny, mitry, szaty pontyfikalne, dziela sztuki, nie wylaczajac nawet slynnej
korony kréla Szczepana, ktéra — jak to juz sami uczeni wegierscy przyznaja —
dostala sie jeszcze dawniej z Bizancyum jednemu z ksigzat wegierskich?). Nawet
duchowiefistwo z powodu obrzadku grecko-slowianskiego na Wegrzech, podobnie jak
w Czechach i w Polsce, bylo zonate do XII i XIII w. Gdy ktérys z ksiezy zostal bisku-
pem, musial za zgoda zony uchylié¢ sie od dalszego pozycia malzefiskiego 3). Bela III
(1173—1196), wracajac z Carogrodu, pod przysiega obiecal cesarzowi nie czynié nic
na szkod¢ wschodnich monasteré6w w swoim kraju. O monasterach greckiego ob-
rzadku na Wegrzech $§wiadezy jeszeze pismo papieza Innocentego III do kréla
Emeryka z r. 1204 (polecajgce opiece krélewskiej lacifiski klasztor §w. Egidyusza
w Simig), tudziez polecenie papieza z 1221 r., by kasowaé greckie klasztory ¢).
Migdzy obrzadkiem lacifiskim i greckim nie bylo jeszcze tej réznicy, ktéra po-
Zniej spowodowala rozszczepienie drzewa chrystusowego na dwie polowy. Krélowie
wegiersey z poczatku wspierali zapewne oba obrzadki i ich budownictwo, a przynajmiej
nie przeszkadzali swobodnemu istnieniu obrzadku greckiego obok lacifiskiego. Syn
Szezepana §wigtego — Emeryk (11031), ksiaze Stowakéw, pobudzil, jak widzieli§my,
do zalozenia monasteru i budowy kosciola w bizantyfiskim stylu na Lysej Gérze. W tym
celu przyslal swéj krzyz sze§cioramienny, ktéry nosil na piersi, a ktéry §w. Szczepan
otrzymal byl od cesarza bizantyfnskiego. Ten krzyz nadal tytul ko§ciolowi na Lysej G6-
rze, a gorliwa inicyatywa Emeryka do zaloZenia tego monasteru spowodowala pewnie
i jego bizantynski styl, a to przez wyslanie majstréw z Wegier, gdzie §lady stylu
bizantyfiskiego, zwlaszcza w rzezbie, nosi na sobie nawet pézniejsza sztuka.
Wyobrazenie o sztuce wegierskiej w epoce Arpadéw daje materyal, dostarczony
na wystawe jubileuszowg, publikowany w dziele »Die histor. Denkmiler Ungarns in
der 1896 - er Milenniums Landesaustellung«, pod redakeya Dr B. Czobora i E. Szalaya?®).

1) Do upadku religii i sztuki greckiej wsréd Slowian zach. przyczynil sie ostatecznie §w. Woj-
ciech, uczefi szkoly niemieckiej. »Zniszezyl on prawdziwg wiare i rusky pisownie odrzucil, a zapro-
wadzil pisowni¢ i wiare lacifiska, obrazy wiary prawdziwej popalil, biskupéw i popdéw poScinal,
a innych ,czernoryzeow‘ rozpedzil«. To mialo potem spowodowaé wielki odruch ludu polskiego okolo
1025 r., ktory byl krwawa zemsta, dokonana na duchowienstwie i protektorach obrz. laé. Kosmas, Gallus
i Dlugosz nazywaja to odruchem poganskim. (Nestor, Pateryk Peczerski, Mon. Pol. Hist. I, 90).

?) Korong z napisem: »>Boxorygec xpamec mec rypwiac< otrzymal ksigze wegierski Wolohudes
w podarunku od cesarza bizant. Michala Dukasa. Ta korona dostala sie potem §w. Szczepanowi, koro-
nowanemu na kréla 12. sierpnia 1000 r. (Ladislaus v. Szalay, deutsch v. H. Wogerer, Pest 1866,
I. 95. — Katona: Histor. crit. T. I).

3 8. Concilia Eccl. auctore Carolo Peterfy, S. Ladislai C. I, p. 17.

9) Fejer, Codex dipl. Hung. Crit. IV, p. 785: »Quia vero nec novum est, nec absurdum, ut in
regno tuo diversarum nationum conventus uni Domino sub regali (regulari) habitu famulentur, licet
unum sit ibi latinum coenobium, quum tamen ibidem sint multi Graecorum, serenitatem
regiam rogamus attente etc.« — Tak samo papiez Honoryusz III poleca jeszeze w 1221 roku arcy-
biskupowi ostrzyhomskiemu w opactwie wyszegrodzkiem »in locum Graecorum monachorum,
ab antiquo ibidem existentium, latinos induci«. (Fejer, Codex dipl. Reg. Hung. III, p. 310).

) Zwlaszeza trzy zawarte w tem dziele artykuly maja dla nas warto§é bezposrednig: »Die
romanische Gebdudegruppe, von Dr Béla Czobor«. — »Architektonische und plastische Denkmiiler,
von Peter Gerecze<. »Kriegsgeschichtliche Funde und Denkmailer, von Dr Johann Schendrei«.

18%
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Do tego rodzaju budowli nalezaly bazyliki w Székesfehérvar, w Pécs i w pier-
wotnej stolicy Ostrzyhomiu (Esztergom) z XI w.; nastepnie opactwo w Szegzird
i kosciol w Cziké; wreszcie takie, na ktérych odbil si¢ wplyw epoki przej§ciowej
z pierwszej polowy XIII w., a mianowicie bazyliki w Zsdmbék, Jadk, Guylafejérvar
(Karsburg) i w Foldvdr. Do romafskiej epoki naleza tez zabytki w miejscowosci
Horpécz i Leyden (Lébény) z r. 1209, z portalami takimi, jak w Haliczu?).

Klgska pierwszego napadu Tatar6w w 1241 odbila sie na Wegrzech podobnem
echem, jak na Rusi. Miasta i koScioly zburzono. Architektura, jako najwazniejszy
wyraz sztuki 6wezesnej, ulegla po najwiekszej czesei zniszezeniu. Po odejéciu Tataréw
wrécil krél Bela IV 7z ucieczki do Dalmacyi, wrécili rozpedzeni z klasztoré6w mnisi
i wraz z krélem wznosili nowe lub restaurowali stare gmachy. Obie najokazalsze
bazyliki z tego czasu sg dzielem francuskich zakonéw; Benedyktynéw w Jadk
i Premonstratenséw w Zsdmbék, i z ostatniej pozostala dotad wspaniala ruina.

Fragmenty rzeiby wegierskiej z XI—XIII w. §wiadcza, ze jest »romanskac, to
jest zaleing od zachodnich majstr6w. Oba wyzej opisane style pelnych, okragloli-
Sciastych i wydrazonych, ostrozabkowych plaskorzezb ornamentyki, wystepuja w niej
z cala wyrazistoScia. Nie mozna watpi¢ ani troche, Ze tego rodzaju ostrozabkowe
i lancetowate listowie, jak je widzimy na tamtejszych kapitelach, kolumnach, archi-
woltach iinnych fragmentach rzezb, z bazyliki w Székesfehérvar, w Pécs, w Szegzard
i w zbiorach prymasowskiego muzeum w Ostrzyhomiu z XI—XII w. (podobnych
do halickich na gléwnym portalu §w. Pantalemona), pozostaja w zwiazku ze szkola
bizantynskich szablonéw, ktére poznaliSmy na zabytkach architektury w pélnocnych
Wloszech ®). Zauwazyl to nawet Dr Piotr Gerecze i zwraca uwage na uderzajace
ich podobiefistwo do rzezb na pomnikach bizantyfiskich w Rawennie, Wenecyi
i w Dalmacyi z VI—XI w. Ten styl w ornamentyce wegierskiej przypisuje Dr Ge-
recze tej okolicznoSci, ze wszedzie w tych krajach pracowali bizantyfnscy, nawet
tacy, co z Wloch przybywali, kamieniarze. — Oprécz ornamentyki ro§linnej, rzezba
wegierska odznacza si¢ wielka fantazya, czerpiaca motywy z fauny, flory i przed-
stawiei scenicznych, w jakie obfituje romanizm, a czego z pewnoscig tezi nie za-
braklo i naszej architekturze halickiej.

Indyferentyzm i tolerancya obrzadkéw az po wieki §rednie, ktére w sztuce
zaczynaja si¢ dopiero okolo roku 1000, wywolaly do$é wcze§nie mieszanine pier-
wiastk6w w budownictwie koscielnem. Stosowanie systemu centralnego do kogciol6w
obrzadku greckiego, za§ bazylikowego do ko§ciol6w obrzadku lacinskiego, stalo sie
zasada tradycyi i zwyeczaju. Poza tem jednak caly zaséb form architektonicznych
i ornamentacyjnych stosowany byl w obu systemach, jako ich wspélna wlasnogé.
Inaczej nawet byé nie moglo. Sztuka budowlana bowiem, a zwlaszcza kamieniarstwo,
ktérego nauczycielami we Wloszech i w Europie §rodkowej byli bizantyhscy rze-
mieslnicy lub przybywajace stamtad klasztory®), musialo zawczasu popularyzowaé
sig, t. j. przechodzi¢ takZe w rece ludzi §wieckich, z powodu wielkiego zapotrzebowania
takich rzemie§lnik6w. Ci za§, zorganizowani nastepnie w korporacye czyli cechy, jako
ludzie zawodowi, budujacy tak koScioly jak i cerkwie, przyczynili sie do szerokiego

') Mittelalterliche Kunstdenkmale des Gsterreich. Kaiserstaates, Stuttgart, Wien 1856, I Bd. 82 —94.

?) A. Dehli: Byzantinisches Ornament in Italien, I u. II Serie.

) Anton Springer: De artificibus laicis et monachis medii aevi. (Die Kiinstlermonche im
Mittelalter). Cenna Zrédlowa praca, w ktdrej autor podaje spis licznych artystéw duchownych i §wie-
ckich, reprezentujacych wszystkie dzialy sztuki i przemystu artystycznego od VIII—XIII wieku.
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rozpowszechnienia nabytej wiedzy. Réznica w obu wypadkach polegala na zaloZeniu
fundamentéw, podluznych pod ko$ciél, a dosSrodkowych pod cerkiew, i na niektérych
zasadniczych warunkach konstrukeyi. Wszystko inne bylo wspdlne.

Do uprawiania praktyki mieszanej w budownictwie koScielnem, nadawaly sig
szezegllnie wyzej opisane kraje Srodkowej Europy, gdzie tego niejednokrotnie
mogla zaj§é potrzeba przy wspélistnieniu przez pewien czas obu obrzadkéw. Jezeli
tedy powyzsze wywody maja jakakolwiek w tym kierunku wartosé to wszystko
zdaje sie przemawiaé za tem, Ze typ architektury halickiej pozostawal w tradycyjnym
zwiagzku z budownictwem w krajach zachodniostowiafiskich i na Wegrzech, i ze bu-
downictwo halickie musialo byé w znacznej mierze przedluzeniem i uzupelnieniem
tego bizantyfisko-romafiskiego budownictwa w Srodkowej Europie, ktére tam roz-
wijalo sie juz od IX do XII wieku.

Skoro Ru§ Czerwona nalezala do Wielkomorawii i Polski, i jezeli taki stan trwal
od dawna, coby ze sléw kronikarza »i wzia horody ich« przypuszczaé nalezalo, to
stosunek ten zadng miara nie mégl pozostaé bez wplywu i znaczenia dla p6Zniejszej
architektury i rozwoju chrze§cijanistwa w tym kraju. Nie moglo to pozostaé bez
wplywu tembardziej, ze Malopolska i Ru§ Czerwona, t. j. przestrzefn péZniejszego
ksiestwa przemyskiego i chelmskiego, zlewaly sie¢ niemal z soba terytoryalnie, nie
bedac oddzielone od siebie znaczniejsza granicg naturalng. Nie stalo zatem nic na
przeszkodzie dalszemu krzewieniu chrzescijafistwa z Malopolski na wschéd, podobnie
jak na pélnoc i pélnoeny zachéd. Przeto chrzescijanistwo zawita¢ moglo na Ru$
Czerwong tak dobrze przez Malopolske i Wegry, jak i ze Wschodu.

Ze chrzescijafistwo stopniowo i zwolna wsigkalo od strony Bizancyum w masy
plemion ruskich przez kilka wiekéw przed oficyalnym chrztem Rusi 988 r., to pewne,
chociaz udowodnié to trudniej. Poza legendarng wiadomos§cia o pokonaniu ksiecia
plemion poludnioworuskich niejakiego Busa (Booza, Boxa) z synami jego i magna-
tami przez ksigcia Gotéw, Winitara, i narzuceniu im chrzedcijanstwa gdzies jeszcze
okolo 400 r., wazniejsze bylo bliskie sgsiedztwo kolonii i starych biskupstw greckich
na pélnocnem i zachodniem wybrzezu Czarnego morza. Wazne sg tu skarby archeo-
logii chrze§cijafiskiej, na Ukrainie znalezione, szczegélnie najnowszy wspanialy skarb
pereszczepinski, ktérego publikacyi oczekiwaé trzeba z wyjagtkowem zainteresowa-
niem. W polowie X wieku odby! sie chrzest ksiginy kijowskiej Olgi, a w tym
samym czasie obrzadek grecko-stowiafiski slynie juz w Zrédlach zachodnich jako
obrzadek »ruski«, aczkolwiek oficyalnie jeszcze ruskim on nie byl

Naplyw pustelnik6w, eremit6w i monachéw na Ru$ halicka, ktérzy tam byli potem
zalozycielami i majstrami pierwszych klasztoréw, trzeba takze odnie$¢ do czaséw
znacznie starszych, niz oficyalny chrzest Rusi w osobie jej wladcy 988 r. Trzeba
odnie$é przynajmniej do wieku VIIIL. ‘

Précz starozytnych grodéw !), mamy tu, zwlaszeza na porzeczu Dniestru, wielkg
ilo§é miast, miasteczek, wsi, gér, laséw i grot skalnych, ktére swéj poczatek i nazwe
zawdzieczajg klasztorom. Jako takie istniejg one juz w wiekach Srednich, jak daleko
siega pamigé zZrédel. Rozwéj tych gmin wymagal bezwarunkowo dlugiego czasu,
aby pojawié sie w takiej liczbie. Prawdopodobnie juz od niepamigtnych czaséw
przybywajacy w te strony pustelnicy i mnisi zakladali tu swoje pustelnie i klasztory,

1) Bazyli Ilnicki: Crapogasmin raammxim ropoasr, JisBows, Tamows Mucrmryra Crappomuriifexaro, 1861.
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wsréd nieprzebytych las6w debowych Dniestrowego porzecza, a §wiecac przykladem
wyzszej kultury i religii, $ciggali do siebie ludnosé i stawali si¢ zalozycielami tych
miast i wsi, ktérych nazwy obracaja sie zazwyczaj w terminach: Manaster, Mana-
sterzec, Manasterzysko, Manasterzyszcze, Manasterzyska, Manasterczany; Czerniec,
Czerczyk, Czernycia, Kalaharéwka?l); Lawra, Lawréw, Lawrykéw, Po-czajéw; roz-
maite »Skity«, lub miejscowos$ci od wezwania monasteru nazwane: Bohorodczany,
Rizdwiany, Spas, Spaséw, Mikolajéw, Mikuliczyn i wiele innych, miedzy ktéremi sa
i takie, ktére, jak np. Kijowiec, §wiadcza o tem, ze zycie klasztorne szerzylo sie
tu i od strony Kijowa 2).

Z klasztorami tymi, poczawszy przynajmniej od wieku IX, szlo zawsze w parze
budownictwo cerkiewne, z poczatku drewniane, potem murowane. Rozwéj chara-
kterystycznego typu cerkwi drewnianych na Rusi, o jednej lub trzech kopulach,
w ksztalcie okrgtu o jednym lub trzech masztach, trzeba chyba odnie§é do czaséw
znacznie starszych, niz sadzg niektérzy?®). Gdzieniegdzie nawet mogly sie zjawié
najstarsze okazy architektury murowanej, o ktérych istnieniu wprawdzie nie doszly
nas zadne zrédla, ale na co zdajg si¢ wskazywaé nazwy miejscowosci takie, jak »Bia-
loboinica«, albo »Biala Cerkiew« it. p. A juz niezawodnie kamiennemi byly niektére
cerkwie po gléwniejszych miastach i po stolecznych grodach RoScistawiczé6w —
w Przemyslu, Zwenigrodzie, Trebowli i w Haliczu, ktéry to gréd juz w roku 1124
wystepuje jako starsza stolica udzialu trebowelskiego4). Stolica za§ calej Rusi halickiej
zostaje Halicz dopiero 1141 r. 3

Do czasu, kiedy Halicz zostal stolicg calego ksigstwa halickiego, a nawet potem,
ani ruskie ani obce kroniki prawie zupelnie nie interesowaly sie tym krajem.
A i péiniejsze wiadomosci z XII i z XIII wieku sa bardzo powierzchowne, nawet
o ile dotycza samej stolicy i najwazniejszych grodéw, cala za§ reszta miast i kraju
(z malymi wyjatkami) jakby nie istniala weale. Specyalnie za§ w naszym przedmiocie
nie znajdujemy w Zrédlach zadnego oparcia. Nie mamy go tei w badaniach nauko-
wych, poniewaz pytaniem o najstarszej architekturze na Rusi halickiej nauka sie
dotgd wecale nie zajmowala. '

To tei niezmiernie cenng jest dla nas przynajmniej ta jedyna wiadomo§é, ktérg
podaje Dlugosz o cerkwi katedralnej §w. Jana z krypta w Przemys§lu, zbudowanej
gdzies na przelomie XI lub na poczatku XII wieku. Cerkiew zbudowana byla z ciosu,
a zatem pod wzgledem materyalu i techniki nalezala do szkoly zachodnioruskiej,
tworzac co do czasu i co do przestrzeni wazne ogniwo miedzy opisang zachodnio-
slowianska i wegierska architekturg z jednej, a architekturg Halicza z drugiej
strony. A mozna sie¢ spodziewaé, zZe ogniwo takie tworzyla cerkiew przemyska i pod

*) Staroruskie nazwy Kalahury, Kalubery = Kalohiery (KaAotepor) = Kpacmocsarii.

?) Miedzy miastami Komarnem a Mikolajowem jest wie§ Horozanna Mala nad Dniestrem, gdzie
wedlug tradycyi byl takie monaster. Miedzy starymi obrazami w cerkwi tamtejszej, ktéra ma byé
cerkwig monasterska, przeniesiong z pobliskiej géry »Bukowiece, zwrécit moja uwage obraz, przed-
stawiajacy dwéch mnichéw, podpisanych jako §w. Antoni i &w. Teodozy, a miedzy nimi gléwna cer-
kiew Lawry Peczerskiej.

) Prof. Gr. Gr. Pawluckij: Jepesanuse nepxsm ma Yxpanek, Kiews. Takze jego odezyty w Tow.
»Nestora Letopisca« w Kijowie, styczen 1908, sprawozd. »Kijewlanina<. — W. Szczerbakiwskyj:
Apxmrexrypa y pimmmx mapoxis i ma Yxpaimi, JIssis-Kuis 1910, str. 209: >Cnpasai B xinmi XVI Biky yme
BEPOGHB ¢cA 80BCIiM BUKiHYeHHm# THm LepKOB repeBAAHNY, a B cepepnni XVII gepeBaamrmit cTmas niaxom
TIEPeXOAUTE B MypOBAHy ApXUTeKTyPy i fae JacoMm Ay:e KpacHi spaskm mepxoB MyYpOBAHHX<,

‘) Ksigzg trebowelski Wasylko umart 1124 r. i zostawil dwdeh synéw. Starszemu dal Halicz,
mlodszemu Trebowle.
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wzgledem stylistycznym. Précz wzmianki w kronikach ruskich, dokladniejsza wiado-
mos$é podaje o tej katedrze Dlugosz: »Decima nona Martii — pisze on — Wolodor,
Premisliensis dux, moritur (1124) et in ecclesia S. Ioannis, quam ipse fundaverat, Premi-
sliae sepelitur, duos filios Wlodimirum et Rosczislaum relinquens<?). Dalej pod rokiem
1412, przy sposobnosci wprowadzenia do niej biskupéw lacifiskich przez kréla Wiady-
stawa Jagielle, podaje: »ecclesiam cathedralem pulcherrimo opere ex petra fabri-
catam, in Premisliensis castri medio sitam, ritu graeco hactenus per pontificem
Ruthenorum administrari et officiari solitam«?2)...

Prawie niema najmniejszej watpliwoSei, Ze cale to budownictwo »greckiec«
w Polsce i dalszych krajach slowiafiskich, jakotez na Wegrzech, i w dalszym ciggu
ta katedra §w. Jana w PrzemyS§lu, jako uzywajace wylacznie kamienia ciosowego, by
o ozdobione ornamentyka rzezbiong, ze od dawna juz laczylo ono w jedng calosé te
same pierwiastki, ktére charakteryzuja w wysokim stopniu architekture Halicza, nie-
jako ostateczne ogniwo w lancuchu budowli, ktéry poczynal sie na Wschodzie i przez
Wegry, Slowaczyzne, Morawig, Czechy, Polske i ksigstwo przemyskie ciggnal sie
do Halicza. Bo¢ ani nagie §ciany, ani surowa struktura kamienna nie bylaby w stanie
wprowadzi¢ w podobny zachwyt zwyklych kronikarzy, a za nimi Dlugosza, gdyby
nie ten naprawde piekny i subtelny pierwiastek, jaki jej tylko delikatna ornamentyka
i artystyczna rzezba uzyczy¢ mogla. Zresztq rzezbiona ornameuvtyka stanowi inte-
gralng czeS¢ wszelkiej architektury ciosowej. Z nig rozwijal sie takie i wyrastal
bizantynski styl tego odlamu, ktéry przyjal sie na Wegrzech, u Slowian zachodnich
i — w Haliczu.

W chwili, gdy architektura bizantynska w Srodkowej Europie upadala i sfera
wplywéw bizantyfnskich na Zachéd stawala sie coraz szczuplejsza, zaczynal sie wlasnie
wtenczas dalszy jej wzrost w Haliczu. Zaczyna sig to zwlaszeza od tego czasu, gdy ksigze
Wolodymirko, po $mierci ksigcia Iwana w Haliczu 1141 roku, przeniést swojg stolice
z Przemysla do Halicza, i jednoczac pod swojga wladzg wszystkie cztery udzialy, t.j.
Przemy$l, Zwenigréd, Trebowle i Halicz, uczynil ten ostatni stolicg catej Rusi hali-
ckiej?). Szybki wzrost miasta i wielka liczba budujacych sie¢ monasteréw i cerkwi
§ciggaly do tego miasta ludno§é rozmaitej narodowoSci i zatrudnienia, miedzy nimi
za§ kamieniarzy, i to nie malo z cech6w niemieckich, zajetych takze na Wegrzech
i w Polsce. Pod wplywem tych sprowadzonych majstréw wyrastaly generacye maj-
str6w szkoly halickiej, ktorej dziela nabieraly charakteru coraz bardziej jednolitego,
wytrawnego, zespalajacego uboczne wplywy w harmonijng calo§é.

O kamieniarzach niemieckich na Rusi §wiadcza po czeSci same dziela budowni-
ctwa w Haliczu, po czeSci za§ pewne Zrédla:

Gdy ksiaze halicki Danilo, przenoszac swojg stolice z Halicza do Chelmu,
odbudowywal po pozarze to miasto i wzywal ludzi, dziei po dniu naplywaly tam
tlumy >majstréw i czeladnikéw, tudziez innych przybyszéw, Niemcéw, Rusinéw,
inojezycznych i Polakéw«*). Niemey stanowili po wszystkich wigkszych miastach
ruskich pokaZny procent mieszkafcéw, przewaznie rzemies§lnikéw i kupecéw. Bylo
ich duzo we Wlodzimierzu na Wolyniu, gdyz zgon ksiecia Wlodzimierza — jak
opowiada kronika — oplakiwalo tam cale pospélstwo »mezezyzni i kobiety, Niemey,

1) Hist. Pol. I, 533.

?) Hist. Pol. XIII, 149.

%) Tamze pod r. 1141. — Czwarty udzial Zwenigrdod przylaezy! dopiero w kilka lat pozniej.
9) Kronika halicko-wol. (hip.) pod r. 1259.
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Surozey (= Grecy z Krymu), Nowogrodzey i Zydzi<1). Przytem Niemcy odgrywaja
w tem mie§cie wybitng role, gdyz ksigze MScistaw kaze czytaé testament brata
Wlodzimierza, mianujacy go swoim nastepca na tronie wolyfiskim, w katedrze wlo-
dzimierskiej przed bojarami i obywatelami miasta, Rusinami i Niemcami?). Po innych
miastach ksigzeta wydawali swoje rozporzadzenia w jezyku niemieckim, jak naprzy-
klad w Lucku 3).

I w Haliczu bylo pewnie sporo Niemecéw. Podczas walk o tron w tem miescie,
na poczatku XIII wieku, »mnoziji Nimey izbyti byszac<%), a nawet gl6wne wrota
grodu zwaly sie »niemieckiemi« i na nich wywiesil Danilo zwycieska choragiew ®).

Niemecy wywarli wplyw na kulture Rusi Czerwonej pod kazdym wzgledem.
Ten to wplyw w XIV i XV wieku przywiédl do upadku prawa ruskiego i do
konstytuecyi miast na prawie niemieckiem. W jezyku potocznym zaznaczylo sig to
przejeciem licznych niemieckich sl6w, w handlu — przyjeciem miary »ceber«?),
w pi§émiennictwie — niezré6wnanym i jedynym w swoim rodzaju pomnikiem literackim,
kronika wolyfisko-halicka, ktéra ze wszech miar jest najcenniejszem §wiadectwem
o stosunkach Rusi halickiej i wolynskiej z Zachodem. Ta kronika jedynie bardzo
interesuje si¢ Zachodem, najlepiej zna go irozumie, i nie pala do niego fanatyczna
nienawiécia. Katolik dla halickiego Rusina jest przedewszystkiem chrzescijaninem,
papiez »ojceme, przy czem jednak nie zaniedbuje autor zaraz zaznaczyé swojej
wiernoéci dla wlasnej religii greckiej. Nie inaczej tez pojmuje kronikarz zabiegi
okolo unii. Gdy Danilo wahat sie p6j$é na Wegry do kréla Beli, rzekl don Wasylko:
»Id%, on przeciez chrzescijanin«<. Roman, syn Danily, pos§lubil ksiezniczke austryacka
Gertrude 7). Ostatni z ksigzat halicko-wolyfiskich dokumenty swe wystawiali po nie-
miecku lub po lacinie i uzywali lacinskiej pieczeci, z tytulem wladeéw »calej Malo-
rusi«®). Stawny w bizantyfiskich Zrédlach zwolennik prawoslawia, ksigze halicki
Roman (1199—1205), wspomagal klasztory lacifiskie, o czem §wiadczy notatka w pa-
mietnikach klasztoru §w. Piotra w Erfurcie, pod rokiem 1205: »VIII calend. iulii. —
Romanus, rex Ruthenorum, dedit nobis XXX marcas«?). Ksiezniczka Swigtoslawa,
cérka lub siostra Lwa, wstgpila do klasztoru Klarysek w Starym Saczu??), ktory
zalozyla 1270 r. ksieiniczka wegierska Kinga, siostra zony Lwa -— Konstancyi, te]
samej, ktéra przy swoim dworze we Lwowie fundowala kapelani¢ §w. Jana pod
zarzgdem Dominikanéw, jedng z pierwszych i najstarszych parafii lacifiskich we Liwo-
wie i na Rusi!). Tymczasem maz jej, Lew, czynil starania okolo zalozenia wlasnej

1) Kronika wol.-hal. pod rokiem 1288.

?) Tamze pod r. 1287.

3) Dokument Dymitra Lubarta Gedyminowicza z r. 1379, ktérym na sklady towaréw handlowych
przeznacza miasta: Lwow, Wlodzimierz wolyinski i Luck (Akta gr. i ziem. III, 59).

4) Kronika wol.-hal. 1210 r.

5) Tamze, r. 1235,

6) Tamze, str. 613.

") Tamze, str. 537. — »Skarbiec dyplomatéw« I. Danilowicza, T. I. N. 127.

8) Dr Bohdan Barwinski: Pieczecie ksigzat halicko-wlodzimierskich z pierwszej polowy
XIV w., Lwow 1910.

9) Schemat Vindemiae litterariae II, str. 19. — WI. Abraham: Powstanie org. ko§é., 97. —
A. Petruszewicz: MWer. mspberie o mu. cs. Iamreaeiimonma, 47. — M. Hruszewski: Ier. Yxpainn-
Pycn II, 485. .

19) »Domicella Swantoszka (Swetoslawa), filia magni principis de Russia, ordinis sancte Clare,
obiit in Sandecz (1302)<. (Monum. Poloniae II, str. 853, 879 i III, 188—9. — M. Hruszewski:
Icropia Yxpaium-Pyem II, str. 485. :

1) Prof. Dr WL Abraham: Poczatki arcybiskupstwa laé. we Lwowie, 1909, str. 6.
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metropolii w Haliczu. Misyonarze katoliccy niemal stale przebywali juz na dworach
Danita i Wasylka, gdzie nawet byli kapelanami. Za panowania Danila istnialy juz
dwa klasztory lacinskie w Haliczu, §w. Dominika i §w. Franciszka.

Te rozmaite a wazne stosunki ksiestwa halickiego z Zachodem, przedewszystkiem
z Niemcami, nie mogly pozostaé z natury rzeczy bez wplywu na jego architekture,
€0 po pierwsze ze szczatkéw rzezby w Haliczu, po wtére z opisu dalszego jej
rozwoju w Chelmie, bardzo si¢ wyraznie okazuje. Wprawdzie kronika halicka nigdzie
nic nie méwi wyraznie o tem, czy w Haliczu pracowali sprowadzeni z Niemiec
architekei, rzezbiarze lub mularze, ale opowiada o tem inna kronika z okazyi
architektury suzdalskiej, réwniez do tego stopnia przesiaknietej wplywami praktyki
zachodniej, Zze nawef niektérzy badacze tamtejsi, jak Kondakow, hr. Tolstoj i w osta-
tnim czasie Berezkow, wskazywali na Halicz, jako na Zrédlo wysoce ciekawej
architektury suzdalskiej, ktéra uwazali po czeSci za odroél szkoly halickiej. Wszystko
zatem, co podaja Zrédla o architekturze ksiestwa suzdalskiego, tyczyé sie moze
i architektury ksigestwa halickiego, ile Ze wzglad na pewne powinowactwo tych grup
za tem najzupelniej przemawia.

O budownictwie w kraju suzdalskim opowiada miedzy innemi kronika, ze w 1161
roku ukofieczono pigkna ciosowg katedre we Wlodzimierzu nad Klazma, fundacye
ksigeia Andrzeja Bogolubskiego, ktéremu Pan Bég, z powodu jego goracej wiary
i uwielbienia dla Bogarodzicy, zeslal majstréw z rozmaitych krajéw (prywedé jemu
Boh izo wsich zeml mastyry). Ze za$ istotnie Niemcy grali miedzy nimi role naj-
wazniejszg, wida¢ to z innej notatki. Oto pod koniec XII wieku przemysl budowlany
wzmégl sie juz tam do tego stopnia, Ze do odnowienia katedry w Suzdalu 1194 r.
ksigze i biskup nie szukali majstréw niemieckich (ne iszcza masterow ot Nimed),
ale dokonali tego wlasnemi silami i przez wielbicieli Bogarodzicy. Podczas tej
restauracyi cerkiew »pokryta byst’ olowom ot werchu do komar i prytworow — czudu
podobno« i pobielona wapnem. Jedni — powiada kronika — odlewali ol6w, drudzy
kryli dachy, inni bielili. W tym kraju wsréd drzemiacych laséw, ktéry stosunkowo
pézno ocknal sie do zycia i kultury chrze$cijanskiej, znajdujemy juz w drugiej
polowie XII wieku mnéstwo kamieniarzy i ciesli, ktérzy stanowia pokazny procent
mieszkancéw stolicy. Rostowey moéwili: »Miasto Wlodzimierz jest nasze przygrodzie
i mieszkaja w niem nasi poddani, kamieniarze, ciesle i oracze«!). Chociaz znaczenie
tych stéw usiluje ostabié .Berezkow swojemi refleksyami, dla nas jednak Zrédlo
kronikarskie ma pierwszenstwo, i ta okoliczno$§é, ze w XII wieku nawet daleki Suzdal
zgromadzil u siebie liczny zastep budowniczych, mularzy, kamieniarzy i cieéli, i ze
juz w tym czasie posiadal on wlasnag, i tak pysznag, architekture, wytworzong w znacznej
mierze .pod wplywem Zachodu, ta okoliczno§é daje podstawe do przypuszezenia,
ze jeszcze wyzszy musial byé wtenczas rozwdéj budownictwa na Rusi halickiej.

Po stu kilkudziesieciu latach rozwoju, za ks. Danita i Lwa, szkola halicka
osiggnela najwyiszy szezyt swego rozwoju. Précz Halicza, przemyst bu-
dowlany kwitl po wielu innych miastach. Danilo bowiem zaloZy! nowe stolice swego
panstwa, Lwéw i Chelm, ktére otoczyl ojcowska miloScia, a nadto caly szereg no-
wych grodéw, gdzie zawrzalo zycie. Wszedzie wznoszono cerkwie i wieze — muro-
wane lub drewniane, zabudowania, fortyfikacye i t. p. W tym ruchu przodowal
nowy groéd stoleczny — Chelm, gdzie Danilo ustanowil, a wlaSciwie dokad przeniést

1) Kron. nikonowska, pod r. 6684 = 1176 (hipacka 1175-—76 r.): Bo.iogumMeps rpag®s ecTh MpHTOpOAs HAITS
U JKUBYTH Bh HeM'h HAmM XoJomm, Kambxochunm m apeBoxybanst m opaum.
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z Wegrowska niedawno zalozone biskupstwo, gdzie pobudowal katedre i wiele innych
cerkwi, wiez i t. p., gdzie chetnie sam przebywal, gdzie tez i umarl i zostal pocho-
wany w katedrze Bogarodzicy 1264 r. Pobudowane cerkwie wyposazyl hojnie w ikony,
aparaty cerkiewne, ksiegi rekopiSmienne, miniaturami zdobne, w wyroby ze zlota,
srebra, emalii, perel; w drogocenne materye i tkaniny bizantyfnskie i wreszcie w roz-
legte dobra ziemskie. Kronika nie moze si¢ nachwali¢ ofiarnosci niektérych ksiazat,
osobliwie Danila i Wlodzimierza Wasylkowicza, ksiecia na Wolyniu.

Architektura po tych grodach, wyrastajgcych pod protektoratem Danila, pod
wzgledem stylowosei byla nieodrodnym produktem szkoly halickiej. Pod tym wzgle-
dem jest wazny ustgp w kronice, tyczacy sie miasta Chelmu, nawiedzonego stra-
sznym pozarem 1259 roku. Odnie$é to mozna niezawodnie i do Lwowa.

»...Zbudowal (ksigze Danilo) cerkiew S§w. Jana, piekna i wspaniala; budowa
jej byla taka: cztery sklepienia (beczkowe), z kazdego kata luki i podstawy ich na
czterech glowach ludzkich, wyrzezbionych przez jakiego§ mistrza; trzy okna (pewnie
w apsydach) ozdobione rzymskiemi szklami. U wejScia do oltarza staly dwa slupy
z jednego kamienia, a na nich arkada (luk tryumfalny) i kopula, (wypstrzona?)
ozdobiona zlotemi gwiazdami na lazurze. Wewnatrz byla posadzka, odlana z czystej
miedzi i olowiu, blyszezaca jak zwierciadlo. Dwoje za§ drzwi jej ozdobione bialym
kamieniem halickim i zielonym chelmskim, rzezbionym, a wzory te wyryte przez
niejakiego sztukmistrza Awdija (kamesijem... tesanym, uzory ti izryti niekim chy-
trecem Awdijem). Plaskorzeiby (=na tych drzwiach) byly pomalowane i wyzlacane
(prylipy ot wsich szarow i zlata); na przednich byl wyrobiony Spas (t.j. Zbawi-
ciel) a na pélnocnych §wiety Jan, tak, ze wszyscy nie mogli sie dosyta napatrzeé
na nie. Obrazy za$, ktére sprowadzil z Kijowa, przyozdobil drogimi kamieniami
i zlotymi klejnotami: Spasa i Przeczysta Bogarodzice, co mu dala siostra Teodora.
Sprowadzil te ikony z monasteru Teodora i »Stritenja« (?), od ojea swego z Owru-
cza, przeSliczne, ktére spalily si¢ w cerkwi §w. Jana, tylko §w. Michal ocalal z tych
cudnych obrazéw?). I dzwony sprowadzil z Kijowa, a inne tu odlal; to wszystko
spalit ogiefi. Byla i wieza wposréd grodu, tak wysoka, ze widaé bylo z niej
okolice grodu, podmurowana z kamienia na wysoko§é 15 lokei, zbudowana za$ sama
z ciosowego drzewa i pobielona, niejako ser §wiecac na wszystkie strony. Obok niej
byla studnia, zwana »kolodiaz«, gleboka na sazni 85; w tej cerkwi przeslicznej
miedZ tez rozplyneta sie jak smola. Zasadzil i sad piekny i zbudowal cerkiew na
chwale Swigtych meczennikéw KuZmy i Damiana; miala 4 stupy, wyciosane z jednego
kamienia, podtrzymujace kopule, a nadto inne, i §wietego Dymitra do oltarza, co stoi
przed bocznemi drzwiami, piekny, sprowadzony zdaleka. I wieza kamienna stoi
z boku miasta, na niej orzel wyrzezbiony z kamienia; wysoko§é kamienia wynosi
dziesie¢ lokei, z glowami za$§ i podnézkami dwanascie lokeic.

Takie bylo urzadzenie zamku chelmskiego przed pozarem tej mlodej filii Halicza,
ktora istniala zaledwie lat kilkanascie i przez ten czas tak urosla, ze pozar ]e] widaé
bylo, wedlug §wiadectwa kroniki, do samego Lwowa.

Dlatego Danilo »ujrzawszy tak straszng kleske grodu, wszedl do cerkwi, a widzac
upadek, rozzalil si¢ bardzo, pomodlil si¢ Bogu i napowrét odnowil i po§wiecil cerkiew
przy pomocy biskupa Iwana, ktéra, pomodliwszy sie Bogu, zbudowal jeszeze silniejsza

') Ustep ten w oryginale brzmi: »yxpacm se mxomsr, eme mpumece nas Keiesa, xamembems Jparsimnb
u Gucepoms sxarwys; Cmaca m mpeuncroe Boropogmms, mie emy cectpa Oefopa Bia, W8 MOHACTEIDA Oe0pA MKOHE
se npmrece, m30 Ypydero Ycrphrembe, oTh OTHA ero, AWBY MOZOOHEI, Ame morophma Bo mepkem cBararo Msamac...
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i wyzsza. Tylko wiezy takiej zbudowaé¢ nie mégl. Budowal by! bowiem inne grody
przeciwko bezboinym Tatarom i dlatego jej nie zbudowal«. Dalej kronika pisze:
»Zbudowal takze (Danilo) ogromng cerkiew katedralng w miescie Chelmie pod
wezwaniem PrzenajSw. Dziewicy Maryi, nie mniej wspanialg i piekng od dawnych,
i upiekszyl ja przecudnymi obrazami. Sprowadzil tez puhar z ziemi wegierskiej
z czerwonego marmuru, misternie wyrzezbiony i zmije glowy byly dokola niego,
i postawil go przed cerkiewnemi drzwiami, co si¢ zowig »carskiemi« (= Porta regia),
i urzadzil z niego chrzcielnice na §wiecenie wody w dzien Jordanu. Urzadzil tez
w niej...? (moze oltarz z baldachimem) §wietej pamieci biskup Iwan, pieknie wyto
czony z drzewa i pozlacany wewnatrz i zewnatrz, podziwu godny«. — Wspomnieé tu
trzeba i o katedrze samborskiej monasteru §w. Spasa, ciosowej fundacyi Lwa z k. XTII w.
Z powyiszych opis6w wynika, Ze oprécz wplywéw zewnetrznych, idgeych
z krajéw katolickich lub z Kijowa, z ktérym Ru$ halicka zostawala ciggle w ozywio-
nych stosunkach, rozwinela ona w tym czasie wlasng czynno§é artystyczng na
szeroka skalg i to w znacznej mierze zapomocy budowniczych, mularzy i kamie-
niarzy — uczniéw wlasnej szkoly. I tak naprzyklad imie artysty Awdija, ktéry
wyrzezbil piekne portale cerkwi §w. Jana w Chelmie, jest w kalendarzu lacifiskim
nieznane, natomiast Swieci je kalendarz grecki (19 listopada). Zatem wspomniany
rzezbiarz, jezeli nie byl Rusinem, byl obcokrajowcem greckiego obrzadku, chociaz
najprawdopodobniej uczniem szkoly halickiej. Jest to rzecza ciekawg i charakterysty-
czng ze wzgledu na osobg twérey tej romanskiej rzezby, ktéra opisuje kronika, o tyle,
ze jedyny, po imieniu nazwany, artysta nie byl czlowiekiem Zachodu, lecz Wschodu.
Wobec tego mozna si¢ spodziewaé, ze takich artystéw w Haliczu i w Chelmie bylo
wiecej. W roku 1246 i 1253 dwaj delegaci papiescy do chana, Plano-Carpini i Rubruquis,
zastali w niewoli tatarskiej dwdéch ruskich majstréw, (niezawodnie szerszej slawy),
jednego budowniczego i jednego jubilera®). Ale musialo ich byé tam niemalo, gdyz
kronika podaje, ze do Danily przybywalo z niewoli tatarskiej wielu najrozmaitszych
majstrow, siodlarzy, tucznikéw, kusnierzy i »kowali«, kujacych zelazo, miedz i srebro.
Caly powyzszy opis kroniki, aczkolwiek wyrazisty, zawiera atoli i ciemne
miejsca, dlatego, Ze kroniki te doszly nas tylko w odpisach i Ze ich autorowie ope-
ruja niekiedy wyrazami ogélniejszego znaczenia, i wreszcie dlatego, ze opisom tym
brak ScisloSci. Tu specyalnie nalezy podnie§é to miejsce, gdzie autor kroniki, nieza-
wodnie mnich jaki$, opisuje drzwi cerkwi §w. Jana w Chelmie. Miejsce, dla poznania
sztuki ruskiej ciekawe, ale nie dos¢ jasne. Niewiadomo, czy »wzory te, wyryte przez
niejakiego mistrza Awdija« odnoszg si¢ do drzwi, czy do kamieni, ktérymi te drzwi
byly oblozone. A juz wcale niewiadomo, co chce wyrazié kronikarz w bezposrednio
nastepujacem zdaniu: »>prylipy ot wsich szarow © zlata«. Zdaje sie, ze dotyczy to
dwuskrzydlowych drzwi, ktére byly bronzowe albo Zzelazne, kute, i odpowiednio
ozdobione zapomocg pomalowanych i wyzlacanych ozd6éb w rodzaju rozet (prylipy).
Dawny zwyczaj zaopatrywania $wigtyn w drzwi zelazne, odlewane lub
kute, w archifekturze chrzescijafiskiej stal sie¢ niemal regula bez wyjatku. Ru§
uzywala prawdopodobnie silnych drzwi, na miejscu kutych i w te zaopatrzong byla
kazda murowana cerkiew, zwlaszcza gléwna, ktéra z natury swojej byla obronng
i stuzyla za ostatnie receptaculum zagrozonego grodu. Takiemi byly po grodach stole-
cznych katedry, po miastach mniejszych— cerkwie klasztorne lub parafialne. I tak, mie-
dzy innemi, o drzwiach zZelaznych i wyzlacanych slyszymy w katedrze Bogarodzicy

1) Emxeropunes Buaag, ry6. crar. Kommrera, ssim, I1I, str. 313.

19+
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we Wlodzimierzu na Wolyniu, dokad skryla sie reszta oblezonych i bronila sie z po-
wodzeniem, gdyz »cerkiew miala drzwi silne, ktérych nie mozna bylo wysiec.
W Bogolubsku, w owym zalgzku carstwa moskiewskiego, Andrzej Bogolubski, za-
kladajac dla siebie ten zamek, zbudowal w $rodku cerkiew kamienng Bogarodzicy
»wspaniala i przecudnae, a jej troje drzwi »zlatom ze kowano¢, albo jak sie méwi na
innem miejscu »zolotom ustroi«. Nawet w Rostowie suzdalskim, wedlug kroniki la-
wrentijewskiej, do pigknej tam cerkwi ciosowej Bogarodzicy w 1231 r. biskup tamtejszy
Cyryl »dodal przesliczne drzwi cerkiewne, t. zw. Zlote, co sg na poludniowej stronie«?).

Wszystko to razem pozwala nabraé przekonania i sadu o rodzaju i stylu drzwi
cerkiewnych, jakich uzywala architektura szkoly halickiej. Tego rodzaju drzwi kute,
wyzlacane i zdobne ornamentyka, na wierzchu przygwozdzona, posiadala ponad
wszelka watpliwo§é warowna katedra w Haliczu, ktéra — jak widzieliémy w poprze-
dnim rozdziale — mozna bylo zmusi¢ do poddania sie tylko pragnieniem lub
glodem, a nadto wiele innych cerkwi ciosowych w Haliczu, ktérych miejsca sa nam
znane, a moze tez i cerkiew S§w. Pantalemona. Pewien wloscianin?) opowiadal mi,
ze w poblizu ruin pod Dabrowg wyoral jego ojciec przed laty 70 drzwi zelazne
i oddal je ksigdzu parochowi w Zalukwi, ktéry mial ich uzyé do piwnicy; drzwi tych
wszakze na wskazanem miejscu juz nie znalazlem. W kazdym razie jednak jest
rzeczg pewng, ze przemyst kowalski w dawnym Haliczu kwitl niezmiernie, poniewaz
wszgdzie po polach, przy ruinach, a zwlaszeza w niektérych specyalnych miejscach
spotykamy bardzo duzo odpadkéw przetopionej rudy, zuzli itp. §ladéw po kuzniach.

Styl i rozpowszechnienie drzwi zelaznych w wiekach §rednich wszedzie w Europie
bylo jednakowe, a przynajmniej bardzo zblizone do siebie, z ta tylko réznica, ze
gdy na Rusi i we wschodniej Europie takie drzwi byly przewaznie kute i ubozsze
w ornamentyke, to na Zachodzie czeSciej odlewane i bogatsze w ornamentyke wszel-
kiego rodzaju®). Liczny poczet zwierzat poludniowych i pélnoenyeh, rzeczywistych
lub fantastycznych, zanim oblegl §ciany romarnskich ko§cioléw pod pretekstem, ze
»wszelki Zywiol chwali Pana Boga«, wystepowal przedewszystkiem na tych drzwiach.
Ich motywy ornamentacyjne z charakterystycznemi glowami lwiemi i obreczami
w paszezy (Tirklopfer i Tiirgriffe), a przynajmniej ich stylistyczne traktowanie,
wszedzie bylo podobne, tak Ze ich styl romafiski znaczy w gruncie rzeczy to samo,
co styl bizantynski, oparty na podstawie helenistyczno-rzymskich przezytkéw. Szereg
drzwi spizowych np. »Korsufiskich« w katedrze §w. Zofii w Nowogrodzie, w katedrze
gniezniefiskiej ¢) i szereg innych, zestawionych w nowowydanem dziele W. Schmitza )
przemawia réwniez za Wschodem, jako ojezyzna sztuki chrzescijafiskiej, co tez na
innem miejscu niniejszej pracy w zakresie konstrukeyi, architektonicznych form
i ornamentyki mieliSmy sposobno§¢ podnie§é i skonstatowad.

A zatem XII i XIII st. stanowig istotnie »zloty wiek« sztuki halickiej.

) Kronika hip. i tfawrent. pod r. 1161, 1194, 1259.
?) Hryn Kwasnij w Zalukwi.
%) Ksigze Wlodzimierz na Wolyniu, syn Wasylka a bratanek Danila, wslawil sit wielkiem popie-
raniem sztuki w kazdym kierunku, budowal cerkwie i wyposazal we wszelka dekoracye, ozdobe,
w aparaty i przedmioty, do uzytku cerkiewnego potrzebne; odlewal dzwony i drzwi. Kronika wolyn-
sko-halicka nie moze sie nachwali¢ dzialalnoSei kulturalnej tego ksiecia, i pod r. 1288 pisze miedzy
innemi: ,...7 sosudy stuiebnyje srebrjanyje skowa, ..i dweri solja widianyja; ...polja ze i kolo-
koly dywny slyszanijem, takich zZe ne byst w wsej zemli ..*

9 Edwin Redslob: Das Kirchenportal, Jena 1901. — Dr G. Dehio u Dr G. von Bezold:
Die Denkmiler der deutschen Bildhauerkunst. Tabl 1 i 2.
5) Wilhelm Schmitz: Die mittelalterlichen Tueren Deutschlands, Trier 1905.
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3. Architektura Halicza w stosunku do innych grup bizantynsko-
romanskich.

Architektura wschodnioruska. — Architektura rosyjska. — Architektura poludniowoslowianska.
a) Architektura wschodnioruska (ukrainska).

Odrgbne i do pewnego stopnia samoistne stanowisko architektury halickiej,
oméwione w poprzednim rozdziale, uwydatnia sie¢ najlepiej na tle otoczenia. Mimo
znacznego kosmopolityzmu w budownictwie, cerkwie halickie nie sa bezwzglednie ro-
maiskiemi, gdyz maja duzo zasadniczych cech bizantyfiskich; nie sg jednak i czysto
bizantynskiemi, poniewaz istotnie przypominaja co§ z form i urzgdzen »romanskiche.
Wreszcie nie mozna ich przydzieli¢ do zadnej z grup mieszanych, i aby jeszcze
lepiej wykazaé ich niezalezno§¢ nawet z tej strony, z ktérej to mogloby sie najwiecej
zdawaé prawdopodobnem, podam tu najwazniejsze cechy architektury wschodnioru-
skiej, rosyjskiej i poludniowoslowiafiskiej, poniewaz te, zwlaszcza dwie grupy osta-
tnie, chociaz w zasadzie bizantyfiskie, ulegly takze znacznym wplywom zachodnim.

Jezeli z kiérej strony budownictwo halickie, z cerkwia §w. Pantalemona, moglo
by¢ najbardziej zalezne, to przedewszystkiem od Kijowa, wielkiego §rodowiska kul-
tury i pafnstwowos$ci ruskiej, od tej wspanialej stolicy, skad promienie wladzy poli-
tycznej, cywilizacyi i kultury docieraly do najdalszych zakatkéw pafistwa. Nadto
Halicz z Kijowem zostawal od dawna w bezposredniej stycznosei, jako jego gtéwna
komora solna?'). Stad prof. Luszczkiewicz, piszac swoja rozprawke o cerkwi §w.
Pantalemona, wskazal na jej pokrewiefistwo z zabytkami Kijowa 2).

»Koscilek Sw. Stanistawa — powiada on — przedstawia sie jako dzielo pé-
Zniejszemi restauracyami zmienione, nowsza jest cala cze§é gérna z dachem, fron-
tonami i sygnaturka zewnatrz, a sklepieniem wewnatrz; a to, co jest bez zaprzeczenia
pierwotnem w budowli, nosi charakter stylowy romafiski, a w planie jest cerkwia
prawoslawng, w rodzaju najstarszych klasztornych cerkwi kijowskiche.

Sad prof. WL Luszcezkiewicza nie jest trafny. Zbadawszy osobiScie zabytki
Kijowa i Czernihowa, jakotez Halicza, mysli o wplywie architektury naddnieprzan-
skiej na Halicz i jego szkole, w szczegé6lnosci za$§ na cerkiew §w. Pantalemona —
weale nie podzielam. Miedzy pomnikami obu grup zachodzi dotychczas podobien-
stwo o tyle, o ile obie one naleza do wielkiej dziedziny stylu bizantyfiskiego.

Architektura Rusi wlaSciwej, to jest tego obszaru, ktéry zamieszkuja Rusini,
jako osobny naréd slowiafski, mianujacy sie tez maloruskim lub ukraifiskim, ana-
logicznie i zgodnie z samoistng pafistwowoS$cia tego narodu do polowy XIV wieku,
z ktérg wigze si¢ jak najSciSlej ruch budowlany, dzieli si¢ na dwie grupy: na starszg —
wschodnioruska czyli grecka, w pierwszym okresie pafistwowoS$ci, na czele ktérej
stal Kijow, i mlodsza — zachodniorusksg czyli grecko-romanfiska, w drugim okresie
panstwowosei, gdy na jej czele stanal Halicz i jego dynastya. Obie grupy wyrosly
wéréd odmiennych warunkéw historycznych, zatem charakter i istota ich stylu
i struktury nie byly jednakowe.

Cerkwi z tego rodzaju kwadratowym planem, co ko§ciél §w. Stanistawa, w gru-
pie kijowsko-czernihowskiej czyli wschodnioruskiej spotykamy bardzo malo. Tam

) Takim wystepuje Halicz w »Pateryku peczerskime« juz na poczatku XI w., oraz w kronice
halie. 1164 i 1170.
?) »Koscidl Sw. Stanistawa pod Haliczeme«. (Sprawozdania Komisyi, Krakow 1884, II, b).
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z reguly kwadrat z trzema apsydami jest przedluzony o przedsionek (narthex),
a w piecionawowem zaloZeniu, o pieciu apsydach, jeszecze o jedno przeslo, tak, ze
na wszelki wypadek, czy to w trzynawowem, czy w piecionawowem zalozeniu, kwa-
dratowy plan muréw magistralnych przedluzony jest zawsze o przedsionek.
Kwadratowe pola po obu stronach przedsionka, naprzeciw naw bocznych,
mieszczg w sobie schody, urzadzone na sklepieniach, okrecajgcych sie spiralnie do-
kola poteznego, murowanego stupa, z wyjSciem na empory ina strych (katedra §w.
Zofii, Spas, Wydubycki monaster, Zlotowerchomichajlowski sobér w Kijowie, a Spaso-
Preobrazeniska katedra i Jelecki monaster w Czernihowie). Te kwadratowe pola
przedsionka w elewacyi sga zakonczone kopulami na wysokich tamburach, ktére
wynoszac si¢ ponad sklepienia beczkowe, odgrywaja tam taka samg role, jak wieze
przy fasadach romanskich. Katedra w Czernihowie, précz pieciu kopul, otrzymala
jeszcze potem dwie rzeczywiste wieze okragle, przystawione do korpusu po obu
stronach. Jako fakt znamienny godzi si¢ takZe podnie§é, Ze owe kwadratowe pola
lub wieze na obu koncach przedsionka, o ktérych tu mowa, wystepuja niekiedy z pro-
stokatnej masy (np. Sofijski sobér i Spas na Berestowie w Kijowie) tak, jak w ko§cio-

| 59 |e—s0—4 3% |
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a b c d e
Fig. 75. Filary w przekrojach. Filar halicki & z cokolem a; filary kijowskie ¢, d, z obrysowaniem
wystajacych gzymsow, e z obrysowaniem bazy i kapitelu.

tach oryentalnych, gdzie niezawodnie dadzg sie odszukaé najdawniejsze préby fasady
francuskiej i niemieckiej, ktére przez epoke romanska przeszly w styl gotycki.?).

Nad przedsionkiem i nawami bocznemi mieszczg sie empory, ktére w trzy-
nawowych zalozeniach siegaja po transept, w piecionawowym za§ soborze Sofijskim
nad dwoma blizszemi nawami takze po transept, a nad dwoma dalszemi po apsydy.
Nad przedsionkiem umieszczony jest chér muzyezny, ktéry otwiera sie na oltarz
gléwny dwiema lub trzema arkadami mniejszemi, pod jednym gl6wnym lukiem skle-
pienia beczkowego, nakrywajacego nawe §rodkowa. Podobne triforia znajduja sie
jeszeze na emporach w Sofijskim soborze, po obu koficach transeptu.

Forma podpdér rozmaita (fig. 75). U filaréw gléwnych najezesciej w przekroju
krzyzowa (d). U podpér poboeznych n. p. na emporach, kwadratowa lub krzyzowa
z przystawionemi i organicznie przyrostemi pélkolumnami (¢, €), albo wreszcie kolista.
Slowem, wszystkie gléwne rodzaje podpér tak filaru jak kolumny sa tam reprezen-
towane. Ciekawe w tym kierunku okazy posiada t. zw. Sofijski sobér, gléwna

') Koscioly romanskie i gotyckie z fasada francuska przedstawiaja sie w planie jako re-
gularny prostokat. Wieze na froncie podnosza sie w gére z jednolitej masy, o réwnych §cianach
w dole. Najstarszy przyklad podobnej fasady mamy w Centralnej Syryi, na kosciele w Turmanin
(M. de Vogué: La Syrie Centrale). — Fasada niemiecka z dwiema wiezami (lub z jedna nad
przedsionkiem), odznacza sie¢ od francuskiej tem, ze wieze w planie wyskakuja nieco z prostokatnej
masy. Liczne koScioly z podobna konfiguracys w planie byly juz rozpowszechnione na Wschodzie
w epoce starochrzesScijanskiej. (J. Strzygowski: Kleinasien, ein Neuland der Kunstgeschichte. —
Tamze inne zrodia).
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katedra w Kijowie. Tam filar i kolumna polgczyly sie i zespolily z soba w nie-
rozerwalng calo§¢ do tego stopnia, ze trudno sobie wyobrazié lepszy i bardziej
organiczny zwigzek dwéch osobnych architektonicznych caloéci. Nie tylko bowiem
okragle kolumny zrosly sie z kwadratowym filarem w jednolita podpore, ale w do-
datku obdarzyly go swoja bazg i kapitelem. Skladowe czesci tej bazy i kapitelu sa je-
dnakowe: prosta i pojedyficza kwadratowa plyta sluzy u spodu za plinte, w gorze za
abakus, za$ okragly krazek wystepuje w dole jako thorus, w gérze jako echinus,
Forma, co prawda, nie wybredna, uproszczona i zbarbaryzowana, ktéra stabo przy-
pomina idealne formy klasycznego pierwowzoru, ale zato ciekawa.

Do rzadkich archaizméw i przezytk6w struktury bizantynskiej zaliczyé trzeba
»traby« w niektérych cerkwiach, stosowane przy pézniejszych restauracyach celem
wyprowadzenia bocznych kopul t. j. ich tamburéw z kwadratowej podstawy (fig. 76).

- Obie grupy architektury ruskiej réznia sie miedzy soba odmienng formacya
sanktuaryum.

Potkola trzech apsyd cerkwi halickich sg plytkie i tak rozmieszczone, 7e ich

Fig. 76. Traby i tréjkaty z XVI w. w cerkwiach kijowskich, sta- Fig. 77. Schemat sanktuaryum
nowiace przejscie z kwadratu do oSmioboku w elewacyi kopul; cerkwi ukrainskich kijowsko-
a, b, u §w. Cyryla, ¢ trabai jej przekréj w Michajlowskim soborze. czernih. grupy. (X, XI i XII w.)

cylindry nie tylko nie stykajg sie z sobg, ale sg oddzielone od siebie wnekami. Tego
nigdy nie bywa w architekturze kijowsko-czernihowskiej. Tam cylindry apsyd sa
tak blizko ustawione, ze ich hemicykle nazewnatrz sa niezupelne i wspieraja sie
nawzajem, przez co w planie wygladajg jakby zroéniety tréjlisé (fig. 77). W prze-
dluzeniu za$§ zbiegajg si¢ razem w ten sposéb, Ze zamiast zwiekszonej grubosci
mury, jak u §w. Pantalemona, dajg w rezultacie przegrody apsyd o takiej samej
grubosei muréw, jaka majg Sciany magistralne. Précz tego apsydy wschodnioruskie
bywaja poétkoliste i wielokatne, przyczem nalezy stwierdzié, Ze boczne sg tak samo
wysokie, jak apsyda §rodkowa, to znaczy, jak caly zragb S§cian magistralnych. Nato-
miast apsydy zachodnioruskie sg tylko pélkoliste, a nadto boczne od §rodkowej sg
znacznie nizsze?).

Promienie, ktérymi s3 zakreS§lone hemicykle wszystkich trzech apsyd cerkwi
halickich, wychodza z trzech punktéw na jednej linii. Ich péleylindry, tak samo jak

) Zupelnie podobne do apsyd cerkwi §w. Pantalemona, posiada katedra w Gurk w Karyntyi
(Mittelalterliche Kunstdenkmale des Osterreich. Kaiserstaates, Stuttgart—Wien 1856, Bd. I, Lief. II,

176—196).
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inne Sciany, wznoszg si¢ w nalezytem oddaleniu od dwdéeh najblizszych filaréw
§rodkowych, z ktérymi sa tylko w gérze spiete lukami, tak, jak reszta §cian dokola.
Tymczasem w architekturze naddnieprzafskiej srodkowa apsyda wyskakuje z po-
wsréd bocznych apsyd na wschéd, jest wydluzona; zreszta polkola wszystkich
apsyd sa czesto wydluzone, ich podstawy, a zwlaszcza podstawy pélkola srodkowego,
nie zawsze uwydatnione w planie przez odpowiednie odstepy, a co najwazniejsza, ze od
hemicykléw wewnatrz az do obu najblizszych filar6w pod kopula sg poprowadzone
dwie $ciany. Wskutek tego prezbiteryum przed gléwnym oltarzem stale jest oddzie-
lone przepierzeniem od bocznych apsyd, od »prothesis« i »diakonikonc, z ktéremi 1gczg
je tylko wazkie i niekiedy bardzo wysokie przejScia. Na odmiennem urzgdzeniu san-
ktuaryum polega zatem jedna z najbardziej zasadniczych réznic,
jaka zachodzi miedzy cerkwiami Halicza i Kijowa, chociazby
tylko w samym planie (fig. 77).

Za przykladem architektury bizantynskiej, cerkwie nad-
dnieprzanskie ornamentykyq swobodna szafuja nader ogle-
dnie, w przeciwienstwie do gustu architektury zachodnie;j.
NajczeSciej zdobi je tylko ornamentyka architektoniczna, bez
ktérej zadna budowla stylowa obej$é sie nie moze. Tworzg ja
najezeSciej linie, gzymsy, cokély, fryzy arkadkowe, krzyze
Srodkiem i géra pod okapem, pilastry, laskowania, framugi itp.
rzeczy, wyprowadzone z cegly, albowiem tylko tego materyalu
Fig. 78. Krzyze z cegly uzywala architektura starokijowska. Na strychach niektérych
na fciandeh cerkwi éw. nomnikéw tamtejszych ogladaé mozna jeszcze oryginalne
Bazylego w Kijowie St Pl 3 5 ¥

(XTI wiek). szczatk{ tej ornamentyki, .clekawe krzyze, gzymsy, wspaniale

framugi niby §lepych okien, pojedyfczych, podwéjnych lub
potréjnych. A Ze framugi te ocalaly w swoim pierwotnym, wecale niezmienionym
stanie, stad mozna wnioskowaé o pierwotnym wygladzie tych gmachéw (fig. 78).

Majac na uwadze wszystkie dotad istniejace pomnmiki Kijowa i Czernihowa,
mozna stwierdzi¢, Zze motyw zdobienia §cian cerkiewnych nazewnatrz w tamtejszem
budownictwie byl ogélnie przyjety i jak najbardziej rozpowszechniony. Apsydy,
fasady i tambury kopul, od dolu do géry i naokolo, byly wszystkie ozywione oknami,
a jeszcze bardziej temi framugami, spietrzonemi niekiedy nad soba w kilku szere-
gach i pograzonemi w Scianach za pomocg trzykrotnych, coraz mniejszych zaglebien.
Wielko§¢ ich najrozmaitsza. W tréjdzielnych framugach (triforia), ktérych najwspa-
nialsze okazy widzie¢ mozna w Zlotowerchomichajlowskim soborze na strychach
péiniejszych przybudowai, framuga §rodkowa, przewyiszajaca dwie boczne, ma wy-
sokosci 5 m. Grupy tych framug i okien sg rozstawione w ten sposéb, ze zawsze
zajmuja prawie calg przestrzen miedzy dwoma pilasivami, a gdy zwazymy, ze
kazde prostopadle pole miedzy pilastrami mialo po kilka takich grup, spietrzonych
nad soba, gdy zwazymy wlasciwa im proporcye, symetrye, charakterystyczne ich
stopniowe zaglebienie w $cianach, wskutek czego kazda framuga po trzykroé obry-
sowang byla efektem $wiatel i cieni, to dopiero w cze§ci bedzie mozna uprzytomnié
sobie niezwykly ich powab i urok i ten cudny nastréj, jaki byla w stanie wywola¢
ta potezna, wzniosla i, do pewnego stopnia, egzotyczna architektura na Rusi.

Najwspanialej pod tym wzgledem przedstawiajg si¢ apsydy katedry Sofijskiej
w Kijowie, poniewaz z tej strony nic jej nie zaslania. Inne bowiem, jak Zlotower-
chomichajlowski sobér, Peczerska Lawra, Spas na Berestowie, ogladaé mozna tylko na
strychach p6zniejszych przybudéwek. Reszta zabytk6w ucierpiala wskutek restauracyi.
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Natomiast w Czernihowie piekny okaz stanowia Spaso-Preobrazenski sobér i Jelecki
monaster. Wszystko to oczywiScie stoi jak najdalej od cerkwi §w. Pantalemona
w Haliczu. System tego rodzaju ozywienia §cian framugami stosowany byl powsze-
chnie w Carogrodzie i w dalszych krajach oryentalnych, skad zostal przeszcze-
piony na Ru$. Cerkwie bowiem kijowskie sa najwierniejsza kopig cerkwi carogrodz-
kich tego gatunku, co §w. Teodozy z IX—X wieku, terazniejszy meczet Gul-Djami
i inne?),

Chociaz na pomnikach wschodnioruskich, jakie dotad jeszcze ocalaly, zaszly
rozliczne zmiany i niejedno zginelo bezpowrotnie, jednak i te nawet drobne szczatki
ornamentyki artystycznej §wiadeza, Ze niegdy$ takze tym surowym zabytkom Kijowa
nie byl moze obey wdziek bardziej subtelny. W muzeum przy Brackim monasterze
>na Podole« przechowuja sie duze marmurowe kapitele korynckie, znalezione w ziemi
przy jednym z soboréw kijowskich. Na dziedzificu przy Sofijskim soborze oglada-
lem dwie ogromne kolumny-monolity z bialego marmuru, ktérych gladkie trzony,
nieco wydete (enthasis), z gleboko zapuszeczonemi na obu koncach zelaziwami,
wskazuja, zZe mialy odpowiednie bazy i kapitele. W tejze katedrze, zbudowanej
w latach 1018—1033 za ksiecia Jarostawa Madrego, znaleziono w ziemi fragmenty
marmurowej balustrady (cancellae), a pod tynkami przepyszne mozaiki i freski.
Bialy prokonnezyjski marmur z fabryk w Cyzicus §wiadczy najlepiej, skad szla ta
wysoce artystyczna rzezba kijowska, przepojona tradyecya i spuscizng dawnej Hel-
lady. Opowiada to zreszta wyraznie kronika, ze Wlodzimierz Wielki, gdy 988 r.
ochrzcil siebie i Ru§, poczal budowaé w Kijowie i po innych miastach liczne cer-
kwie, drewniane (powelt rubyty cerkwy) i murowane, i do tych ostatnich, jak na-
przyklad do pierwszej katedry Dziesiecinnej, sprowadzil majstréw greckich z Ca-
rogrodu (postaw, prywede mastery ot Hrek?). Zwlaszeza rozpoczal sie ozywiony
ruch w budownictwie drewnianem i jeszeze przy konicu X wieku nabudowano
niemalo w samym Kijowie, gdyz kronika donosi, Ze w r. 1017 popalily sie cerkwie
w Kijowie. Szkoda, Ze nie dochowal sie zaden portal w dawnym swoim stanie.
Wejscia wszedzie porozbierano, rozszerzono, pozastawiano, lub zabudowano. Byé
moze, Zze na nie zwrécong byla uwaga budowniczych, o ile na to pozwalala ceglana
technika lub sprowadzony marmur, poniewaz estetycznie urzadzone wejScia posia-
daly juz najstarsze koScioly na Wschodzie. Dawnym moze byé tylko portal w Je-
leckim monasterze. Ten w wiekszych rozmiarach powtarza tylko motyw framug
okiennych, zapadajacych sie¢ w §ciane trzema stopniami (fig. 79).

Obie grupy staroruskie, kijowska i halicka, r6znig sie jeszcze materyalem
i technika. Materyalem muréw wschodnioruskich byla prawie wylacznie cegla,
zachodnioruskich wylacznie kamien (cios).

1) Ch. Diehl: Manuel d’ Art Bizantin, fig. 407.

2) O powstaniu pierwszej katedry w Kijowie tak pisze kronika lawrentijewska pod r. 989:
sBosogumeps cxuBsmre BB sakomh XpectmambeTh, moMeicaum cospaTnm nepkosh (kamemnmyro = I. Ch.) mpecsareia
Boropopuna, mocsiaB®s MpuBese MacTephl 0T I'pexs W madeHmro Ke 81aTH, M AKO CKOHYA BHIKA (COKOH-
wgama smwxiome = R. T.), ykpacn 10 nxowamm, m mopyunm 0 Hacracy Kopeymannmy (t. j. biskupowi, ktérego, po
swoim chrzcie i Slubie z siostra cesarza bizantynskiego, zabral z sobg z Korsunia) m moust Kopeyns-
CKEIA NPUCTABH CJY/KATH BL Hell, BJaBbs Ty Bce, e:xe 6F Baanb BH KopcyHn, mMKOHEI, B ChCyABl (ILePKOBHEIA) I Kpe-
creic. — Dalej pod rokiem 996: »Boaogumeps, BngbBs 1jepkoBE CBepuIeHy, BIIe'b Bh HIO H moMoJmca Bory raa-
rosiiA: »1al0 NepkBw ceil cearThii Boropopumumm 0Tk mMBHBRA MOEro m OTh Tpagh MONXH JECATYI0 9acTh«, M mosomm
HANNCABD KJATBY BB I[6DKBH Ceif, perh: »aife KTO Cero mOCYAUTH, Aa Oyjers npoxaarbe¢. M BpacTs pecarmmy Ha-
cracy Kopeynaummy, m crBOpM mpasjHuKs BeJUKT BB Th JeHb 0OJADOME H CTAPIEMB JIOAECKLIME, I yOOIIMB pas-
Aaa pMbHBe MHOro«<.

J. Peleriski. 20
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Cegla kijowska X—XIII wieku byla fabrykowana na miejscu, z gliny kijowskiej,
ktéra, zawierajgec w sobie najmniej zelaza, jak byla niegdy§ tak i teraz po wypaleniu
jest koloru zéltego i odznacza sie niezwyklym hartem, a dobyta z fundamentéw X
wieku, dzwoni jak nowa. Nie mozemy tu zapuszczaé sie w szczegélowy rozbiér
techniki tego wyrobu, zaznaczymy jednak, ze byl on dawniej wiecej skomplikowany
niz teraz, czemu zawdzigcza swojq trwalo§é. Glina byla dobrze i obficie przemie-
szana z gruboziarnistym piaskiem i Zwirem (kwarcem), branym z koryta Dniepru.

Najstarsza cegla kijowska jest cienka i kwadratowa. Jej grubo§é wynosi tylko
2—21/, em, a dlugo§é boku okolo 30 cm. Taka jest ona wlagnie w fundamentach cerkwi
Dziesigcinnej, odkopanych za mojej bytno§ci w Kijowie w 1908 r. przez delegatéw Ko-
misyi archeologicznej z Petersburga, dalej w nieistniejgcej juz cerkwi §w. Ireny, w rui-
nach »Zlotej bramy« — wszystkich na zamku ksigzecym. Zwol-
na, z biegiem XI i XII stu)ecia, przybiera ona coraz bardziej na
grubosci i z kwadratu przechodzi w prostokat. Zabytki Kijowa
i Czernihowa dostarczaja materyalu do okazania calkowitej
skali tej ewolucyi ceglanej techniki, i juz w drugiej polowie
XII wieku mamy typ cegly - w ksztalcie do§é grubej, prosto-
katnej plyty (37!, X 25 X 4%/, albo 61/, cm). Boki jej sa zawsze
podciete sko$nie tak samo, jak emaliowanych kafli halickich,
ktérych w Kijowie spotykano dotad niewiele. Za to w Kijowie,
w ruinach cerkwi Dziesiecinnej, znaleziono o wiele starsze od
halickich kafle, w ksztalcie do§é duzych kwadratowych plyt
(25X25 cm), jakie sluzyly niezawodnie do wylozenia §cian
(przynajmniej w sanktuaryum), z ciekawym ornamentem, ktéry
Piz. 79. Portal gléwny uwaZaja’ niektér:zy 22 monogram fundatora (fig. 89 a, b isjc.r. 57).
AR b hsteri Tl Précz cegiel zwyczajnych, wypalano takzie w Kijowie
ckiego w Czernihowie. WYyjatkowo olbrzymie cegly dla specyalnego uzytku, dowodem

czego sa dwie ogromne cegly kwadratowe (70 cm X 70 cm),
i odpowiednio grube, w rodzaju plinty lub abakusu. Obie znaleziono przy Zlotower-
chomichajlowskim soborze i zlozono w muzeum przy Brackim monasterze. Nieba-
wem, w okresie litewskim, cegla wydluza sie i grubieje jeszcze bardziej, w stosunku
36X16X5'/, em, i ten ksztalt juz nie znika, lecz ustala sie po pewnem wahaniu.

Précz cegly prostokatnej, t. j. kwadratowej i podluznej, wyrabiano jeszcze
wydluzong cegle, na jednym koficu prostokatna, na drugim za$ kolistg lub klinkowa.
Te formy byly potrzebne do wyprowadzenia laskowan, wszedzie, gdziekolwiek mogly
mieé zastosowanie — na apsydach, tamburach, filarach, zewnatrz i wewnatrz, jak to naj-
lepiej mozna stwierdzié¢ na strychu na tamburach cerkwi §w. Cyryla »na Lukianéwce«
pod Kijowem, Zlotowerchomichajlowskiego soboru, i innych w Kijowie i Czernihowie.
Taka cegla dwojakiej wielkoSci znajduje sie przy cerkwi »Spas na Berestowiec,
niegdy$ ogromnej, z ktérej atoli pozostal tylko przedsionek i ten od XVII w. sluzy
za cerkiew. Przy wznoszeniu muréw ilaskowan prostokatny koniec tych cegiel zata-
piano w murze, z ktérego wystawaly tylko swoim drugim kofcem, jako krazek
i tréjkat, jeden nad drugim naprzemian. Tak powstawaly wysokie i smukle »laskic«
cerkwi naddnieprzanskich w swojej surowej formie, pokarbowane wskutek réznicy,
jaka zachodzila miedzy péltkolem i klinem. Owe karby mialy swéj cel i przeznaczenie.
Chwytaly bowiem i przytrzymywaly wybornie warstwe zaprawy mularskiej, przez
ktérg surowe laski otrzymywaly wyglad okraglych, przyrostych do muru pétkolu-
mienek. Wielko§¢ takich cegiel, nawet w jednej i tej samej budowli, bywa dwojaka
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lub trojaka. Zalezy to od rozmiaru lasek, ktére miala otrzymaé budowla, a te, sto-
sownie do swego miejsca, nie mogly byé jednakowe (fig. 80 ¢, d).

Nie mniejsza role¢ od cegly przy wznoszeniu tamtejszych muréw odgrywala
zaprawa mularska. Podezas gdy w Haliczu, przy starannie obrobionych ciosach,
rola jej byla zredukowana do minimum i stosowana gléwnie do spajania otoczakéw
w fundamentach, w Kijowie stanowila ona budulec. Zaprawa mularska w Haliczu
preparowana byla z wapna, piasku i zZwiru, zbieranego w Lomnicy, Lukwi lub
Dniestrze; Kijowie za§ w i Czernihowie z wapna, tluczonej cegly, zwiru, wegla, stomy,
lub chréstu. Do rozezynu stuzyla nie zwykla woda, lecz wywar ze zboza, ktérego
sig slady tez znajdujg'). Z wiekami ta mieszanina zakrzepla i stwardniala do tego
stopnia, Ze naprzyklad zaprawa z fundamentéw jakiej§ nieznanej budowli z X wieku
na zamku ksigzecym, obok Dziesigcinnej cerkwi (w ogrodzie obywatela Petrowskiego),
ktore niektérzy uwazajg za szczatki palacu ksigzecego — jest tak twarda, ze sprawia
wrazenie prawie naturalnego konglomeratu, zabarwionego na rézowo, wskutek zna-
cznej domieszki tluczonej cegly ?).

Fundamenta najstarszych cerkwi kijowskich sporzadzone sg przy zastosowaniu
techniki rzymsko-bizantyniskiej, rozpowszechnionej doé po Europie, techniki zwanej

(

a b e d
Fig. 80. Cegla rusko-bizantyniska z X—XII wieku.

opus emplecton, w kiérej zaprawa mularska odgrywa bardzo wazna role. Boki fun-
damentu, przy zastosowaniu tej techniki, ukladano z duzych erratycznych kamieni
i z cegiel, spajanych zaprawa, §rodek za§, ktéry byl prézny jak zI6b, zalewano gestym
rozezynem wyzej opisanej mieszaniny. Do tego wrzucano drobne kamienie, zwir,
gruz, kawalki cegly i ubijano. Na tym fundamencie, co§ w rodzaju dzisiejszego

') Stara powies¢ o budowie §w. Sofii w Konstantynopolu tak opisuje preparowanie bizantynskiej
zaprawy mularskiej: >W nowych kottach gotowano jeczmiefi, zamiast wody, i z tym wywarem mie-
szano wapno i gling (na Rusi tluczona cegle); w tego rodzaju lepki i klejowaty ukrop wrzucano do
tego kotla z jeczmieniem pociete (galezie) wierzbowe, aby nie byl (wywar) ani zanadto gorgcy ani
zimny, tylko cieply, gdyz powinien byé lepki, i wtenczas trzyma jak zelazoc<. (Uawsrankn ApEB. MHCH-
wenmoern LXVIII). — Podobna zaprawa i w innych grupach. Golubifiski niepotrzebnie upatrywat
w tem wplyw techniki od strony Bulgaréw nadwolzafiskich (Icr. mepxen I 22 str. 89).

%) Szezatki tych fundamentow sa oddalone okolo 50 m. na pélnoe od cerkwi Dziesiecinnej i znaj-
dujg si¢ nad samym stokiem goéry zamkowej, na parceli budowlanej, po ktérej splantowaniu, zna-
lazly sig teraz wysoko, niemal w pozycyi wiszacej. To ulatwilo nam ich zbadanie. Pokazalo sie, ze
byly one zaloZone na palach, z drzewa prawdopodobnie sosnowego, ktérego odbicie i zbutwiale, jak
pajeczyna watle, resztki spodnia warstwa zaprawy mularskiej najwyrazniej dotad przechowala. Jezeli
za§ coraz pézniejsze zabytki starokijowskie zawieraja coraz mniej cegly tluczonej w zaprawie mular-
skiej, a zaprawa fundamentéw, o ktérych tu mowa, zawiera jej najwiecej, stad wniosek, ze mur ten
musi by¢ ze wszystkich najstarszy. Nie pochodzi on z cerkwi, bo kierunek jego za tem nie przéma-
wia. Przypuszezam, ze pochodzi¢ moze z zabudowafi pierwotnego krylosu, albo dworu ksigzecego,
albo z urzadzen fortyfikacyjnych, i w obu ostatnich wypadkach odnosié sie moze jeszeze do okresu
pogaiiskiego. g

20%
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betonu, wznosily sie S§ciany wylacznie z cegly i zaprawy mularskiej naprzemian,
prawie w jednakowo grubych warstwach. Warstwy cegly byly naprzemian to wy-
suwane, to cofane na kilka centymetréw, wskutek czego mury w surowym stanie byly
na powierzchni szczerbate, celem lepszego umocowania na nich tynku (fig. 81 b, ¢).

Najstarsze budowle wschodnioruskie bywaly i nietynkowane, tylko owe karby
muréw starannie wypelniano delikatnym tynkiem rézowego koloru, specyalnie
w tym celu sporzadzonym z wapna i tartej cegly, doskonale wygladzonym na
powierzechni i zréwnanym z warstwami wysunietych cegiel, ktérych czola zatrzymy-
waly nadal swéj naturalny kolor. Wskutek takiej techniki bizantynskich majstréw,
fasady bawily wzrok widza szczegdlnie lagodng i dobrang gra koloréw, dwéch naprze-
mian po sobie nastepujgeych warstw materyalu: z61tego, jako naturalnej barwy cegly
i blador6zowego, nieco szerszych warstw tynku (fig. 81 d, e). Technika ta wyro-

i ;-mnnﬂuu@w (!IIMIIIIZW@

c b @ d e

Fig. 81. Watek muru bizantynskiej techniki w.architekturze kijowskiej. Framuga okienna a, mur
w stanie surowym b, i jego profil ¢; mur otynkowany d, i jego profil e.

bila sie niezawodnie w Bizancyum, jako imitacya fasad, wykladanych tam w szczesliw-
szych wypadkach cegla czerwong i bladoz6ltym marmurem, warstwami na przemian.

Zbyt jednak oddalilbym sie od tematu, gdybym chcial tu om6éwié, chociazby tylko
pobieznie, wszystkie charakterystyczne rysy architektury kijowsko-czernihowskiej,
z ktérych az nadto wynika zupelna niezalezno§é wzajemna tych dwu grup architektury
staroruskiej. R6znica miedzy niemi wystepuje na pierwszy rzut oka, a miedzy innymi
szczegblami uwydatnia sie nawet w sposobie wyprowadzenia arkad. Obie grupy
uzywajg wprawdzie wylgcznie lukéw pelnych, pélkolistych, ale réznica jest ta miedzy
niemi, ze gdy luki halickie sg piekne, regularne i ksztaltne, czego na przyklad dowodem
sq arkady na apsydzie §w. Pantalemona, to naddnieprzanskie sg ocigzale, nieforemne,
skrzywione i uchylajace si¢ od kolistej linii. Zdaniem niekt6érych réznica ta pocho-
dzi¢ ma stad, Ze na Zachodzie wszelkie sklepienia budowano na podlozonych kra-
zynach (buksztelach), a na Wschodzie, w architekturze bizantyfiskiej, wieksze luki
wyprowadzano podiug umocowanego w pewnym punkcie ruchomego promienia,
a mniejsze z wolnej reki'), wskutek czego zdarzaja sie znaczne uchylenia od cyrkla.

1) A. Choisy: L’ Art de batir chez les Byzantins, 1883 str. 124 i n. — K. Moklowski i M.
Sokotowski: Do dziejéw architektury na Rusi Czerwonej. (Sprawozd. Kom. krak. T. VII, 1906
str. 548 i n.).
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Ale zapatrywanie to nie wiele przemawia do przekonania, poniewaz bez ruszto-
wania na krazynach nie mozna wyprowadzaé sklepiei az do ich zamkniecia klu-
czem. Roéznica ta ma moze raczej zrédlo w odmiennym materyale. Cios na Za-
chodzie dawal z natury rzeczy mozno$é wyprowadzenia regularniejszych lukow,
niz cegla. : '

Najcharakterystyczniejszy okaz tego rodzaju pokrzywionych lukéw znajdujemy
w katedrze Spaso-Preobrazenskiej w Czernihowie z polowy XI w. (empory, pierwsze
przesto na prawo od przedsionka).

Na tem koncze przeglad grupy naddnieprzafskiej, zaleznej od Kijowa a wla-
Sciwie od Carogrodu, wyrazajgc przekonanie, ze ta grupa na budownictwo halickie
znaczniejszego wplywu nie wywarla. Pod wgledem politycznym Halicz podni6st sie
od 1141 r. do stopnia gléwnej stolicy Rusi zachodniej, a dazeniem ksiazat halickich
bylo jednoczyé pod swoja wladza poszezegllne udzialy i wyniesé sie na naczelne
stanowisko, chociazby nawet kosztem starego Kijowa, co tez do pewnego stopnia
udalo si¢ im, zwlaszcza Danile, koronowanemu na kréla Rusi. Podobnie rzecz sie
miala i pod wzgledem kulturalnym. Wéréd miast stolecznych na Rusi jeden Halicz,
przez swoja samodzielno$§¢é pod wgledem politycznym i kulturalnym, stanowil ré.
wnolegla i rywalizujgea potege z Kijowem, a‘ najblizsze sasiedztwo z Wegrami,
Polska i Niemcami mialo na to wplyw nie maly. Byl nawet czas, kiedy punkt po-
lityczny przesunal si¢ z Kijowa i spoczal na Haliczu?). Jak przedtem Kijéow, tak
potem Halicz nawigzal bezposrednie zwigzki z innemi krajami i w sprawach kultu-
ralnych zasilal si¢ samoistnie. To trzeba odnie$¢ przedewszystkiem do budownictwa.

W XI wieku »od Grekéw« via Kijéw zawisla byla w zupelnosei architektura
Nowogrodu. Zdaniem niektérych badaczy rosyjskich z pod tego suprematu maj-
strow greckich wyzwolil si¢ Nowogréd juz w XII w. i wyksztaleil si¢ na samo-
dzielne artystyczne centrum, nie ustepujace pod wzgledem §wietnosci Kijowowi, lecz
owszem, zdaniem ich, »nawet Kijéw méglby sie byl niejednego nauczy¢ od Nowo-
grodu«. Wymieniaja wielu majstréw, rodem z Nowogrodu, zastuzonych twéreow
wspanialych soboréw, w ktérych budowie widaé juz pierwsze przeblyski samodziel-
nosci duchowej Rosyan w zakresie budownictwa. Samodzielny pierwiastek twor-
czoSci rosyjskiej niektérzy sklonni widzie¢ nawet w grupie suzdalskiej, a to w bu-
dowlach takich, ktére (jak naprzyklad cerkiew Bogarodzicy na Nerli) uwazane sg
przez nich za »cuda i arcydziela §wiata«. Na takiem wlagnie stanowisku staje nauka
rosyjska w najnowszych publikacyach cennego wydawnictwa zabytkéw i pomnikéw
sztuki rosyjskiej, pod redakecya Igora Grabara: »Istorija russkago iskusstwac ?),

b) Architektura ksiestwa suzdalskiego.

Zapatrywanie niektérych badaczy rosyjskich, ze architektura ksiestwa suzdal-
skiego wyrosla pod wplywem szkoly halickiej, nie moze tez pozostaé bez odpowiedzi
z naszej strony, ale owszem winno by¢ ocenione z naszego punktu widzenia.

Architekture ksigstwa wlodzimiersko-suzdalskiego do napadu Tataréw trzeba,
jak si¢ zdaje, podzieli¢ na dwie kategorye: starsza, zostajaca pod wylgeznym wply-

) M. Hruszewskyj: Ier. Yxpainu-Pycn, T. III, str. 1.

) Wypusk I, str. 6 i nast. postanowil obalié mylne sady o architekturze rosyjskiej, przyjete
za teorya Viollet—le—Duc’a, ktéry zabytkow rosyjskich nigdy nie ogladal, ani w Rosyi nie bywal.
Postanowil wykazaé >nie barbarzyfiskie nasladownictwo architektury stolecznej bizantynskieje¢, lecz
kietkujacy w niej od XII wieku samodzielny geniusz rosyjski.
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wem sztuki bizantyfiskiej via Kijéw, materyalem, konstrukecys, technikg i zasobem
form do kijowskiej zupelnie zblizona, i mlodszg, od drugiej polowy XII w., to jest
od czasu, odkad poczgl si¢ na nowych fundacyach uwydatniaé coraz bardziej re-
zultat wplywéw obeych, jako dazno§é do samodzielnego opanowania pierwiastkéw.

Wlodzimierz nad Klazmg, Suzdal, Rostéw, Perejastaw, Jurjew polski — oto
rdzenny kraj i zarodek pézZniejszego carstwa moskiewskiego i pafistwa rosyjskiego.
W XI wieku bylo to jeszcze zaciszne lesiste ustronie, 6wezesny Sybir, jak méwi
prof. Golubinskij!). P6Zno przyjela sie tam wiara chrzescijanska, aby jeszcze pézniej
oddzialaé stamtad na dalsze obce plemiona i po narzuceniu religii, kultury i jezyka
przetworzyé je na etniczny materyal narodu rosyjskiego (wielkoruskiego). Wszystkie
cerkwie, ktére tam powstaly w XI wieku, byly pewnie drewniane. To samo, z nie-
licznymi wyjatkami, mialo miejsce jeszcze w pierwszej polowie XII w.

I. O pierwszych cerkwiach z cegly murowanych (ku czci Bogarodzicy) w Ro-
stowie i Suzdalu, fundacyach wielkiego ksiecia kijowskiego Wlodzimierza Monomacha,
podaje wiadomo§é rekopis kroniki lawrentijewskiej pod rokiem 1122. Z tych dwu
cerkwi katedra w Rostowie, kt6rag wraz z miastem i innemi cerkwiami drewnianemi
zniszezyl pozar 1161 r., zostala potem odrestaurowana, i szkole otrzymala 1214?).
I katedre w Suzdalu naprawil 1192 ksigze Wszewolod, »i byla jak nowac.

Wieksza pamiatke zostawil po sobie ksigze Jerzy Dolgoruki, ktéry zawiddiszy
sie¢ w nadziejach zawladniecia Kijowem, po powrocie z wyprawy pragnal wywyzszyé
swojg dzielnice ksigzeca i dlatego przystapil odrazu do budowy az pieciu duzych
murowanych cerkwi, ktére czeScia sam ukonczyl, czeScia jego nastepca Andrzej
Bogolubski %). Byly to cerkwie: na Nerli (cerkiew Borysa i Gleba), w Jurjewie pol-
skim (Sw. Jerzego), w Perejastawiu (sw. Spasa), we Wlodzimierzu i w Suzdalu.
Z nich pozostaly tylko dwie: na Nerli i w Perejaslawiu. W Suzdalu i Wlodzimierzu
nie istnieja. W Jurjewie za§ cerkiew istnieje w przebudowaniu z 1230 r.

Te fundacye zaliczamy do architektury starszego (kijowskiego) typu. Chociaz
doznaly one wielu zmian przez pézniejsze restauracye, chociaz ich wazkie dlugic
okna przerobiono na szersze i nizsze, a helmy kopul przybraly profil arabski lub
bardziej zsiadly gotycki (Eselsriickenbogen), to przeciez cala reszta wymownie
§wiadezy o ich kijowskiem pochodzeniu. Co najwyzej od kijowskich, przynajmniej
teraz, rézni je fryz z cegly, ukosnie kantem zrolowanej (Sigefries), czem odznacza
sie najbardziej ceglana architektura péinocnych Niemiec*). Co prawda pewne Zrédio
z najnowszych czas6w?®) przypisuje juz cerkwi w Perejaslawiu Zaleskim opaskowy
fryz z kolumnada, to, co stanowi wlasnie tak piekna i charakterystycznga ceche p6Zniej-
szych fundacyi nastepnego ksiecia A. Bogolubskiego; inni za§ autorowie — Tolstoj
i Kondakow w swoim generalizujgcym opisie tych zabytkéw — podaja, Ze »byly po-
kryte bogata rzeziba«%). Wszakze z wiadomosci tych nalezy korzystaé z wielkg ostro-
zno§cia, poniewaz rzeczy te zjawily si¢ dopiero na fundacyach Bogolubskiego,

1) Mcropia Pycexoir Mepxsu I, 2 polowa, str. 96.

?) Kron. hipacka: »Tows e abrb (6669=1161) morops PocToss u nepxsm BCm, m cGopHas ANBHAA BeJAKAA
nepkBn cBaroa Boropopuma, sxos e He OBIJI0, HHKOJMIKE HH OyjeThbe,

%) Kron. lawr. 6665—=1157 r., hipacka 6666=1158 (oraz troicka i radziwillowska) pisza: »mo cmeprn
OTIja CBOEro BeJOKy DaMATh CTBOPH, IePKBH YKpACH, H MOHACTHEIDH IOCTABH H IepkoBs ckonda (BH Ilepescaanab mo-
BOMB), ¥0:Ke O saJsoxm mpexxe orenb ero, ceararo Cmaca kamenyc«,

9 G. Dehio u. G. v. Bezold: Die kirchliche Baukunst des Abendlandes, T. I, tabl. 317.

5) Wladimirskija Gubiernskija Wiedomosti 1848, Nr. 32.

%) Russkija Drewnosti w pamiatnikach iskusstwa, wyp. VI, str. 13.
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a w dodatku Zrédla, skad wiadomoSci te zostaly zaczerpniete, nie sg ani znane, ani
podane. Przeciwnie. Ostatni badacz tych zabytkéw, Berezkow, nie znalazl §ladu
podobnej ornamentyki, lecz podnosi ich zupelng prostote, t. j. to, co stanowi wla-
Snie rys charakterystyczny zabytkéw kijowsko-czernihowskiej grupy.

IL. Zwrot w architekturze wlodzimiersko-suzdalskiej zaznaczyl sie dopiero na
wspanialych ciosowych fundacyach ksiecia Andrzeja Bogolubskiego; fundacyach,
jednakowych wprawdzie z poprzedniemi w planie i konstrukeyi, za to odmiennych
w dekoracyi. Ich fasady i portale sa ozdobione swobodng ornamentyka w postaci
plaskorzeib rolinnych i figuralnych, ktére uchodza za dowéd wplywéw romar-
szezyzny, a specyalnie szkoly halickiej.

Z pomnik6éw architektury suzdalskiej tej drugiej, mlodszej kategoryi, zostalo
jeszcze kilka, a wszystkie stanowia dziela naprawde piekne, monumentalne i w swoim
rodzaju jedyne.

Cerkiew katedralna Wniebowziecia Najsw. M. Panny (Uspienja Bogarodzicy)
we Wlodzimierzu (11568—1161) byla ozdobiona wewngtrz obrazami, malowidlami,
drogimi kamieniami (marmurami) i cerkiewnymi aparatami, a blask pieciu pozlaca-
nych kopul na wysokich »szyjach¢, malowniczy fryz §rodkowy z kolumienek w ro-
dzaju przepaski z frendzlami, rzezbione lwy na pilastrach i t. p. szczegély ornamen-
tyki, okalajace caly korpus dookola, (o ktérych podaje wiadomo$é Artleben, Towa-
rzystwo archeologiczne w Moskwie i Berezkow), wabily do siebie wzrok calej poboznej
okolicy '). Zdaniem wiekszosei uczonych — wbrew twierdzeniu prof. Golubinskiego
— katedra zostala rozszerzona i otrzymala pieé kopul, zamiast jednej, dopiero po
pozarze za Wszewoloda III, w latach 1183 wzglednie 1185—1189, gdy ten ksiaze,
przez dobudowe innych $cian magistralnych, otoczyl stary gmach z jego rzezbami
i schowal go jakby w nowy futeral®). Potem odbyla sie ponowna konsekracya tej
katedry %), co przemawia za tem, Ze roboty przy niej byly wiekszych rozmiaréw.
W kilka lat potem, 1193, stoleczny gréd Wlodzimierz nad Klazma nawiedzony zostal
drugim wielkim pozarem; po6l miasta i 14 cerkwi splonelo, ale zamek z ksigzecym
dworem i katedra ocalal, tylko te ostatnia, okopcona, trzeba bylo pobielié¢
wapnem *),

Stylem, planem, zasobem form architektonicznych i ornamentacyjnych w zupel-
nosci jest do niej podobng druga, chociaz moze nieco mniejsza, przesliczna mona-
. sterska cerkiew Pokrowy t. j. Bogarodzicy Opiekunki, w tem miejscu, gdzie rzeka
Nerla wpada do Klazmy. Zbudowana (zdaniem prof. Kondakowa i hr. Tolstoja
1158 —1161, zas Dobrochotowa i Berezkowa 1166—1167) z dziesieciny tego kamienia,

) Kronika hipacka (oraz lawrentijewska) pod r. 1158 (6666): xusas e Amapeit cans y Boaogumupn
840N IePKOBE Kamamy cearoif Boropogmnm, wmbeana aupbas s 8 gems, wa ceararo amocrona Pogiona, B5 BTop-
HAKD; W Zad A MHOro myBHis, M CBOGOAM KyNAEHEIA W Cb AauUBME, W cesa JaBImAs, M CATHHEL Bb craabxs
CBOMXB, M TOPrh (m ToBaps = K.) gecarmid; cmepmm ke wepxoBs D BepxoBn, m Beh BEPXBI BOJIGTOMH yKpAcCH,
U CTBOPH B He#l enmcKombIo; m ropogs Bosoamyeps Gourim samosmm. — Dalej pod r. 1161: Tows we abrb gokonuana
6sicrs mepxem ceaTeia Boropoamna Bosogmmmpm, kasmas, 6aaroBBpHEIMD 60rOMIOGHBEMND KEASEMD Anppeens;
U yKpacw 10 AUBHO, N MHOIODasJMYHBIMD NKOHAMH, W ZOPOTEIME KaMeHieMDb 6esm WmCJa, W CHCY[HI IepKOBBLHRIMH,
u Bepxsl e mosoaorm; Podobnie kronika lawrent. pod tymi samymi latami dodaje jeszcze: Bs abro 1161,
mouara Gwiers micatn neprst B Bosogumepnm Boaoromepxas, a womuama asrycra Bm 30.

?) D. N. Berezkow: O xpamaxs Buagumipo-Cysz. rmamecrsa XII—XIII s, (Trudy wladim. uczonoj
archiwnoj kommisii V. 25).

3) Kron. lawr. i woskres. pod r. 6697 = 1189.

f) Kron. lawr. 1193 i 1194, hipacka 1192. — IIpor. Bumorpagosms: Hcropia xaeegp. Yenem. cobopa
BB 1y6. rop. Baagumipk, 27.
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ktéry sprowadzano przez dwa lata rzekami z Bulgaryi nad Wolga na budowe kate-
dry we Wlodzimierzu, co podaje rekopi§mienny zZywot Andrzeja Bogolubskiego, w tym
monasterze przechowany ?).

Jednym z najwspanialszych okazéw architektury suzdalskiej przed najazdem
Tatar6w jest sobér §w. Dymitra na zamku ksigzecym we Wlodzimierzu, zbudowany
na przelomie XII—XIII wieku przez ksigcia Wszewoloda 2).

W roku 1222 ksiagze Jerzy zburzyl dawng cerkiew Bogarodzicy w Suzdalu,
fundowang przez Monomacha, gdyz grozila upadkiem?), a zbudowal na jej miejscu
nowq z kamienia, i ozdobil marmurem i freskami 1233 r. O bogatej ornamentyce
rzezbionej §wiadeza portale, charakterystyczne opasania fryzem kolumienkowym,
bogato rozezlonkowane profile okien, jak w gotycyzmie, i maski po §cianach.

Précz cerkwi Bogarodzicy we Wlodzimierzu, na Nerli i w Suzdalu, oraz Dmitry-
jewskiego soboru we Wlodzimierzu, najwspanialej wykwitla ornamentyka na Jurjew-
skim soborze w Jurjewie polskim. Stara fundacya Jerzego réwniez grozila upadkiem,
dlatego wnuk Swiatostaw rozebral ja 1230, postawil zaraz nowa i przyozdobil
do r. 1234 4). Wszystkie jej trzy fasady, z wyjatkiem apsyd, sa pokryte od géry do
dolu plaskorzezbami z fauny i flory i postaci ludzkich, a ich wzory nie ograni-
czaja sie do pojedynczych kamieni, jak na tamtych, ale rozciggaja si¢ swobodnie na
calg przestrzen Scian.

Wspélng zatem, a zarazem odrebng cecha mlodszej architektury kraju suzdal-
skiego przed najSciem Tataréw jest wlasciwie tylko jedna jej ornamentyka rzei-
biona w trzech objawach: jako fryz, wegary okien i laskowanie.

Bardzo wdziecznym i uroczym motywem cerkwi tamtejszych jest fryz §rod-
"kowy, opasujacy dookola caly korpus w polowie wysokosci i dzielacy go w ten
spos6b na wyzsza i nizsza kondygnacye. Fryz ten sklada si¢ z kolumienek, spietych
arkadami, i opartych na malych kroksztynach. W sloficu wywoluje to bogaty efekt
wskutek gry §wiatla i cienia, a naog6l sprawia wrazenie skamienialej przepaski
o dlugich frendzlach. Pobudka do tego motywu musiala byé nie powierzchowna,
t. j. czysto dekoracyjna, ale glebsza — konstrukecyjna. Rozbity na czesci, i otwierajacy
sie partyami arkad po trzy, pieé, siedm i t. p., fryz ten na tem miejscu sprawia
wrazenie owej zewnetrznej galeryi czyli »polat<, wzglednie »komaréwe, o ktérych
byla mowa wyzej, a co widzimy w rzeczywistoSci dotad na niektérych starych cer-
kwiach drewnianych w Galicyi; owej galeryjki (Zwerggalerie) pod dachem kosciol6w
lombardzko-romanskich, ktéra na wszelki wypadek architekei suzdalscy zastosowali
w swoich kreacyach, niejako tylko dla reminiscencyi, w formie zupelnie zdrobnialej
i zredukowanej do motywu czysto dekoracyjnego.

Bogatsze sa tam formy architektoniczne takie, jak rozczlonkowane profile
wykrojéw okiennych, a zwlaszcza czesto stosowane laskowania.

1) W. Dobrochotow: /[pesuir Boroao6oss ropogs m MomacTsips ¢b ero oxpecrnocramu, 1852, str. 70.
Rekopis ten cytuje i Berezkow, przyczem ten bialy kamien uwaza on za miejscowy, suzdalski, ktérego
bogate poklady niedawno odkryto.

?) Hr. Stroganow: Jumrpiesckiit coops. — Kron. lawr. 6720=1212. Wszewolod Jurjewicz »mnohi
cerkwy sozda po wlasty swojej... sozda cerkow prekrasnu na dwori swojem Swiataho muczenyka
Dmytryja i ukrasy ju dywno ikonamy i pysanjemc.

3) Z powodu wadliwego zalozenia fundamentéw pekaly mury, a Srodkowa kopula runela (Kron.
fawr.). Objaw w architekturze §redniowiecznej pospolity. O tem: Maryan Sokolowski: Studya
i szkice z dziejow sztuki i cywilizacyi I, Krakow 1899, str. 202.

4) Kron. lawrentijewska, r. 6738 i 6742.
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Rzeiby przyozdabiaja portale i pokrywaja wszystkie fasady i apsy-
dy nieraz na znacznej przestrzeni. CzeSciej jednak stosowane sg z umiarkowaniem,
jako wdzieczny czynnik dekoracyjny o motywach roslinnych, figuralnych i zwierze-
cych. Od tych rzezb i ornamentyki uchylila si¢ tylko jedna z 6weczesnych budowli
— cerkiew U§pienia Bogarodzicy w klasztorze, zwanym »Kniaginin monastyr«, jako
fundacya zony ksiecia Wszewoloda Jurjewicza, ktére to odstepstwo tlémaczy sie ta
okoliczno§cia, Ze ta cerkiew zbudowana jest nie z ciosu, lecz z cegly, zatem prosta,
bez zadnej ozdoby, précz kantem zrolowanej cegly gzymsu gérnego (Sigefries).

Juz na pierwsze wejrzenie mozna poznaé, Ze charakter tej ornamentyki jest jakis
odmienny i, ze tak powiem, dziwny. Nie tylko w niczem prawie nie zgodny on z orna-
mentyka halicka, ale nawet nie zgodny z tem, coSmy przywykli widzieé¢ na rzezbach
romanskich. Romanizm, ktérego trudno tam zaprzeczyé, wprowadzony przez majstréw
zachodnich, pomieszal sie z bizantynizmem jeszcze bardziej niz w Haliczu, i jeszcze
bardziej przeistoczyl i zespolit §wiat obu wplywéw w przedliczng calo§é orga-
niczna. Innemi slowy, i bizantynizm moskiewski od XII stulecia wchlanial w siebie
wplywy sztuki zachodniej, przetrawial je i obracal na swg wlasnosé, i tak przeobrazal
sie jego organizm w péZniejszy »styl moskiewskic.

Celem wySwietlenia zjawiska architektury suzdalskiej wypowiedziano mn 6-
stwo hipotez, nawet niezgodnych i sprzecznych ze sobg, ale wlaSciwych i bez-
posrednich jej zrédel przez to jeszcze nalezycie nie wysSwietlono.

Zastuzony prof. Golubinskij typ cerkwi suzdalskich wyprowadza z Konstanty-
nopola lub z Chersonezu, tak jak Alfred Maury?!) w Chersonezie upatrywal po-
czatek chrzeScijanskiego budownictwa wogéle w Kijowie, Nowogrodzie i innych
miastach. Ale o wplywach z, Chersonezu nie powinno byé nawet mowy, poniewaz
badania Komisyi archeologicznej z Petersburga, zwlaszcza za§ B. Delagardy’ego ?)
wykazaly zupelne ubéstwo kulturalne tej prowincyi greckiej w czasach pézniejszych.
Préez kilku bazylik, »Korsufi« nie posiadal Zadnych znaczniejszych budowli kopu-
lowych, a wszystkie fundamenta wykazuja bardzo niedbalg i prymitywng technike.
Wiadomo tylko, ze stamtad zabral z soba Wlodzimierz Wielki pierwszego biskupa z ka-
pitula czyli krylosem, relikwie, aparaty cerkiewne, dwa posagi spizowe i cztery konie
spizowe, w czasach Nestora »uwazane przez nieS§wiadomych za marmurowes, i wszystko
to oddal do katedry Dziesiecinnej Bogarodzicy w Kijowie, ktéra wnet zbudowal.

Viollet le Duc?) w cerkwiach kijowskich i suzdalskich upatrywal wplyw Grecyi,
o czem wladnie ostroznie méwili Dal i Filimonow ¢).

Specyalnie za§ cerkwie suzdalskie wywodzil Artleben od kijowskich %), a pierw-
szy zjazd archeologiczny, ktéry takze w tej sprawie zabral glos powaziny, tlumaczyl
je ustami hr. Uwarowa czeécia wplywem bizantyfiskim, czeScig nowogrodzkim ¢). Prof.
Laszkarew podkreslil i bronil znaczenia Kijowa7). Przeciw niemu wystapil Zakrew-
skij utrzymujac, ze gdyby przypusSci¢c wplyw Kijowa, to w takim razie za wzor
stuzylyby bezwatpienia fundacye okazalsze niz drugo- lub frzeciorzedne, w rodzaju

1) Revue archéologique 1845: »Coup d’oeil sur I’histoire d’architecture religieuse en Russie«.

?) B. Delagardy: Packonkn Xepcomeca. Tam sa podane plany bazylik, fragmenty mozaikowych
pawimentéw i ich ornamentéw. Remanenty te odnosza sie do starochrzeScijanskiej epoki.

3) L’Art russe.

4) Protokoly I archeolog. sjezda, str. XCVIII i XCV.

5) Emerogmmis Baax. TyGep. Crar. Komumrera ITI, 302.

6) Tpyast I. apxeon. cwbasga, str. 263 i Ilporoxoasr tegoz zjazdu, str. CIL

") Tamze, str. 267—271.
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malej cerkwi §w. Tréjey na wrotach Lawry?!). Wywody za§ Uwarowa, do ktérych
przylaczyli sie Prochorow i Sawwatow, zwalezal na tymze I zjeZidzie archeologi-
cznym Wasiljew w referacie?), w ktérym wymieniane przez hr. Uwarowa cerkwie
nowogrodzkie i pskowskie analizowal i poréwnywal z typem cerkwi suzdalskich
i wykluezal ich wzajemna stycznoS¢ i zalezno§é.

Inni (Srezniewski) uksztaltowanie planu cerkwi suzdalskich w formie kwadratu
z 4 filarami i 3 apsydami przypisuja twérczej samodzielno$ci majstr6w suzdalskich,
ktérzy wyrobili ten plan na ogélnie rozpowszechnionej zasadzie bizantyfiskiej przez
dopuszezenie niektérych zmian wedlug swego gustu i upodobania 3).

Dal broni wplywéw lombardzkich, choé moze i nie bezpoérednich¢), przyczem
i K. Woermann ciekawe zjawisko architektury suzdalskiej przypisuje dzielnosci i fan-
tazyi majstréw lombardzkich ).

Dobrochotow i Golubinskij, idac w znacznej mierze za §wiadectwem wspomnia-
nego juz rekopisu z monasteru na Nerli »o Zywocie Andrzeja Bogolubskiego«, podno-
sza zywe stosunki ziemi suzdalskiej z Bulgarami nad Wolga Srodkowa. Wielu Bulga-
ré6w mieszkalo po miastach suzdalskich. Przeto z tej strony przypuszezaja wplyw na
architekture suzdalska ¢), ktéry szed! wraz z kamieniem ciosowym, stamtad sprowa-
dzanym, tembardziej, Ze i badania Szpilewskiego starozytnych muréw bulgarskich 7)
wykazaly taka samg zaprawe mularskg i technike »opus emplectone, zreszta pod
wplywem sztuki bizantynskiej szeroko w wiekach §rednich rozpowszechniong. W ten
spos6b staraja sie niektérzy wytlumaczyé takze motywy i szczegélne wlasciwosei
plaskorzezb suzdalskich, majac na uwadze poza Wielka Bulgarya dalsza jej acznosé
ze Wschodem i Azya zapomocg gléwnej arteryi wodnej, jaka od dawna byla Wolga.

Wreszcie my§] wplywéw od strony Halicza, poddang przez hr. Tolstoja i Kon-
dakowa, podtrzymal Berezkow w swojej gruntownej pracy nad architekturg suzdal-
ska ®), stajac na tem stanowisku, Ze jej pierwiastki romanskie mogly byé zaszczepio-
ne przez majstréw sprowadzonych z Halicza, ezyli, Zze architektura suzdalska mogla
b