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TECHNICZNE

WYDAWNICTWO POLITECHNIKI KRAKOWSKIEJ

URSZULA NOWACKA-REJZNER"

STAWY I TERENY PODMOKLE W OBSZARZE MIASTA.
DIALOG Z PRZYRODA CZY DOMINACJA URBANIZACII?

PONDS AND WETLANDS IN METROPOLITAN AREAS.
DIALOG WITH THE NATURE
OR THE DOMINATION OF URBANIZATION?

Streszczenie

W niniejszym artykule poruszono problem ochrony cennych przyrodniczo terenéw w obsza-
rach miejskich. W szczegodlny sposéb zwrdcono uwage na tereny podmoktych tak i stawow
zachowanych w obszarze Krakowa. Problem omoéwiono na wybranych przyktadach.

Stowa kluczowe: ochrona srodowiska, stawy i tereny podmokie

Abstract

The article concerns the protection of the environmentally significant territories in metro-
politan areas. In particular it focuses on the problem of wet meadows and ponds within
the Krakow area. Was discussed in relation to the chosen examples.

Keywords: environmental protection, ponds and wetlands
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Potrzeba zachowania dziedzictwa przyrodniczego i tozsamosci cennych przyrodniczo
miejsc jest powszechnie akceptowana we wspolczesnym $wiecie. Zachowanie i trwate
uzytkowanie elementow S$rodowiska przyrodniczego, a w sposob szczegdlny potrzebg
ochrony i rozwoju obszarow przyrodniczych w miastach, promuje wiele dokumentow
o znaczeniu migdzynarodowym'. Wéréd zawartych w tych dokumentach sformutowan na
szczegolna uwage zashuguja:

— zasady przedstawione w Deklaracji Konferencji ONZ w Sztokholmie o potrzebie ochro-
ny naturalnych zasobow ziemi, zwlaszcza naturalnych ekosystemoéw dla dobra obec-
nych i przysztych pokolen poprzez staranne planowanie i odpowiednie zarzadzanie,
a takze podkreslenie roli planowania przestrzennego jako podstawowego instrument-
tu godzenia wszelkich konfliktow migdzy potrzebami rozwoju a potrzebami ochrony
i ksztattowania srodowiska,

— zalecenie zawarte w Zielonej Karcie (Bruksela 1990) opracowywania tzw. zielonych
planéw dotyczacych ochrony i rozwoju obszarow przyrodniczych w miastach euro-
pejskich.

Na zlozong rol¢ srodowiska naturalnego w procesie rOwnowazenia rozwoju wskazuja
takze zapisy w Nowej Karcie Atenskiej: ,,(...)Utrzymanie bezposredniego kontaktu z przy-
rodq jest dla ludzi nie tylko zrodiem dobrego samopoczucia, ale takze warunkiem prze-
trwania. W rozwoju zrownowazonym kwestie srodowiska nie ograniczajq sie jednak do
zachowania i powiekszania udziatu terenow otwartych w miastach i na ich obrzezach, ale
dotyczq wielu innych kluczowych probleméw (...)” . Na pierwszym miejscu wymieniona
jest potrzeba roztropnego korzystania z ,,(...) nieodnawialnych zasobow naturalnych: tere-
now, powietrza i wody (...)".

W Polsce potrzeba ochrony srodowiska i ekorozwoju jest deklarowana w wielu aktach
prawnych, poczawszy od Konstytucji RP, poprzez zapisy w poszczegdlnych ustawach’®
i rozporzadzeniach. W sposob szczegdlny problemow wad i terenow podmoktych dotycza
poszczegolne artykuly zawarte w Prawie wodnym, gdzie m.in. czytamy: ,,Wody, jako
integralna czes¢ srodowiska oraz siedliska dla zwierzqt i roslin podlegaja ochronie, nie-
zaleznie od tego czyjq stanowiq wlasnosé (...)"*. Zasady ksztattowania polityki prze-
strzennej okresla ,,Polityka ekologiczna pafistwa™, a takze Narodowy Plan Rozwoju na lata
2007-2013, gdzie w sposéb szczegodlny podkresla si¢ potrzebe racjonalnego gospodaro-
wania przestrzenia i rol¢ w tym planowania przestrzennego: ,,(...) niezbywalnym celem pla-
nowania przestrzennego jest rowniez ochrona dziedzictwa przyrodniczego i oszczedne go-
spodarowanie przestrzeniq (...)”, bowiem ,,(...) racjonalne wykorzystanie kapitatu i zasobu
przyrodniczego, jaki stanowi przestrzen, ma istotne znaczenie dla tworzenia spojnego,
bezpiecznego i przyjaznego Srodowiska zycia czlowieka (...)”°. Wazno$é tego zagadnienia
podkresla takze ,,Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania r6znorodnosci
biologicznej”™”.

Elementami $rodowiska przyrodniczego, niezwykle cennymi zwlaszcza w obszarze
miasta ze wzgledu na ich rolg w ksztaltowaniu klimatu oraz walory estetyczne czy re-
kreacyjne, sa zbiorniki wod stojacych i towarzyszace im tereny podmoktych tak. Wydaje
si¢, ze znakomitg ilustracja problemow zwiazanych z ochrong i ksztattowaniem tych
terenow, w szczegdlnosci w obszarach zurbanizowanych, jest region krakowski.

Wsréd niezwykle bogatego dziedzictwa przyrodniczego regionu krakowskiego wy-
mieni¢ nalezy wlasnie znaczne powierzchniowo tereny podmoktych tak i réznego pocho-
dzenia zbiorniki wodne bedace ostoja cennych okazéw flory i fauny, zachowane w dolinie
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Wisly i jej doptywow. Sa to liczne zbiorniki wodne, starorzecza i podmokte taki okolic
Oswigcimia, Zatoru, Skawiny, Niepolomic, Nowego Brzeska czy Krakowa. Czgs$¢ z tych
cennych przyrodniczo obszaréw znajduje si¢ w granicach administracyjnych tych miast.

Szczegblny przyktad stanowi Krakéw. W minionych okresach historycznych mokradta,
stawy, sadzawki i starorzecza, bardzo licznie wystgpujace na terenie miasta i jego przed-
mies¢, petity funkcje gospodarcza, obronna lub kompozycyjna, stanowiac istotny element
tozsamosci miasta 1 ksztaltujac jako$é zycia mieszkancow. Na przestrzeni wickow elementy
te ulegaty licznym przeobrazeniom, a w wielu przypadkach likwidacji. Do zaniku stawow,
sadzawek, terenow podmoktych i starorzeczy przyczynialy sig¢ zarowno procesy naturalne
(zarastanie 1 zamulanie zbiornikow wodnych), wylewy rzek i zmiany ich koryt, jak i dzia-
falno$¢ cztowieka, wynikajaca ze zmieniajacych si¢ potrzeb w zakresie obronnosci, czy
gospodarczego wykorzystania tych terenow.

Pomimo tych réznorodnych procesow nadal istnieje w przestrzeni Krakowa wiele
zbiornikow wod stojacych o réoznym pochodzeniu i znaczne powierzchnie wilgotnych tak.
Wiasnie naturalne i poéhnaturalne zbiorowiska roslinne charakterystyczne dla terenéow pod-
moktych, a takze starorzecza, rzeki i ich doliny oraz réznej wielkosci i pochodzenia zbior-
niki wodne uznawane sa przez przyrodnikéw za najcickawsze obiekty pod wzgledem
warto$ci przyrodniczo-krajobrazowych na obszarze miasta, stanowiac siedlisko czgsto dla
rzadkich gatunkow flory i fauny.

Szczegodlnie duze powierzchnie wilgotnych tak zachowaly si¢ w zachodniej czgsci Kra-
kowa. Sa to taki: w Kostrzu i Pastwiskach, w rejonie ul. Podgoérki Tynieckie (szczegodlnie
cenne zbiorowisko o charakterze torfowisk niskich), a takze Szerokie Laki w okolicach
Skotnik. W tym rejonie miasta znajduja si¢ réwniez licznie zbiorniki wodne, np. zespot sta-
wow przy ul. Szuwarowej, staw przy ul. Janasowka, Zalew Zakrzowek i niewielkie oczka
wodne.

Zbiorniki wodne najcze$ciej o charakterze powyrobiskowym wystepuja takze w potud-
niowej czesci Krakowa. Sa to m.in. stawy w Bonarce, przy ul. Baryckiej, w Opatkowicach
z terenami podmoktych tak i zaro$li olchowych, w Piaskach Wielkich oraz stawy i wilgotne
Taki przy ul. Geologow, a takze staw Plaszowski i Zalew Bagry. Na terenie miasta za-
chowatly si¢ rowniez fragmenty siedlisk legowych, do ktorych zalicza sig: las tggowy
w Przegorzalach, Las tegowski i Lasek Mogilski oraz l¢g przy stacji PKP w Swo-
szowicach. Niezwykle cenne ze wzgledu na zachowanie bior6znorodnosci sa takze staro-
rzecza, w tym: Wisly w Przewozie i Lesisku oraz Koto Tynieckie i Wilgi w Ludwinowie.

Wymienione tereny w wigkszosci objete sa roznymi formami ochrony prawnej®, za-
pisanymi m.in. w uchwalonym w 2003 r. obowiazujacym Studium uwarunkowan i kie-
runkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa’. W wyzej wymienionym do-
kumencie czytamy, ze nadrzgdnym celem ochrony i ksztattowania $rodowiska przy-
rodniczego jest ,,(...) stworzenie takich warunkow gospodarowania srodowiskiem, ktore
spelniq wymogi zrownowazonego rozwoju, a takze zapewniq wyzszq jakoS¢ zZycia mie-
szkancow i zwiekszq atrakcyjnosc turystyczng miasta, przy zabezpieczeniu Srodowiska przy-
rodniczego dla przyszlych pokoler (...)""°. W Studium sformulowano réwniez zadania
polityki przestrzennej w zakresie ksztaltowania systemu przyrodniczego i ochrony wartosci
przyrodniczych, wsérdd tych zadan znalazty si¢ m.in.: ,(...) zabezpieczenie terenow o du-
zych wartosciach przyrodniczych i krajobrazowych, utrzymanie roznorodnosci biologicz-
nej, ochrona wéd powierzchniowych i podziemnych oraz poprawa ich jakosci (...)"".
Zadania te majg by¢ realizowane poprzez: ,,(...) ochrone prawnq obszarow i obiektow,
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wylqczenie z zabudowy terenow istotnych dla funkcjonowania Srodowiska lub wprowa-
dzenie takich standardow zabudowy i zagospodarowania, ktore bedq zabezpieczaly przed
niekorzystnym ich przeksztalceniem oraz przyczyniq sie do eliminacji gtownych zagrozen
na terenach o duzej wrazliwosci (...)”"%. Istotne wydaje si¢ sprawdzenie, jak wyglada
w praktyce przetozenie tresci zawartych we wspomnianym powyzej dokumencie.

Wspolczesna ingerencja w srodowisko przyrodnicze Krakowa przybiera rozne formy.
W skrajnie negatywnym przypadku prowadzi do likwidacji lub znacznego ograniczenia
cennych przyrodniczo powierzchni. Uzyskane w ten sposob tereny przeznaczane sg na
rozne funkcje, na przyktad mieszkaniowa, komunikacyjna, czy rekreacyjna. W takiej sy-
tuacji znalazl si¢ zespot stawow w Bonarce. Przy budowie ul. Turowicza zasypano tzw.
Maly Staw i znacznie ograniczono powierzchni¢ innego stawu. Zespot stawow i otaczajace
je tereny sa jednym z najbogatszych pod wzgledem ornitologicznym miejscem w Kra-
kowie. Zyja tu rzadkie gatunki ptakéw: perkozy dwuczube, perkozki, tyski, kokoszki wod-
ne i krzyzoéwki. To tu znajduje si¢ siedlisko najmniejszej europejskiej czapli-baczka.
W bliskim sasiedztwie stawdw na terenie bytych Zakladéw Chemicznych ,,Bonarka”, zgod-
nie z obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, powstanie
kompleks wielkopowierzchniowych obiektow z dziatalno$cia ustugowa, handlowa i roz-
rywkowa, a takze zespdt mieszkaniowy z garazami podziemnymi. Wydaje sig, ze za-
proponowane w planie rozwigzania nie pozostang bez wplywu na zachowanie wartosci
przyrodniczych terenu.

Postepujacej degradacji ekologicznej ulega takze zesp6t stawow przy ul. Szuwarowe;.
Zespot tworza trzy stawy, z ktdrych najwickszy przylega od stron potudniowej do ul. Szu-
warowej. W otoczeniu stawow zachowaly si¢ szuwary, trzcinowiska i ggste zakrzewienia,
co sprzyja gniazdowaniu wielu gatunkow ptakow. W czesci potudniowo-zachodniej wy-
stgpuje zadrzewienie topolowe, sasiadujace bezposrednio ze szkotka jezdziecka. Sytuacja
w jakiej znalazl si¢ omawiany zespot niepokoi tym bardziej, ze degradacja terenu dokonuje
si¢ w majestacie prawa. Zgodnie bowiem z zapisem w Studium obszar ten w catosci zostat
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa. Po wschodniej i péinocno-wschodniej stronie
stawow powstaly juz wydzielone ogrodzeniami i monitorowane zespoty zabudowy wielo-
rodzinnej (ryc. 1).

Warto$¢ przyrodnicza terenu potwierdzita przeprowadzona w 2005 r. inwentaryzacja
przyrodnicza, ktora wskazata na potrzebg ochrony tego obszaru w formie uzytku eko-
logicznego". W 2005 r. przedstawiciele lokalnej spotecznosci i radni Dzielnicy VIII wy-
stapili z wnioskiem o utworzenie w tym miejscu parku. Sytuacja w jakiej znalazly sig stawy
przy ul. Szuwarowe] przypomina t¢ zwiazang z lokalizacja kompleksu handlowo-roz-
rywkowego Krakow Plaza na brzegu Stawu Dabskiego'®. Zawarty wowczas kompromis
pomigdzy ekologami i inwestorami polegajacy na podziale powierzchni stawu na czgs¢
pozostajaca uzytkiem ekologicznym i druga uzytkowana rekreacyjnie budzit i budzi nadal
kontrowersje.

Pod silng presja inwestycyjna znalazly si¢ takze tereny w okolicach Bodzowa i Ko-
strza, pomimo ze obszar ten w catosci zostat objety strefa ksztattowania systemu przyrod-
niczego miasta i w wigkszosci tereny te podlegaja ochronie jako elementy Bielansko-Ty-
nieckiego Parku Krajobrazowego. W opracowanej w Instytucie Nauk o Srodowisku UJ
koncepcji ochrony bioréznorodno$ci miasta Krakowa proponuje si¢ objecie tak w Kostrzu
ochrona w formie rezerwatu (cze$é ostoi Natura 2000)"°. Obecnie w Biurze Planowania
Przestrzennego Miasta Krakowa opracowywany jest miejscowy plan zagospodarowania
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przestrzennego Bodzow-Kostrze. Ze wzgledu na wyjatkowe warto$ci przyrodnicze tego ob-
szaru projektanci zaproponowali na 90% obszaru objgtego planem tereny zielone, m.in.
parki, ogrod botaniczny, pole golfowe, korty tenisowe wraz z towarzyszaca infrastruktura.
Tylko 10% rozpatrywanego obszaru przewidziano w planie pod budownictwo. Zapropo-
nowane w sporzadzanym planie przeznaczenie terenu spowodowalo zdecydowany protest
mieszkancow, ktorzy liczyli na mozliwos$¢ przekwalifikowania swoich dzialek o statusie
rolnym na dziatki budowlane. Protest zostat poparty rowniez przez Radg Dzielnicy VIII,
ktora negatywnie zaopiniowata plan, wskazujac m.in. na razace jej zdaniem naruszenie
proporcji migdzy terenami przeznaczonymi pod zielen i pod zabudowe mieszkaniowa, czy
zaplanowanie parkéw i terenow zielonych na prywatnych gruntach. Zgodnie z zapisem
w Ustawie o ochronie przyrody na terenie parkow krajobrazowych dopuszcza si¢ uzytko-
wanie gospodarcze terenu. Nie powinno ono jednak narusza¢ warto$ci przyrodniczych,
krajobrazowych i kulturowych tych terenow. Pojawia si¢ pytanie, czy uda si¢ wypracowac
w sporzadzanym opracowaniu planistycznym takie rozwiazania, ktore uchronia taki w Ko-
strzu przed degradacja zarowno na skutek ekspansji zabudowy terendw otaczajacych, jak
i dominacji funkcji rekreacyjnej, ktora moze mie¢ rowniez niekorzystny wplyw na wy-
stgpujaca na tym terenie florg i faung?

Ryc. 1. Zespot zabudowy wielorodzinnej w sasiedztwie stawow przy ul. Szuwarowe;j
(fot. aut., 2005)
Fig. 1. Complex of multi-family developments by the ponds in Szuwarowa street
(photo Author, 2005)

W obszarze Krakowa wskaza¢ mozna takze przyktady dziatan dotyczacych rewitalizacji
terendw przyrodniczych. Takie podejscie do terenéw o niegdys$ cennych warto$ciach przy-
rodniczych prezentuja mieszkancy rejonu Soboniowic'®, Rajska i Baryczy. Przedstawiciele
lokalnej spotecznos$ci skupieni w stowarzyszeniu ,,Zielona Barycz” wystapili z propozycja
utworzenia na terenie oddzialywania Kopalni Soli Wieliczka i Sktadowiska Odpadéow Ba-
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rycz'” kilkusethektarowego obszaru zielonego. Projekt zaktadat utworzenia m.in. uzytkow
ekologicznych, parku rzecznego potoku Malindwka, a takze terenéow o bogatej funkcji
rekreacyjnej. Wzorem dla tych dziatan miaty by¢ projekty rewitalizacji terenow powy-
sypiskowych i terenéw zdegradowanych, zrealizowane i realizowane m.in w Niemczech,
Wtoszech 1 Holandii. W uchwalonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzen-
nego obszaru Barycz'® proponowane jest jednak dalsze funkcjonowanie sktadowiska od-
padow komunalnych'®. Tereny w bezposrednim jego sasiedztwie maja by¢ przeznaczone
»(.-.) dla lokalizacji ustug zwiqzanych z gospodarowaniem odpadami i magazynowaniem
odpadow z dopuszczeniem rzemiosla produkcyjnego, zwiqzanego z gospodarkq komunalng
i budownictwem (...)”. W projekcie popieranym przez mieszkancow tereny te mialy byc
przeznaczone na dziatalno$¢ ustugowo-komercyjna i spoteczng zwiazana z proponowanymi
strefami zieleni. Tereny podmoklych tak przy ul. Baryckiej, ktére zdaniem przyrodnikow
zashuguja na objecie ich ochrona w formie uzytku ekologicznego®, zostaty okreslone
w planie jako ,,(...) tereny otwarte rolne o wysokich walorach krajobrazowych obejmujq-
ce obszary wystepowania wod powierzchniowych przeznaczone na cele gospodarki rolnej
w postaci upraw fgkowych z dopuszczeniem gospodarki wodnej (...)”. Znacznie ograni-
czono takze ich powierzchni¢ przez proponowane nowe zespoty zabudowy. Projektanci
planu i wladze miasta nie wykluczaja, ze w przyszlosci tereny wokot wysypiska zostana
przeksztatcone w tereny rekreacyjne.

Powszechne przekonanie obywateli o potrzebie ochrony srodowiska, ktore odnosi si¢ do
najcenniejszych obszarow przyrodniczych w skali krajowej czy makroregionalnej, nie zaw-
sze przeklada si¢ na taki sam stosunek do tych obszarow spolecznosci lokalnych. Naj-
czesciej przecigtny obywatel respektuje ograniczenia wynikajace z ochrony srodowiska pod
warunkiem, ze nie dotycza one jego prywatnego interesu. Stad np. powszechna aprobata dla
ochrony terenow wodno-btotych i rdwnoczesna fala protestow lokalnej spolecznosci
w stosunku do uksztaltowania terenéw chronionych przebiegu trasy Via Baltica w okoli-
cach Augustowa.

Problem ochrony wartosci przyrodniczych w obszarach migjskich utozsamiany jest
najczesciej z tworzeniem uzytkow ekologicznych, rezerwatéw przyrody, pomnikéw przy-
rody. Zbyt mato w stosunku do swojej rzeczywistej wartosci przyrodniczej znacza
w przestrzeni miejskiej niewielkie oczka wodne, mate cieki, starorzecza i mokradfa. Sa one
za$miecane, ograniczane powierzchniowo lub zawtaszczane pod funkcje mieszkaniowe,
przemystowe, ustlugowe i komunikacyjne. Nadal w niewystarczajacym zakresie prowa-
dzona jest aktywna i ciagta ochrona przyrody powiazana z edukacja ekologiczna.

Szczegblna rola w rozwigzywaniu konfliktéw pomigdzy potrzeba ochrony terenéw cen-
nych przyrodniczo, wrazliwych na przeksztalcenia a jednostkowymi interesami inwestorow
czy zbiorowosci lokalnych przypada szeroko rozumianemu planowaniu przestrzennemu,
ktore, jak czytamy we wstegpie do Nowej Karty Atenskiej, ,,(...) ma Zywotne znaczenie dla
osiqgania trwalego i zrownowazonego rozwoju. Stuzy rozwaznemu gospodarowaniu prze-
strzeniq, bedqcq podstawowym, ale ograniczonym w wielkosci zasobem naturalnym, za-
potrzebowanie na ktére ustawicznie wzrasta (...)"*'. Podejmowane proby przeciwdzialania
bezpowrotnemu niszczeniu walordw przyrodniczych i kulturowych miejsca nie zawsze
koncza sig sukcesem z réznych wzgledow, m.in. z braku skutecznych instrumentéw egzek-
wowania prawa.
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Przypisy

'Sa to m.in.: Raport Sekretarza Generalnego ONZ U. Thanta pt. ,,Cztowiek i $rodowisko” (1969),
Deklaracja Konferencji Sztokholmskiej ONZ (1972), Karta Machu Picchu (1977), wnioski z Kon-
gresu IUA (1981), Karta z Torremdinos (1981), Zielona Karta (Bruksela 1990), dokumenty
»Szczytu Ziemi” w Rio de Janeiro (1992), Bialy Dokument UE (1993), konferencja CEMAT (Oslo
1994), karta z Aalborga (Dania 1994), Dokument ,,The Lisboa Action Plan-from Charter Action”
1960, Nowa Karta Atenska 2003.

ZPatrz: Nowa Karta Ateniska 2003. Wizja miast XXI wieku, Europejska Rada Urbanistéw, Lizbona
2003 r.,s. 6.

3Ustawa o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym z dn. 27 marca 2003 r. (DzU z 2003 r.,
Nr 80, poz. 717), Ustawa o ochronie przyrody z dn. 16 kwietnia 2004 r. (DzU z 2004 r., Nr 92,
poz. 880), Ustawa Prawo ochrony $rodowiska z dn. 27 kwietnia 2001 r. (DzU z 2001 r., Nr 62,
poz. 627), Ustawa Prawo wodne z dn. 18 lipca 2001 r. (DzU z 2001 r., Nr 115, poz. 1229).

4Ustawa Prawo wodne z dn. 18 lipca 2001 r. (DzU z 2001 1., Nr 115, poz. 1229) Art. 38 p. 1 str. 25/25.

Rada Ministréw: ,,Polityka ekologiczna panstwa na lata 2003—2007 z uwzglednieniem perspektywy
2007-2010”, przyjeta przez Sejm w 2002 r.

®Narodowy Plan Rozwoju na lata 2007-2013 dokument przyjety przez Rade Ministrow
06.09.2005 r.

7 Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego uzytkowania réznorodnosci biologicznej”, Mini-
sterstwo Srodowiska, Warszawa 2003.

80bszary objete r6znymi formami ochrony prawnej stanowia w Krakowie 13,38% powierzchni mia-
sta, w tym obszar Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych 13,2%. Patrz: Ochrona i ksztatto-
wanie Srodowiska przyrodniczego, [w:] Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa, oprac. pod kierunkiem R. Kuzianik UMK 2003, s. 162 i 163, row-
niez Stan Srodowiska przyrodniczego, [w:] Studium ..., op. cit. s. 89-95.

°Patrz: Ochrona i ksztaltowanie srodowiska przyrodniczego, [w:] Studium ..., op. cit., s. 159-174.

Patrz: Ochrona ..., op. cit., [w:] Studium ..., op. cit., s. 159.

"bidem.

Zbidem.

PK. Walasz (red.) Inwentaryzacja przyrodnicza fauny obiektu ,Szuwarowa” w Krakowie ze wska-
zaniem siedlisk zwierzqt w celu ich ochrony, Wydzial Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodo-
wiska Urzedu Miasta Krakowa, 2005 r.

“Problem ten porusza autorka w publikacji: U. Nowacka-Rejzner, Efektywnos¢ planéw zagospo-
darowania przestrzennego w odniesieniu do systemu przyrodniczego miasta, [w:] Skutecznosé
planow zagospodarowania przestrzennego, potrzeby mozliwosci, materialy pokonferencyjne IPMiR
Wydz. Arch. Politechnika Krakowska, Krakow 2004, s. 83-84.

15 Kompleks gk w Kostrzu to najlepiej zachowane na terenie Krakowa zbiorowisko lqk trzesli-
cowych z kompletem gatunkoéw charakterystycznych. Na obszarze kompleksu wystepuje wiele cen-
nych gatunkow roslin i zwierzqt (...)” wg Koncepcja ochrony réznorodnosci biotycznej miasta Kra-
kowa, oprac. J. Kudtek, A. Pepkowska, K. Walasz, J. Weiner, Instytut Nauk o Srodowisku UJ, Kra-
kow 2005, s. 99.

W gérnej czesci zlewni Serafy w Soboniowicach istniato niegdy$ osiem stawow usytuowanych ka-
skadowo wzdtuz niewielkiego potoku. Dzi§ istnieja tylko trzy. Degradacji ulegaja takze potok
Malinoéwka, niewielkie strugi wodne stanowiace jego doptywy i towarzyszace im podmokte taki.

"Wysypisko Barycz przyjmuje 95% z ok. 300 tys. ton odpadéw powstajacych w ciagu roku
w Krakowie. W ciagu najblizszych lat zgodnie z zaleceniami unijnymi ilo§¢ ta ma by¢ syste-
matycznie zmniejszana (w 2013 r. 0 50%).

'8Plan uchwalony Uchwata Nr XX1/268/07 Rady Miasta Krakowa z dnia 26.09.2007.

"Sktadowisko odpadéw w Baryczy moze funkcjonowaé do 2016 r., wtedy nastapi jego catkowite
wypetnienie.
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Opatrz: Koncepcja ochrony réznorodnosci biotycznej miasta Krakowa, oprac. J. Kudtek, A. Pep-
kowska, K. Walasz, J. Wajner, Instytut Nauk o Srodowisku UJ, Krakow 2005, s. 140-141.
2Patrz: Nowa Karta Atefiska ..., 0p.cit.
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