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Abstr

W artykule opisano architekture i konstrukcje gotyckiej Bazyliki Mniejszej P.W. Sw. Jakuba Starszego
w Olsztynie, a takze prace renowacyjne i zachowawcze podejmowane w trakcie 600 lat uzytkowania
obiektu, ktorych celem byto zachowanie kosciota w dobrym stanie technicznym.

Analiza przebiegu i skuteczno$ci podejmowanych robot remontowych moze stanowié interesujace zrodto
informacji dla kierujacych tego typu pracami ekspertow budowlanych oraz administratoréw podobnych
obiektow.

Stowa kluczowe: bazylika, renowacja, stan techniczny

act

The paper describes the architecture and the structure of the gothic Saint Jacob Sr.’s Minor Basilica in
Olsztyn (a historic monument from the first group) as well as 600 years of renovation and preservation
actions aimed at maintaining the temple in a good technical condition. The history of preserving and
maintaining the sanctuary includes actions that are interesting from the viewpoint of solutions concerning
the construction and the materials used. The ventures that deserve a special emphasis are the following:
the general overhaul of the object from the years 1886-1887, the substitution of a part of the wooden
purling roof with a three-dimensional reinforced concrete frame from 1930 or the reconstruction of the
severely damaged tower from the years 2000-2001. The analysis of a course and an efficiency may
provide a valuable source of information for directors of the ventures of that kind, namely construction
experts and administrators of similar objects.

Keywords: basilica, renovation, technical state
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1. Wstep

Olsztyn, usytuowany w zakolu rzeki Lyny, otrzymal prawa miejskie na podstawie dokumentu
lokacyjnego z dnia 31.10.1353 r. W dokumencie tym uregulowane byly takze wszystkie kwestie
dotyczace fundacji parafii olsztyfskiej oraz lokalizacji ko$ciota §w. Jakuba' tuz przy murach
sredniowiecznego miasta, poniewaz poza przeznaczeniem sakralnym miat on petni¢ réwniez funkcje
obronne.

Rys. 1, 2. Widok katedry od strony potudniowej; zachodnia fasada wejsciowa
z monumentalna wieza. Fot. B. Deja

Fig. 1, 2. General view of the cathedral from the south; western entrance fagade with monumental tower

Lokalizacje ustanowiono najprawdopodobniej na miejscu wezesniej rozpoczetej budowli. Swiadczy
o tym odkryty (podczas modernizacji kosciota w XIX wieku) napis w dawnej kaplicy chrzcielnej
informujacy, ze fundamenty ko$ciota zalozono juz w 1315 roku [5].
Dzieje budowy i eksploatacji tej gotyckiej swiatyni zawieraja wydarzenia, ktére wymuszaty podjecie
licznych i skomplikowanych robot remontowych obfitujacych w problemy inzynieryjne w zakresie
rozwiazan konstrukcyjnych i materiatowych.
Analiza ich przebiegu i skutecznosci moze stanowi¢ cenne zrédto informacji dla kierujacych tego typu
pracami ekspertow budowlanych oraz administratorow podobnych obiektow.
W pracy zaprezentowano zatem histori¢ przedsigwzigc¢ konserwatorskich w olsztynskiej $wiatyni, dzigki
ktérym pozostaje ona do dnia dzisiejszego w dobrym stanie technicznym.

2. Lokalizacja i opis kosciola

Olsztynska katedra p.w. $w. Jakuba jest usytuowana w centralnej czgsci Olsztyna w obrebie starego
miasta. Teren przyko$cielny ograniczony jest od poludniowego zachodu ulica Staszica, od pétnocnego
zachodu ulica Diugosza. Potudniowo-zachodnia granice dziatki stanowi mur staromiejski, natomiast
przy granicy potnocno-wschodniej, od strony ulicy $§w. Barbary, usytuowany jest Dom Zakonny
Zgromadzenia Franciszkanek Rodziny Maryi. Poludniowo-wschodni naroznik placu koscielnego
zajmuje dom parafialny.

Teren przyko$cielny opada w kierunku poludniowo-zachodnim, dlatego tez pokonanie sporej skarpy
umozliwiaja usytuowane tam kamienne terenowe schody prowadzace od ulicy Staszica do wejscia
gtéwnego. Na placu koscielnym znajduje si¢ starodrzew o duzej wartosci.

Bazylika jest kosciolem wolnostojacym typu halowego zatozonym na rzucie prostokata o dtugosci
58,0 m i szerokos$ci 24,5 m. Obiekt ma trzy nawy, wiez¢ usytuowana na jego osi po stronie zachodniej,
dwie kaplice znajdujace si¢ po obu stronach wiezy, to znaczy na przedluzeniu naw bocznych a takze

! Kosciol parafialny p.w. $§w. Jakuba w 1945 roku zaczal petni¢ funkcje kosciota prokatedralnego, a od 1972 roku
wspolkatedralnego. W roku 2004 $wiatynia uzyskata godnos¢ Bazyliki Mniejszej, za§ do rejestru zabytkow pod
numerem A-270 zostata wpisana juz w marcu 1953 r.
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krucht¢ (zbudowana na planie prostokata) przylegajaca do trzeciego przgsta korpusu nawowego po
stronie poinocne;.

TS
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2

Rys. 3, 4. Przekr6j podtuzny i rzut katedry. Zrodto: (WUNSCH 1933)
Fig. 3, 4. Longitudinal cross-section and projection of the cathedral

Katedrg wzniesiono na podmurowaniu kamiennym z cegly ceramicznej pelnej (utozonej w watku
gotyckim) na zaprawie wapiennej. W chwili obecnej w S$cianach mozna zauwazy¢ pdzniejsze
uzupetnienia z cegly maszynowej pelnej (w watku krzyzowym) na zaprawie cementowe;.

W podhuznych murach korpusu znajduje si¢ po pig¢ przypor oraz szereg ostrotukowych okien
z maswerkami. Przypory po stronie zachodniej zakonczone sa masywnymi o§miobocznymi sterczynami
1 dekorowane ostrotukowymi blendami, przypory wschodnie ozdabiaja jedynie pojedyncze blendy.
Elewacje korpusu kosciota opigte sa ustawionymi prostopadle szkarpami, z ktorych kazda posiada dwa
uskoki przekryte jednospadowymi daszkami.

W elewacji wschodniej, ponad $ciana zamykajaca w jednej linii wszystkie trzy nawy kosciota, znajduje
si¢ ogromny szczyt z dziesigcioma sterczynami dzielacymi go na zakonczone ostrotukami pasy muru.
Srodkowy pas szczytu, ujety dwiema najwyzszymi sterczynami, wznosi si¢ ponad kalenice dachu i jest
uksztaltowany w formie czworobocznej sygnaturki o wysokosci 38 m.

Korpus kosciota przekrywa dach dwuspadowy, nad kruchta znajduje si¢ takze wysoki dach
dwuspadowy, natomiast kaplice przy wiezy przekryte sa dachami pulpitowymi. Dachy korpusu ko$ciota
kryte sa dachowka ceramiczna eséwka.

Glowne wejscie’ do kosciota, ujete ostrolukowym portalem o bogato profilowanych glifach, znajduje sig
w fasadzie zachodnie;.

Szescioprzgstowe wnetrze kosSciola jest podzielone na nawy pigcioma parami masywnych
osmiobocznych filarbw oraz dwiema parami potfilarow. Na filarach wsparte sa ostrotukowe,
obustronnie profilowane arkady. Podtuzne $ciany korpusu sa rozcztonkowane lizenami, ktore tacza sig
gora tworzac ostrotukowe wneki. Nawy boczne, dwukrotnie wegzsze od srodkowej i otwarte wysokimi
ostrotukowymi arkadami na kaplice flankujace wieze, przekryte sa sklepieniami krysztalowymi. Ponad
nawa gléwna znajduja si¢ sklepienia sieciowe, za§ w zakrystii krzyzowo-zebrowe z gurtem mig¢dzy
przestami. Kaplice przy kruchcie wiezowej przekryte sa sklepieniami kolebkowymi z lunetami, za$
w kruchcie wiezowej znajduja si¢ sklepienia krzyzowo-zebrowe.

Zakonczone ostrolukowo otwory okienne’ korpusu kosciota sa dzielone dwiema ceglanymi
ostrotukowymi arkadami o tej samej wysokosci spigtymi gora rozeta wypeklniona czworolisciem.

? Drzwi glownego wejscia, pierwotnie drewniane, zostaly w 2002 r. zastapione drzwiami spizowymi wykonanymi
na podstawie projektu prof. Gustawa Zemty.

> W oknach kosciola znajduja si¢ witraze wykonane w latach 1972-1976 przez pracowni¢ Mieczystawa i Karola
Paczkow z Krakowa na podstawie projektu artysty plastyka Hanny Szczypinskiej.
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Kosciol nie jest podpiwniczony, jedynie w dawnej krypcie pod oftarzem znajduje si¢ kotlownia
przekryta stropem Kleina. Swiatynia zaopatrzona jest w instalacje elektryczna grzewcza i odgromowa.

Wieza katedralna (o wysokosci 68 m) ma osiem kondygnacji (siedem ponad korpusem kosciota)
wykonanych z czerwonej cegly ceramicznej i rozdzielonych horyzontalnie tynkowanymi pasami
fryzow®.
Widoczne z zewnatrz $ciany wiezy na kazdej kondygnacji sa ozdobione sze$cioma dwuarkadowymi
tynkowanymi blendami. W dwoch srodkowych blendach na kazdej kondygnacji wiezy znajduja si¢
pojedyncze ostrolukowe otwory okienne, z ktorych czes$¢ jest nieprzeszklona i zabezpieczona siatka,
pozostale za§ wypetnione sg romboidalnymi szybkami szklonymi w otow.
Najwyzsza kondygnacje wiezy wienczy fryz arkadowy i profilowany gzyms.
Na $cianach obwodowych wiezy opiera si¢ drewniana wigzba dachowa wysokiego namiotowego dachu
krytego dachéwka ceramiczna (typu mnich-mniszka).
Dach dzwonnicy o podstawie kwadratowej stopniowo przechodzi w dach na planie o$mioboku
1 zwienczony jest latarnia o bogatej ornamentyce (maswerki, sterczyny, wimpergi), zakonczona
osmioboczng iglica.
Wewnatrz wiezy znajduje si¢ drewniana konstrukcja no$na posrednich drewnianych stropéw belkowych
1 konstrukcji wsporczej dzwonow.
Na pierwszej kondygnacji dzwonnicy znajduje si¢ pomieszczenie prowadzace na chér wsparty na
czterech drewnianych stupach znajdujacych si¢ w nawie gtdéwnej. Wejscie do pomieszczenia otwartego
na chor umozliwiaja potkrgcone betonowe schody (pierwotnie drewniane). Wyzsze kondygnacje wiezy
mozna pokona¢ dzigki drabiniastym drewnianym schodom i drabinom.

Olsztynska katedra §w. Jakuba przewyzsza rozmiarami inne warminskie ko$cioty farne.
Koncepcja $wiatyni wzorowana byta z pewnoscia na wywodzacym si¢ z Ornety modelu kos$ciota
farnego w Lidzbarku z wieza i bocznymi kaplicami znajdujacymi si¢ w obrgbie korpusu. Odrdznia ja od
jednak od pozostatych warminskich $§wiatyn tego typu wewngtrzne prezbiterium niespotykane w innych
ko$ciotach halowych wzniesionych w tym okresie, a takze dodatkowe przgsto chorowe, dzigki ktoremu
przgset jest nie jak zazwyczaj pig¢, tylko sze$¢. Rytmiczny arkadowy podzial podtuznych $cian
obwodowych katedry, prawdopodobnie wzorowany na elewacjach torunskiego ratusza i wschodniego
skrzydta Zamku Sredniego w Malborku, (namiastka systemu $cienno-filarowego) nie by stosowany na
Pomorzu Wschodnim, zastosowano go tylko w Olsztynie [1].
Sposob podziatu $cian naw gtownych ko$ciota rowniez nie jest typowy dla regionu. Przypomina raczej
cztonowanie $cian naw glownych w bazylikowych kosciotach Gdanska, Pelplina i Starogardu. Sposoby
zdobienia elewacji i elementéw wienczacych a takze tendencja do upraszczania form profili i ksztattek
zastosowane w Olsztynie sa co prawda typowe dla gotyckiej architektury sakralnej tego okresu, ale farg
$w. Jakuba ozdobiono ze szczeg6lna dbatoscia o detal.

Kosciol w jego obecnym stanie ksztaltowato kilka wiekow. Poszczegdlne nawarstwienia
w peli jednak ze soba harmonizuja. Niepodwazalne walory architektoniczne, konstrukcyjne
i zdobnicze powoduja, ze gotycka Bazylika Mniejsza p.w. $w. Jakuba Starszego w Olsztynie jest
obiektem charakteryzujacym si¢ wtasciwym tylko sobie wyrazem stylowym [10].

3. Budowa, remonty i konserwacja olsztynskiego kosciola p.w. §w. Jakuba
od chwili powstania do 1945 roku

Projekt olsztynskiej katedry’ (nieznanego z nazwiska autora) przewidywat budowe tréjnawowego
obiektu halowego z monumentalna wieza. Wzgledy finansowe nie pozwolily jednak $redniowiecznym
budowniczym® na zrealizowanie $wiatyni w catosci. Gdy w 1380 roku budowle oddano do uzytku,
wnetrze kosciota pozostawato nieprzesklepione (przekryte jedynie drewnianym stropem), korpus nie
posiadat dachu, zas wieza wybudowano tylko do wysokosci trzeciej kondygnacji.

4 Fryzy te migdzy pierwsza i druga, druga i trzecia oraz trzecig i czwarta kondygnacja sa wypeinione ksztattkami
z cegly glazurowanej na zielono, podobnie jak fryz wienczacy fasadg.

> Wybor lokalizacji zdecydowat o tym, Ze architekt odstapit od zasady orientowania $wiatyni.

6 . . . . . .y o . ’ .
Wyksztalconym niewatpliwie na ziemi chelminskiej, o czym $wiadcza charakterystyczne cechy warsztatu
budowlanego i formy dekoracji architektoniczne;j.
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Dach nad korpusem powstat wkrotce po 1429 roku’. W kosciele wybudowany zostal rowniez wschodni
szczyt, ktory byt podobny do szczytu zlokalizowanego w poblizu gotyckiego zamku®. W tym samym
czasie kaplice przywiezowe zostaly przekryte czteroramiennymi sklepieniami gwiazdzistymi [11].
Kontynuacje prac budowlanych w olsztynskiej $wiatyni rozpoczeto dopiero 100 lat podzniej, w potowie
XVI w. Nawe glowna przekryto wowczas sklepieniami sieciowymi’, zas nawy boczne krysztatowymi.
Wsparcie finansowe ze strony Kapituly Warminskiej umozliwito takze wznowienie wznoszenia wiezy,
ktora ukonczono w 1596 r. (wienczac ja whoska kulista koputa z krzyzem ozdobionym ztota gwiazda).
W koncu XVI wieku, w wiezy zawieszono 5 dzwondw, §wiatyni¢ wyposazono w organy a nast¢pnie
przystapiono do pieczolowitego ozdabiania wnetrza.

Niestety juz jedna z pierwszych wizytacji koSciota, przeprowadzona w 1623 r., ujawnita pojawienie
si¢ rys na sklepieniach nad nawami. W nastgpnych latach odnotowano takze szereg niewielkich
uszkodzen w murach, portalach i obu kaplicach przy wiezy.

14. wrzesnia 1637 r. na skutek uderzenia pioruna zapalita si¢ wieza, ktorej konstrukcja mimo ofiarnej
akcji ratunkowej zostata znacznie uszkodzona. W 1643 roku rozpoczeto zatem wzmocnienie sklepien
1 remont wiezy polegajacy na zatozeniu 10 metalowych §ciagdw spinajacych jej mury.

W I potowie XVIII w. podejmowano kolejne remonty $wiatyni. Przebudowywano obie kaplice przy
wiezy. Wykonano w nich sklepienia kolebkowe z lunetami, ponadto zmieniono funkcj¢ kaplicy
poludniowej wykuwajac w jej zewngtrznej Scianie drzwi wejsciowe oraz wygradzajac przedsionek,
z ktérego wchodzi si¢ na wieze i do wnetrza kosciota.

W masywnych §cianach przyziemia wiezy wykonano 4 ostrotukowe otwory, ktoére umozliwiaja dostep
do kwadratowego w planie pomieszczenia nakrytego sklepieniem krzyzowo-zebrowym. W $rodku tego
sklepienia pozostawiono okragly otwor umozliwiajacy weiaganie i zdejmowanie dzwonow z wiezy.

6. wrzesnia 1761 r. i ponownie w 1781 r. od uderzenia pioruna zapalita si¢ wieza i uszkodzeniu ulegt

dach $wiatyni. Po kazdym z tych wydarzen podejmowano remonty zniszczonych elementow obiektu.
W 1807 roku, po zwyciestwie pod Itawa Pruska, wojska napoleonskie zamknety w kosciele p.w. §w.
Jakuba okoto 1,5 tysiaca jencow pruskich i rosyjskich, ktorzy chcac si¢ ogrza¢ palili elementy
wyposazenia $wiatyni. Na skutek wysokiej temperatury popgkaty okna i tynki, ucierpiata posadzka,
uszkodzone zostaly ottarze i ambona. 2. pazdziernika 1819 r. zawalilo si¢ sklepienie w pierwszym
przesle korpusu kosciota nad chérem muzycznym, podjeto zatem jego odbudowe, ktéra zakonczono
w 1839 .

W latach 1858-59 w ramach powszechnej inwentaryzacji zabytkow wykonano szczegoétowy opis
kosciota p.w. $w. Jakuba. Zamieszczono w nim informacje o ostabieniu filarow, przechyleniu
potudniowej kruchty, zniszczeniach dachu (w tym znacznych rozluznieniach we¢ztow wigzby) i okien,
licznych peknigciach $ciany wschodniego szczytu i $cian podtuznych, glgbokich pgknigciach muréw
wiezy oraz oderwaniu si¢ od dzwonnicy obu zachodnich pétszczytéw (zamykajacych dach nad nawami)
i ich oparciu na wigzbie korpusu.

Za gltowna przyczyng tak istotnych uszkodzen konstrukcji obiektu przyjeto duze sity poziome
generowane podczas pracy dzwonow.

Na skutek dlugotrwatej eksploatacji konstrukcji wsporczej pod dzwony nastapity znaczne deformacje
i rozluznienia potaczen elementéw drewnianych. Najprawdopodobniej przemieszczenia konstrukcji
wsporczej byly tak duze, ze w czasie pracy dzwonoéw uderzala ona o ceglane mury wiezy. W efekcie nie
tylko popgkaty $ciany dzwonnicy, ale takze oderwaty sig¢ pdlszczyty zachodnie, ktore oparty si¢ na
wyeksploatowane] wigzbie dachowej korpusu powodujac jej pochylenie w kierunku wschodnim.
To z kolei wywotlalo liczne pegknigcia 1 znaczne odchylenie szczytu wschodniego od pionu
a w konsekwencji deformacje i zarysowania $cian podtuznych, odchylenie od pionu przypor
(o 7+25 cm) oraz grozne uszkodzenia sklepien ko$ciota [3].

Pierwszy projekt kapitalnego remontu §wiatyni opracowal w 1862 r. inspektor budowlany Biirkner ze
Szczytna. Autorem nastgpnej koncepcji prac naprawczych byt budowniczy Behrendt. Oba projekty
opiniowali generalny konserwator Prus Wschodnich F. von Quast i naczelny radca budowlany arch.
Stiiler.

’ Datowanie na podstawie badan dendrochronologicznych A. Koniecznego i H. Tisje.
® Symboliczne zaznaczenie praw Kapituty Warminskiej do obu budowli.
® Wykonawca sklepien byt najprawdopodobniej mistrza Mikotaj z Olsztyna.
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Poniewaz prace projektowe w zakresie remontu kosciola przedtuzaty sig, a jego stan techniczny
pogorszyt si¢ na tyle, ze zagrazal bezpieczenstwu uzytkownikow, w 1864 r. §wiatyni¢ zamknigto.
Olsztyn zostal pozbawiony na jaki$ czas kos$ciota parafialnego. Po pozyskaniu odpowiednich $rodkow
finansowych w latach 1866-68 przeprowadzono generalny remont $§wiatyni, w ramach ktorego
wykonano nastepujace prace budowlane'’:

czgsciowo rozebrano i ponownie wybudowano przypory $cian podtuznych korpusu kosciota,
naprawiono pélszczyty zachodnie i dach nad korpusem kos$ciota,

wschodni szczyt kosciota polaczono z wieza stalowymi §ciagami,

przemurowano w wielu miejscach i wzmocniono sklepienia,

zalozono stalowe $ciagi spinajace nawy kosciota,

przemurowano wszystkie otwory okienne i drzwiowe,

przebudowano dach wiezy'', usuwajac wloska kopule i na jej miejsce wprowadzajac fragment
zalozony na planie oSmioboku zwienczony neogotycka latarnia z krzyzem (projekt Stiilera na
podstawie koncepcji von Quasta),

» wzmocniono konstrukcje no$na wiezby wprowadzajac trzy dzwigary kratowe (na rys. 7
oznaczone numerami 2, 3 i 4) w miejsce zdegradowanych pierwotnych belek ciosanych.

VVVVVYYVYVY

Niestety belki poprzeczne (oznaczone na rys. 7 numerem 6), na ktoérych stoja stupy wigzby, oparto na
konstrukcji wsporczej dzwonow.
» zatozono $ciagi stalowe (w trzech miejscach po dwa) spinajace mury wiezy,
> zwienczono mury wiezy fryzem arkadkowym'? (ktory zastapit istniejacy dotad gzyms
drewniany i spowodowal podwyzszenie wiezy),
» wzmocniono drewniang konstrukcj¢ nosna pod dzwony.

Ponadto w kosciele rozebrano krucht¢ potudniowa, od nowa wybudowano krucht¢ poinocna, oraz
usunigto krypty grobowe i utozono nowa posadzke.

Ponowna konsekracja $wiatyni odbyla si¢ dopiero w roku 1879 po zakonczeniu wszystkich prac
zwiazanych z wyposazaniem wngtrza i renowacja organ.

28. listopada 1896 r. w zamknigtym koS$ciele z nieustalonych przyczyn wybucht pozar, w wyniku
ktorego zniszczeniu ulegt ottarz gtowny i cenne witraze. Prace rekonstrukcyjne odsungly nieco w czasie
planowana od dtuzszego czasu wymiang pokrycia dachu, ktora ostatecznie zrealizowano w 1899 r.

g o

Rys. 5. Schematyczny przekrdj poprzeczny Rys. 6. Przestrzenna rama zelbetowa i $ciagi na
korpusu z zelbetowa rama. poddaszu ponad nawami.

Fig. 5. Schematic cross-section of the body with ~ Fig. 6. Spatial reinforced concrete frame and ties at the
reinforced concrete frame attic over the bays

Przeprowadzony w pierwszej ¢wierci XX wieku przeglad obiektu ujawnil nieskutecznosé
poprzednich napraw. Stwierdzono bowiem postepujace odksztatcenia drewnianej wigzby dachowej
korpusu $wiatyni wywotanej parciem oddylatowanych od muréow wiezy poélszczytow zachodnich.

' Ostateczny projekt i realizacje remontu wykonat budowniczy Néring.
! Roboty ciesielskie przeprowadzono niestarannie, co ujawnila wizja lokalna w 1999 roku.
2 Idea von Quasta.
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Krokwie dwuspadowego dachu nad nawami odchylity si¢ od pionu o kilkadziesiat centymetréw
w kierunku murowanego szczytu wschodniego powodujac jego odksztalcenie i liczne peknigcia.
W 1930 roku podjeto zatem remont kapitalny wigzby.

Z dachu kosciota zdjeto dachowki i rozebrano gorna jego cze$¢ ponad platwiami (goérne fragmenty
krokwi byly tak zniszczone, ze nie nadawaly si¢ do dalszej konserwacji). Dolne fragmenty krokwi
odciazono poprzez wykonstruowanie przestrzennej ramy zelbetowej (wspartej na filarach nawy
srodkowej), ktora stanowi¢ miata podparcie dla zrekonstruowanej gornej czgsci dachu.

Monolityczna rama przywrécita dachowi niezmienno$¢ geometryczna, mimo ze dolne fragmenty krokwi
pozostaty odchylone od pionu (gorne ich konce przesungly si¢ w stosunku do swojego pierwotnego
polozenia o 50-60 cm). Nastgpnie wykonano niezbgdne naprawy i wzmocnienia szczytu wschodniego
oraz zalozono instalacj¢ odgromowa.

4. Prace konserwatorskie w olsztynskiej farze p.w. Sw. Jakuba po roku 1945

Podczas 11 wojny swiatowe]j Olsztyn ulegt duzemu zniszczeniu, ale koscioty ocalaty. Kosciot p.w.
$w. Jakuba przetrwal wojng a takze celowa akcjg niszczenia Olsztyna przez wojska Armii Czerwonej
w 1945 r. Jednakze gtownie z powodow finansowych przez przeszto 45 lat w §wiatyni i jej najblizszym
otoczeniu nie przeprowadzano znaczacych prac konserwatorskich mimo pogarszajacego si¢ stanu
murow, pokrycia dachu, elementow wystroju wngtrza, detalu architektonicznego, drzwi wejsciowych,
organow, zawilgocenia Scian piwnicy i zaniedban w zagospodarowaniu terenu. Sytuacja zmienila si¢
dopiero w koncu lat dziewigédziesiatych ubiegltego wieku, gdy pojawily si¢ realne mozliwosci
sfinansowania niezbg¢dnych remontéw konserwatorskich.

4.1.Konserwacja elewacji katedry

W pierwszym etapie prac'’, w 1998 r., przeprowadzono w olsztynskiej katedrze remont elewaci.
Sciany elewacji wschodniej oczyszczono za pomoca wody pod ci$nieniem, umocowano obluzowane
cegly w gzymsach wienczacych i sterczynach poprzez uzupetnienie wyptukanych spoin, wymieniono
zniszczone cegly, pokryto sterczyny miedzianymi daszkami, wykonano nowe tynki w blendach i fryzach
oraz przeprowadzono hydrofobizacjg murow.

W 1999 r. kontynuowano prace konserwatorskie w obregbie elewacji frontowej. Poniewaz w jej Scianach
stwierdzono obecno$¢ wtornych uzupelien o nieodpowiedniej estetyce i niewystarczajacych
parametrach fizyko-mechanicznych, zdecydowano si¢ na usunigcie zmurszatych fragmentéw cegiel
i spoin 1 wstawienie nowych cegiet na zaprawie mineralnej na bazie wapna o sktadzie odpowiadajacym
oryginalnemu. Fragmenty elewacji frontowej z czerwonej cegly oczyszczono woda pod cisnieniem
(lokalnie metodami chemicznymi), nastgpnie przeprowadzono dezynfekcje $cian i ich kolorystyczne
scalenie poprzez retusz cegiet i spoin i poprawienie watkéw, po czym mury poddano zabiegom
hydrofobizacji za pomoca preparatu krzemoorganicznego.

W blendach i fryzach frontowej elewacji wiezy skuto zdegradowany tynk i uzupetmiono ubytki nowa
wyprawa w technologii tradycyjnej zmodyfikowana poprzez dodanie do spoiwa wapna hydraulicznego
w celu uzyskania wigkszej odpornosci na czynniki atmosferyczne.

Jednoczes$nie przeprowadzono konserwacj¢ ceramicznych ksztaltek zdobiacych elewacje, a wigc:
uzupehienie ubytkéw zaprawa mineralng barwiona w masie, rekonstrukcje brakujacych elementow przy
uzyciu zywic sztucznych i podklejenie wymagajacych tego zabiegu ksztattek.

4.2.Remont konserwatorski dzwonnicy kosciota
W trakcie prac w zakresie renowacji elewacji wiezy przeprowadzono przeglad techniczny jej muréw

obwodowych'®. Wykazat on liczne zarysowania pionowe obejmujace cata grubo$¢ $cian (stwierdzono
wystepowanie rys i pgknie¢ o szerokosci od kilku do 25 mm), w wyniku ktérych doszto do

" Remont konserwatorski elewacji powierzono firmie ,, Konserwacja Dziet Sztuki Katarzyna Polak” z Poznania.
Y Mozliwe byly ogledziny §cian z zewnatrz, poniewaz renowacj¢ elewacji prowadzono z rusztowan obejmujacych
cata wysoko$¢ wiezy.



20

rozsegregowania przestrzennie pracujacego ukladu muréw na pojedyncze filary o duzej smuklosci
(sztywno$¢ elementu $ciany wydzielonego rysami jest bowiem znacznie mniejsza niz sztywnos$¢ narozy
wiezy). W celu kontroli propagacji rys w styczniu 1999 roku zatozono na wewngtrznej powierzchni
zarysowanych $cian wiezy okoto 30 plomb.

W pierwszej ekspertyzie za przyczyng zarysowania muréOw dzwonnicy przyjeto ich odksztatcenia
termiczne w kierunku poziomym, parcie wiatru na §ciany oraz dziatanie sit rozporu od wigzby
dachowe;j"”.

Spekane mury wiezy zalecono wzmocni¢ na kazdej kondygnacji stalowymi $§ciagami obwodowymi
(Sciagi z 2 pretow @20 mm proponowano umiesci¢c w bruzdach 10x10 cm wykutych we fryzach
a nastgpnie obetonowaé zaprawa cementowa), ktore przejelyby role nieistniejacych w obiekcie
wiencow. Ponadto zalecono wykonanie zelbetowego wienca na odsadzce $cian ponizej korony muréw
1 zatozenie $ciagow spinajacych przeciwleglte Sciany na poziomie wienczacego je gzymsu.

Po przegladzie wigzby dachowej i drewnianej konstrukcji wsporczej dzwonu stwierdzono, ze polaczenia
sa rozluznione, pewne elementy sa opanowane przez korozjg biologiczna, brakuje niektorych stgzen,
zauwazono $lady licznych niedbatych poprzednich napraw np. niewlasciwego sztukowania pretéw. Ze
wzgledu na duze wymiary przekroju poprzecznego pretéw (30-40 cm) i potaczenia elementéw na
glebokie wreby wzajemnie pelne, zabezpieczone sworzniami drewnianymi uznano, ze uszkodzenia
konstrukcji nie zagrazaja bezpieczenstwu obiektu. Odroczono zatem naprawe konstrukcji drewnianych
zalecajac jedynie zabezpieczenie drewna Srodkami zapobiegajacymi korozji biologicznej [8].

Nalezy zaznaczy¢, ze diagnoze¢ t¢ postawiono po wizji lokalnej niezwykle utrudnionej na skutek
niewystarczajacego oswietlenia i zaciemniajacych obraz licznych pozostawionych w wiezy odpadow
budowlanych i zbednych elementéw wbudowanych podczas nieprawidtowych napraw w przesztosci.

Opisana wyzej diagnoza i rozwiazania naprawcze nie zdobyly akceptacji konserwatora zabytkow.
Zdecydowano si¢ zatem na przeprowadzenie ponownych badan stanu technicznego obiektu po
uprzednim usuni¢ciu nagromadzonych odpadow (gtownie dachowka 1 cegla), wprowadzeniu
odpowiedniego o$wietlenia i drabin. Dziatania te umozliwily dotarcie takze do drewnianej konstrukcji
wiezby latarni oraz iglicy hetmu dzwonnicy'’,

Po dokonanych ogledzinach wigzby dachowej stwierdzono, ze jej elementami no$nymi sa dwie belki
wczesniejsze (do ktorych dochodza wymiany oparte na murtacie) i trzy pdzniejsze dzwigary kratowe
Taczone na $ruby. Krokwie oparte sa na belkach, ktore leza na murtacie. Konstrukcja wigzby posiadata
elementy wprowadzone wtornie oraz S$lady przerobek i wzmocnien, zwlaszcza w potaczeniach
ciesielskich, ktore byty czesciowo zniszczone lub poluzowane (luzy o szer. 12-40 cm). Belki i wymiany
znajdowaly si¢ w bardzo ztym stanie. Byly mocno ugigte i miejscami nieprawidtowo oparte na
konstrukcji wsporczej dzwonow [7].

Zbadano, ze uruchomienie dzwonu wywotuje drgania catej konstrukcji dzwonnicy, poniewaz oparcie
wigzby si¢ na szkielecie wsporczym (na konstrukcji wsporczej oparte byly belki poprzeczne oznaczone
na rys. numerem 6) spowodowato jego zaklinowanie i unieruchomienie przesuwu. Duze sity poziome
wywolywane wychyleniami dzwonu przenosily si¢ na $ciany obwodowe wiezy powodujac ich
zarysowania.

Opisane zjawisko przyjgto za glowny powdd uszkodzen muréw wiezy nie wykluczajac jednoczes$nie
destrukcyjnego wptywu zamarzania wody w spgkaniach §cian oraz dziatania znaczacych sit rozporu od
konstrukcji wigzby dachowe;.

Wizja lokalna ujawnita ponadto nastepujace wady i uszkodzenia konstrukeji i pokrycia dachu:

» brak istotnych elementow konstrukcji wiezby helmu (najprawdopodobniej usunigtych podczas
poprzednich remontow), co skutkowato czgSciowa utrata sztywnos$ci skretnej i w konsekwencji
skrecaniem konstrukcji drewnianej hetmu wiezy,

» nadmierne ugigcia pierwotnych belek podtuznych (ugigcie ok. 30 cm) i pozniejszych kratownic
(ugigcie ok. 15-20 cm), na ktérych wspiera si¢ hetm wiezy,

» poziome spgkania belek pierwotnych oraz poziome spgkania pasow kratownic (popgkane
wszystkie pasy gorne oraz rozciagany pas dolny jednej z kratownic) i rozluznienie ich weziow,

> Autorem pierwszej ekspertyzy i zalecen naprawczych byt dr inz. M. Jedrzejczak.

16 Druga ekspertyzg wykonali dr inz. J. Jasienko, mgr inz. L. Engel, mgr inz. arch. M. Ciborowski, rzeczoznawcy
MKiDN.
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» brak lub silne porazenie korozja biologiczna fragmentéw murlaty (uszkodzone odcinki o taczne;j
dtugosci 31,70 m),

» uszkodzenia licznych elementow wigzby : koncowek belek nosnych, wymianow, stupow,
krokwi, oporow,

» degradacje koncowki shupa gtownego ,krola” na dlugosci ok. 60 cm, luzy w gniazdach
oporowych krokwi naroznych w ,.krélu”,

» wychylenie krzyza z osi iglicy wiezy (poluzowane mocowanie krzyza powodowato jego ruchy,
na skutek czego utworzyl si¢ w odlegtosci ok. 80 cm ponizej zakonczenia iglicy przegub,
w okolicy ktorego pokrycie uleglo destrukcji. Woda deszczowa wnikajac pod pokrycie
wywolywata korozj¢ ozdobnych kutych elementow krzyza).

6 6 6 @® schematyczne rozmieszczenie stupow
2,3,4 N
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| e ] 6
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F————— G:.D _____ = = — === GP_ .......... belki poprzeczne
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F— = —— P P —ar == — o= —1 belki z p_|emotn_egp ukladu nosnego, pr;ed wprowadzeniem
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6 6 6 - schemat nowej belki z 2000r.

Rys. 7. Schemat wzmocnienia konstrukcji nos$nej wigzby wiezy.
Rys. B. Deja (na podstawie szkicu arch. M. Ciborowskiego)

Fig. 7. Scheme for strengthening the rafter flaming structure of the tower

Roboty naprawcze'’ w dzwonnicy prowadzone byly w latach 2000-2001. Remont wigzby dachowe;
i drewnianej konstrukcji wsporczej pod dzwony obejmowat nastepujace prace:

» oczyszczono elementy wigzby dachowej 1 usunigto 60 silnie porazonych przez szkodniki
i korozj¢ biologiczng fragmentéw drewnianej konstrukcji dachu,

» wprowadzono 71 brakujacych elementéw wigzby oraz uzupeliono ubytki,

» oddzielono wigzbg dachowa od konstrukcji wsporczej dzwonu.

Zastosowano rozwiazanie polegajace na wprowadzeniu czterech dodatkowych dzwigarow
w celu odciazenia istniejacego uktadu przenoszacego obciazenia od stupow wigzby (na rys. nowe
dzwigary oznaczone sa numerami 1A, 1B, 5A, 5B. Podwieszono do nich stare belki podtuzne 1, 5 oraz
belki poprzeczne oznaczone nr 6). Poniewaz kazda z nowych belek podtuznych (o przekroju 24x68 cm)
musiata mie¢ dhugos¢ ok. 12,0 m, ich transport pionowy w catosci i montaz bylyby bardzo trudne.
Zaprojektowano je zatem w postaci skrecanych elementow warstwowych (o przekrojach 24x24 cm,
24x28 cm, taczonych migdzy soba na zgby skos$ne klinowane) i sktadano na miejscu wbudowania
(taczac po dlugosci na zamek sko$ny klinowany ze wzmocnieniem w postaci stalowych obejm).

Trzy istniejace dzwigary kratowe usztywniono poprzez skrecenie ich weztow z zastosowaniem obejm
stalowych oraz spigcie poprzecznymi belkami.

wykonano opory i podwaliny pod elementy oparte na murze,

umocowano stupy konstrukcyjne wigzby do zatozonych podwalin,

zatozono obejmy stalowe na rozszczepione shupy,

usztywniono cztery krokwie narozne,

usztywniono zlacza ciesielskie elementow wigzby poprzez klinowanie drewnem, uzupekienie
klinéw i kotkow istniejacych,

VVVYVYY

Y Remont konserwatorski wiezy zlecono firmie ,,Roboty Budowlano-Konserwatorskie Kilkowski Labul” z
Bartoszyc”.
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dokrecono stalowe zlacza wigzby,

zabezpieczono antykorozyjnie $ruby,

wymieniono zniszczone fragmenty murtaty oraz uzupetniono braki w jej ciagtosci,

oczyszczono (ociosano ok. 200 mb powierzchni belek porazonych szkodnikami), uzupetniono

braki i zaimpregnowano elementy konstrukcji drewnianej wiezy,

wymieniono 30 zniszczonych elementdéw konstrukcji wsporczej dzwondw,

umocniono poluzowane drewniane kliny w potaczeniach ciesielskich konstrukcji wsporczej

(naprawiono 180 weztéw dzwonnicy)'®,

» wykonano remont drewnianych podestow poszczegoélnych kondygnacji dzwonnicy, na poziomie
dzwonow rozebrano stary pomost i wykonano nowa konstrukcje oddzielong od murow wiezy,

» zabezpieczono antykorozyjnie konstrukcjg zawieszenia dzwonow i istniejace Sciagi.

YV VY

YV VY

Ponadto dokonano niezbgdnych napraw w obrgbie drewnianej konstrukcji latarni i iglicy wraz
z deskowaniem i pokryciem. Migdzy innymi przeprowadzono wycigcie zdegradowanej biologicznie
koncoéwki ,.krola”, uzupehienie ubytkow wstawkami z drewna sosnowego, oraz uszczelnienie luzow
krokwi naroznych w ,.krélu” klinami z twardego drewna [2].

Nastgpnym etapem prac naprawczych w dzwonnicy bylo wzmocnienie muréw. Po oczyszczeniu
miejsc zarysowanych i usuni¢ciu uszkodzonych cegiet, wykonano naprawy peknieé¢ tradycyjna metoda
murarska z zastosowaniem cegiet ceramicznych (przemurowanie na 1,5 cegly o wymiarach cegiet
gotyckich) na zaprawie wapiennej. W wybranych miejscach naprawy peknie¢ dokonano metoda
wklejania w spoiny zebrowanych pretow stalowych @6 (co 4 warstwy cegiet po dwa prety na spoing)
z zastosowaniem jako spoiwa zywicy syntetycznej HILTI HY 50 [4].

Pierwotnie rozwazano mozliwos$¢ usztywnienia konstrukcji muréw poprzez zastosowanie wstgpnie
sprezonych $ciagow obwodowych [6] umieszczonych po zewngtrznej stronie $cian lub wykonanie
zelbetowego wienca na odsadzce $cian znajdujacej si¢ 1,30 m ponizej korony wiezy [4]. Ostatecznie ze
wzgledu na trudnos$ci techniczne wykonania odstapiono od tych rozwiazan przyjmujac usztywnienie
muréw w postaci dwudziestu Sciagdéw stalowych o srednicy 36 mm (po 10 $ciagdw w dwu wzajemnie
prostopadtych kierunkach). Sciagi (ztozone z 3 odcinkéw taczonych na 2 $ruby rzymskie @70) kotwiono
w $cianach na gleboko$é 70 cm wklejajac je za pomoca kompozytu epoksydowego. Sciagi naciagnigto
po naprawieniu pgknig¢ murow.

W protokole odbioru prac z listopada 2001 r. zalecono pierwszy przeglad gwarancyjny po uplywie
roku. Podczas tego przegladu stwierdzono dobry stan wigzby dachowej, drewnianej konstrukcji
wsporczej 1 naprawionych $cian. Przeprowadzono zatem prace uzupehiajace: dokrecenie $rub i dobicie
poluzowanych klin6w drewnianych we wzmacnianych weztach po okresie przesuszenia drewna oraz
ostateczne naciagniccie §ciagow (zastosowano kryterium dzwigku napigtego $ciagu).

W chwili obecnej stan dzwonnicy nie budzi zastrzezen. Konstrukcja wigzby zostala skutecznie
oddzielona od drewnianego szkieletu wsporczego pod dzwon. Badania konstrukcji wsporczej podczas
pracy dzwonow wykazaty, ze wychyla si¢ ona nie wigcej niz o 2 cm. Miejsca napraw murdéw i wklejania
Sciagow pozostaja w dobrym stanie technicznym.

Dlatego tez rozwaza si¢ mozliwo$¢ wprowadzenia do dzwonnicy dodatkowych 2-3 dzwonow (idea
obecnego proboszcza ks. dr. A. Lesinskiego).

5. Podsumowanie

Olsztynska katedre p.w. $w. Jakuba Starszego, charakteryzujaca si¢ niepodwazalnymi walorami
architektonicznymi i konstrukcyjnymi oraz indywidualnym pigknem, budowano prawie 300 lat, a przez
kolejne bez mata 400 lat starano si¢ utrzyma¢ w dobrym stanie przeprowadzajac niezbg¢dne remonty i
zabiegi konserwatorskie na miar¢ posiadanych $rodkow finansowych, dostepnych materiatow, stanu
wiedzy i umiej¢tnosci technicznych.

'® Pierwotnie planowano wzmacnianie rozluznionych potaczen konstrukcji wsporczej w technologii HELIFIX,
polegajacej na wprowadzeniu w elementy drewniane specjalnych kotew wkrgcanych INSKEW  800.
Ostatecznie odstapiono od tego rozwiazania.
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Rys. 9. Nowe belki (sktadane z 3 elementow) odciazajace
uktad no$ny wigzby wiezy. Ponizej widoczne podwieszone
stare belki.

Rys. 8. Sciagi spinajace $ciany
wiezy (wklejane w mury).

Fig. 8. Ties clamping the tower

walls (glued into walls) Fig. 9. New beams (from 3 elements) unloading tower rafter

flaming structure. Below — underslung old beams

Ustalenie przyczyn uszkodzen konstrukcji, przyjecie optymalnych $rodkéw zaradczych, uzyskanie
akceptacji konserwatora zabytkow, prawidtowa realizacja napraw naleza zawsze w przypadku
monumentalnych zabytkowych budowli do kwestii trudnych.

Dlatego tez w historii olsztynskiej fary zdarzaly si¢ remonty nieudane, jak np. opisywane oparcie
belek no$nych wigzby wiezy na konstrukcji wsporczej dzwonu, ktére spowodowalo powazne
zarysowania murow obwodowych dzwonnicy. Warunkiem uniknigcia tego rodzaju btedow sa okresowe
przeglady, wnikliwa analiza przyczyn ewentualnych uszkodzen, wlasciwa diagnoza i staranne
wypetnianie zalecen pokontrolnych uwzgledniajacych zasady dobrego konserwatorstwa.
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