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W sprawie koniecznosci ustanowienia standardow
wykonywania projektow dotyczacych prac
planowanych w zabytkach architektury’

On the necessity of establishing standards
for making projects concerning planned work
in architecture monuments

Analiza prowadzonych w ostatnich latach prac
w zabytkach architektury sklania do stwierdzenia,
ze obserwujemy niepokojace przejawy degradacji
naszego dziedzictwa architektonicznego. Przyczyn
tego stanu jest wiele, a wirdd nich szczegolng uwa-
ge¢ zwraca niedostatek wiedzy konserwatorskiej
0s0b, ktore podejmuja prace projektowe dla zabyt-
kowej architektury, a takze brak odpowiednich
standardéw wykonywania dokumentacji®. Niniej-
szy artykut jest probg stworzenia podstaw do opra-
cowania tych standardow?.

Podstawg teoretyczna do opracowania standar-
dow projektowych dotyczacych prac w zabytkach
architektury stanowia zalecenia wynikajace z teo-
rii ochrony débr kultury, nazywanej cz¢sto dok-
tryna konserwatorska.

Zgodnie z nig Karta Wenecka zaleca, aby wszel-
kie dzialania w zabytkach architektury zapewnialy
im dalsze przetrwanie wraz z pelnym bogactwem
ich wartosci historycznych 1 artystycznych oraz
z zachowaniem autentycznej substancji, pozbawio-
nej skazen 1istotnych przeksztalcen, celem prze-
kazania tych obiektéw nastgpnym pokoleniom®*.
O zachowanie tego dziedzictwa dla przysztych
pokolent apeluje takze Konwencja o Ochronie
Dziedzictwa Architektonicznego Europy®. Takze
Konstytucja RP z 1997 r. zawiera zobowijzania nie
tylko do ochrony dziedzictwa narodowego 1 jego
upowszechniania, ale takze do przekazania go na-
stgpnym pokoleniom®. Ustawa z 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane, ktéra swoim zakresem objela
takze budynki zabytkowe, w art. 34 ust. 2 okresla:
zakres i tres¢ projektu budowlanego powinny byc¢ dosto-

The analysis of work conducted in recent years
in architecture monuments urges us to state that
we are witnessing worrying symptoms of degra-
dation of our architectural heritage. There are nu-
merous causes of this state, among them there is
particular lack of conservation knowledge dis-
played by people who undertake designing work
on historic architecture, but also lack of appro-
priate standards of preparing documentation. This
article is an attempt at setting the basis for creat-
ing such standards.

The theoretical basis for setting designing
standards referring to work in architecture mon-
uments are the guidelines resulting from the the-
ory of cultural heritage protection, frequently
called conservation doctrine.

According to it, the Venice Charter recom-
mends that all the activities performed in archi-
tecture monuments ensure their further survival
together with a complete range of their historic
and artistic values, as well as preservation of au-
thentic substance devoid of any contamination or
deformation, in order to pass them on to the next
generations. Also the Convention for the Protec-
tion of the Architectural Heritage of Europe calls
for preserving that heritage for future generations.
Polish Constitution from 1997 includes not only
an obligation to protect and popularize national
heritage, but also to pass it on to the next genera-
tion. The Act from July 7, 1994 — Building Law,
which encompassed also historic buildings, in Ar-
ticle 34, paragraph 2, states: the range and content of
the building project should be adapted to the specificity
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sowane do specyfiki i charakteru obiektu oraz stopnia
skomplikowania robdt budowlanych.

Jak widzimy, dostosowanie projektu do specyfi-
ki obiektu pozostawia si¢ projektantowi 1 inwesto-
rowl. W przypadku zabytku architektury do takiej
subiektywnej oceny potrzebna jest nie tylko wiedza
historyczna, ale takze 1 konserwatorska. Niestety, ta-
kiej wiedzy architekei 1 inzynierowie budowlani nie
otrzymuja w pelni w czasie studidw politechnicz-
nych. Podkreslaja to osoby zawodowo odpowie-
dzialne za zabytki i jednoczes$nie uczestnicy studiow
podyplomowych o charakterze konserwatorskim.
Stan taki wynika z programéw studiéw politechnicz-
nych nastawionych przede wszystkim tylko na
wspolczesne projektowanie nowych budowli.

Nalezy podkreslié, ze na podstawie wyzej wymie-
nionego art. 34 ust. 2 Minister Infrastruktury wydat
w dniu 3 lipca 2003 r. rozporzadzenie w sprawie
szczegblowego zakresu 1 formy projektu budowlane-
go. W zwiazku z powyzszym Izba Architektow Rze-
czypospolitej Polskiej w 2006 r. okreslila ,Zakres
ustug architekta” w ramach tzw. standardéw wyko-
nywania zawodu’. W 2007 r. Dolnoslaska Izba Okre-
gowa Architektow (DIOA) opracowala komentarz
do ww. rozporzadzenia Ministra Infrastruktury, facz-
nie z okreSleniem tzw. standardéw opracowania pro-
jektu budowlanego®. W ramach powyzszych opraco-
wan dos¢ szczegblowo omdwiono prace studialne po-
przedzajace prace projektowe oraz wszelkiego rodzaju
projekty, az po nadzér autorski nad realizacja. Cho¢
zakres tych opracowan jest dos¢ szczegdtowy, nie
uwzgledniaja one ani specyfiki, ani wymogdéw obick-
tow zabytkowych. A przeciez przepisy prawa budow-
lanego obejmuja zabytki nieruchome, a wigce zabytki
architektury?, za$ ustawa z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami wpro-
wadza — na zasadzie lex specialis — takie wymogi do-
datkowe, ktdre nie przyczyniaja si¢ niestety do wia-
Sciwej ochrony zabytkéw architektury.

W tej sytuacji spelnienie podstawowych zato-
zen zachowania dziedzictwa architektonicznego
wymaga pilnego opracowania zasad i standardéw
projektu budowlanego dla zabytkéw architektury,
czyli projektu budowlano-konserwatorskiego,
obejmujacych cala strukture dziela architektonicz-
nego, jak i projektéw stricte konserwatorskich w od-
niesieniu do historycznej substancji i historyczne-
go wystroju danego zabytku.

Samo opracowanie takich standardéw jest jed-
nak niewystarczajace. Musza one znalez¢ odbicie
w obowiazujacym prawie, a najlepiej w rozporza-
dzeniu Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowe-
go, 1stac si¢ obligatoryjne we wszystkich dziata-
niach przedprojektowych, projektowych 1 realiza-
cyjnych, podejmowanych w obr¢bie zabytkéw ar-
chitektury. Z punktu widzenia dobra zabytkow ta-
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and character of the object and the degree of complexity of
construction work.

As we can see, the adaptation of the project to
the object specificity is left for the designer and
investor. In the case of an architecture monument,
such a subjective evaluation requires not only his-
toric but also conservation knowledge. Unfortu-
nately, architects and building engineers do not
acquire such knowledge in the course of their pol-
ytechnic studies. That fact has been emphasized
by people professionally responsible for monu-
ments and students of post-graduate conservation
courses. Such a state results from the curriculum
of polytechnic studies, targeted primarily at mod-
ern designing of new buildings.

It must be emphasized, that on the basis of the
above quoted Article 34, paragraph 2, on July 3,
2003, the Minister of Infrastructure issued a di-
rective concerning detailed range and form of
a building project. Therefore, in 2006 the Cham-
ber of Polish Architects defined the ‘Range of
Services of an Architect’ within the so-called
working standards of a building project. Within
the above regulations study work which precedes
project work, all kinds of projects and even au-
thor supervision over their realisation were dis-
cussed in detail. Although the regulations are fairly
detailed, they do not take into consideration ei-
ther the specificity or the requirements of histor-
ic objects. But the building law refers to all land-
marks, so also architecture monuments, whereas
the Act from July 23, 2003, concerning the pro-
tection and care of monuments introduced — on
the basis of lex specialis — such additional require-
ments which, unfortunately, do not contribute to
proper protection of architecture monuments.

Therefore, fulfilling the basic assumptions for
preservation of architectural heritage demands ur-
gent working out the rules and standards of
a building project for architecture monuments,
namely a building and conservation project, which
would encompass the whole structure of the ar-
chitectural work, as well as conservation projects
referring to both historic substance and decora-
tion of a given monument.

However, merely setting up such standards will
not be sufficient. They must be reflected in the
existing law, a directive of the Minister of Cul-
ture and National Heritage would be the best, and
become obligatory for all pre-project, project and
realisation activities undertaken in architecture
monuments. Such a directive is at present partic-
ularly necessary for the benefit of monuments, as
the number of works financed from the Union
funds has been rapidly growing. It is curious that
the directive of the Minister of Culture from 2004,
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kie rozporzadzenie jest obecnie szczegdlnie po-
trzebne, poniewaz gwaltownie wzrasta liczba prac
finansowanych z funduszy unijnych. Zastanawia-
jace jest, ze rozporzadzenie Ministra Kultury
z 2004 r. okreslilo tylko standardy dokumentacji
badan archeologicznych oraz standardy dokumen-
tacji prac konserwatorskich 1 restauratorskich przy
zabytkach ruchomych!’, a pominglo zabytki nie-
ruchome, czyli architekture!.
Podstawowym zalozeniem dla wspomnianych
powyzej standardéw musi by¢ stwierdzenie, ze za-
bytek architektury nie moze by¢ dowolnie przebu-
dowywany ani modernizowany, co niestety ostat-
nio zdarza si¢ bardzo czgsto 1 prowadzi do zuboze-
nia i niszczenia naszego dziedzictwa architektonicz-
nego. Wszelkie dzialania musza by¢ zgodne z teoria
ochrony débr kultury. Ostatnio wielu autoréw pro-
jektow, cheac usprawiedliwié zaréwno swa niewie-
dz¢ konserwatorska, jak 1 wlasne szkodliwe dziata-
nia, twierdzi, ze nie ma wsp6lczesnej teorii ochro-
ny zabytkéw. Parafrazujac to ttumaczenie, mozna
by powiedzied, ze nie ma juz dzi§ dziesi¢ciu przy-
kazan, bo ludzie kradng i morduja.
Prace w zabytku architektonicznym, zgodnie
z Karta Wenecka, maja polegac jedynie na adaptacji
do nowych potrzeb na okreslonych warunkach oraz
tylko w ramach prac konserwatorskich 1 restaurator-
skich. Nie moga oznacza¢ dowolnej przebudowy
czy tzw. modernizacji, w ramach ktérej dochodzi do
nicodwracalnych zniszczen dziet architektonicznych
(vide dotaczony material ilustracyjny).

Karta Wenecka w art. 5 méwi: Konserwacja za-
bytkow zawsze sprzyja ich uzytkowaniu na cele uzy-
teczne i spoleczne, uZytkowanie takie jest zatem pozqda-
ne, nie moze wszakze pociqgac za sobq zmian ukladu
(funkcjonalno-przestrzennego — J.T.), bgdZ wystro-
Jju budowli. Sq to granice, w jakich nalezy pojmowac
i mozna dopuszczad zagospodarowanie wymagane przez
ewolucje zwyczajow i obyczajow'. W art. 9 czytamy:
Restauracja jest zabiegiem, ktory powinien zachowac cha-
rakter wyjqtkowy. Ma ona za cel zachowanie i ujawnie-
nie estetycznej i historycznej wartosci zabytku oraz pole-
ga na poszanowaniu dawnej substancji i elementow sta-
nowiqcych autentyczne dokumenty przesztosci. Ustaje
tam, gdzie zaczyna si¢ domyst i poza tq granicq wszelkie
uznane za nieodzowne prace uzupetniajgce majq wywo-
dzic sig z kompozycji architektonicznej i bedg nosic zna-
mig naszych czaséw. Restauracja bedzie zawsze poprze-
dzona i bedzie szta w parze z badaniami archeologicz-
nymi i historycznymi zabytku®.

Whioski wynikajace z zalecenn Karty Weneckiej
s3 nastgpujace:

* clementy uzupelniajace to pole, dajace ar-
chitektowi mozliwos§¢ tworczego wyzycia
si¢, pod warunkiem, ze elementy dodane
powstang w miejsce brakujacych, a nie za-
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defined only documentation standards for archae-
ological excavation and documentation standards
for conservation and restoration work on mova-
bles, while completely ignoring immovable mon-
uments, namely architecture.

The basic assumption for the above mentioned
standards must be the statement that an architec-
ture monument cannot be rebuilt or modernised
at will which, unfortunately, has recently hap-
pened very frequently and has led to impoverish-
ing and destroying our architectural heritage. All
activities must be performed in accordance with
the theory of cultural heritage protection. Recent-
ly, numerous authors of projects trying to justify
their conservation ignorance and their harmful
activities have claimed that no current theory of
monument protection exists. Paraphrasing this
explanation one could say that the Ten Com-
mandments no longer exist because people steal
and murder.

According to the Venice Charter, the work in
an architectonic monument must be limited only
to its adaptation to new functions under specific
conditions, and only within the scope of conser-
vation and restoration work. It cannot mean wil-
ful rebuilding or so-called modernisation, within
which architectonic masterpieces are irreversibly
damaged. (see the added visual material)

The Venice Charter in Article 5 states: The con-
servation of monuments is always facilitated by making
use of them_for some socially useful purpose. Such use is
therefore desirable but it must not change the lay-out
(functional and spatial — J.T.) or decoration of the
building. It is within these limits only that modifications
demanded by a change of function should be envisaged
and may be permitted. Article 9 states: The process of
restoration is a highly specialized operation. Its aim is to
preserve and reveal the aesthetic and historic value of the
monument and is based on respect for original material
and authentic documents. It must stop at the point where
conjecture begins, and in this case moreover any extra
work which is indispensable must be distinct from the
architectural composition and must bear a contemporary
stamp. The restoration in any case must be preceded and
followed by an archaeological and historical study of the
monument.

The conclusions which can be drawn from the
Venice Charter guidelines are as follows:

* the extra work is an area which gives the
architect the opportunity for being creative,
on condition that the added elements will
fill in the place of the missing ones but will
not replace the existing elements, and will
not depreciate the authentic form of the
whole monument;

* planned restoration work must always be
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stapia istniejacych oraz nie zdeprecjonuja
autentycznej formy calego zabytku;

* planowane prace restauratorskie musza by¢

zawsze poprzedzone badaniami historyczny-
mi, ktdre stanowia ich podstawe 1 s3 Zrodlem
$wiadomosci warto$ci zastanych, ktére mu-
sza by¢ uszanowane 1 zachowane.

Te aspekty podejscia do zabytkowej substancji
wynikaja takze z ,Zasad etyki zawodu architekta”,
ktore brzmia: Architekci szanujq w swej twdrczosci war-
tosci zastane, dziedzictwo przyrodnicze i kulturowe, dbajq
0 ich zachowanie i rozwdj**. Nie trzeba chyba doda-
waé, ze zabytki architektury to takze dziedzictwo
kulturowe.

Dobitniej o poszanowaniu wartosci zastanych
moéwia tzw. standardy wykonywania zawodu: Ar-
chitekt stara si¢ mozliwie najpetniej poznac i zrozumied
szeroko pojmowane potrzeby sfery publicznej. Jego obo-
wigzkiem jest ich wwzglednienie w jego pracy oraz do-
strzeganie jej skutkdw dla tej sfery. Podejmujqc si¢ swia-
domie ustug, poznaje miejsce ich realizacji, jego otocze-
nie, krajobraz i wymagania jego ochrony, zabudowe i jej
cechy historyczne i kulturowe, przyszle potrzeby i plany
rozwoju, warunki ekonomiczne i standardy Zycia za-
mieszkujqcej je spotecznosci (...) 1 dalej: Zawdd archi-
tekta polega na wspdttworzeniu kultury i jej ochronie®.

Nie podkreslalbym tak mocno zasad etyki zawo-
du architekta, gdyby nie obserwacja dziatalnosci wielu
kolegdw, ktérym wydaje sig, ze wolno im traktowaé
zabytki dos¢ dowolnie. Nie wszyscy zdaja sobie jesz-
cze sprawg, ze konserwacja i restauracja zabytkow ar-
chitektury jest dzi§ 1 musi pozostaé wyodr¢bniong
specjalizacja w ramach architektury. Architekei 1 in-
zynierowie budowlani, ktérzy chca zajmowac si¢ za-
bytkami, musza posia$¢ dodatkowa wiedz¢ z historii
architektury, teorii ochrony débr kultury i zasad dzia-
tan konserwatorskich oraz dawnych technik budow-
lanych. Tylko wtedy beda mogli rozpoznawaé zabyt-
kowe struktury 1 wlasciwie je chronid, a takze stoso-
wad tradycyjne rozwiazania tam, gdzie to jest koniecz-
ne dla dobra zabytku. Nikt nie podejmie si¢ wykona-
nia projektu teatru czy budynku szpitala, jesli
wczesniej nie poznal ich specyfiki i zasad funkcjo-
nowania. Niestety, wielu osobom wydaje sig, ze aby
dziala¢ w zabytkach, nie trzeba zna¢ si¢ na ich specy-
fice 1 wymaganiach. A przeciez ,Zasady etyki zawo-
du architekta” wyraznie méwia: Architekci podejmujg
si¢ wykonywania pracy zawodowej jedynie wdwczas, gdy
dysponujq odpowiedniq wiedzq i umiejetnosciami'®. Podob-
nie ujmuje t¢ kwesti¢ Kodeks etyczny inzynieréw bu-
downictwa: InZynier powinien podejmowac tylko takie za-
dania, do ktdrych wykonania jest teoretycznie i praktycznie
przygotowany i przeszkolony".

Takiej wiedzy 1 umiej¢tnosci od projektantow
nie wymagal Minister Kultury odpowiedzialny za
ochrong dziedzictwa architektonicznego, mimo ze
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preceded by historic research, which will
constitute its basis and is the source of
awareness of the existing values which must
be respected and preserved.

Such approach to monument substance is also
included in the “Principles of Ethics of the Ar-
chitect’s Profession”, which state: Architects in their
work respect existing values, natural and cultural herit-
age, and take care of their preservation and development.
It does not need to be added that architecture
monuments also belong to cultural heritage.

The respect for the existing values is empha-
sised in the so called job standards: An architect
tries to fully learn and understand the demands of the
public sphere. 1t is his duty to take them into considera-
tion in his work and to perceive their consequences for
that sphere. When consciously rendering his services, he
learns the location of their realisation, its surroundings,
the landscape and the protection it requires, the site and
its historic and cultural features, future needs and plans
for development, economic conditions and living stand-
ards of the inhabiting community (...) and further on:
The profession of an architect involves contributing to
culture and its protection.

I would not emphasise the ethical principles
of the profession of an architect, if it had not been
for observed activities of many colleagues who
deem that they can treat monuments rather free-
ly. Not all of them have realised that conservation
and restoration of monuments is today and has to
remain a singled out specialisation within the
framework of architecture. Architects and civil en-
gineers who wish to take care of monuments have
to acquire additional knowledge on history of ar-
chitecture, theory of cultural heritage protection,
rules of conservation and old building techniques.
Only then will they be able to recognise historic
structures and protect them accordingly, and ap-
ply traditional solutions where necessary for the
benefit of the monument. No one would under-
take the task of designing a theatre or a hospital
building if they had not learnt their specific char-
acter and principles of functioning. Unfortunate-
ly, many people assume that when dealing with
monuments, they do not need to know their spe-
cificity or requirements. However, the Principles
of Ethics of the Architect’s Profession clearly state:
Architects will render their professional services only if
they possess appropriate knowledge and skills. The Code
of Ethics of civil engineers similarly states: An en-
gineer should undertake only such tasks for the perform-
ance of which he has been theoretically and practically
trained.

The Minister of Culture, responsible for pro-
tecting architectural heritage, did not require such
knowledge or skills from architects, even though
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zgodnie z art. 37 pkt 1.3 ustawy o ochronie zabyt-
kéw 1 opiece nad zabytkami z 23 lipca 2003 r. po-
winien okre$li¢ rozporzadzeniem dodatkowe wyma-
ganie dla 0séb wykonujgcych samodzielne funkcje tech-
niczne w budownictwie przy zabytkach nieruchomych
wpisanych do rejestru.

Zgodnie z art. 12 ustawy — Prawo budowlane
»samodzielnymi funkcjami technicznymi” s m.in:

* projektowanie, sprawdzanie projektow ar-

chitektoniczno-budowlanych i sprawowanie
nadzoru autorskiego,

* kierowanie budowa lub innymi robotami

budowlanymi,

* wykonywanie nadzoru inwestorskiego,

* rzeczoznawstwo budowlane.

Te samodzielne funkgcje techniczne wymagaja od-
powiedniej wiedzy konserwatorskiej w przypadku za-
bytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru, szcze-
g6lnie na etapach projektowania i sprawdzania projek-
tow architektoniczno-budowlanych. Wydaje si¢ to
oczywiste, ale takim nie bylo dla 6wczesnego Ministra
Kultury, ktéry w § 8 wspomnianego rozporzadzenia
z dn. 9 czerwca 2004 r. okreslit dodatkowe wymaga-
nie jedynie dla oséb kierujacych robotami budowla-
nymi i wykonujacych nadzér inwestorski przy zabyt-
kach nieruchomych. Catkowicie pominigte zostaty od-
powiednie wymagania dla projektantéw i 0sob spraw-
dzajacych projekty architektoniczno-budowlane dla za-
bytkéw nieruchomych wpisanych do rejestru. Z tych
wymagan zrezygnowano takze wobec 0s6b sprawuja-
cych nadzory autorskie. To postgpowanie — sprzeczne
z art. 37 pkt 1.3. ustawy o ochronie zabytkéw 1 opiece
nad zabytkami — w zastraszajacy sposob przyczynia si¢
do degradagji dziedzictwa architektonicznego, gdyz
projekty w wigkszosci wykonywane sa przez osoby nie
majace pojecia o problematyce konserwatorskiej.

To przeoczenie — celowe lub nieswiadome —
moze okazaé si¢ pozytywne, jezeli obecny Minister
Kultury i Dziedzictwa Narodowego na wniosek Ge-
neralnego Konserwatora Zabytkéw zechce okresli¢
dodatkowe 1 prawidlowe wymagania w tym zakre-
sie dla os6b, ktére nie ukoniczyly specjalistycznych
studiéw konserwacji zabytkéw architektury. Pole-
galyby one na legitymowaniu si¢ architektow 1 in-
zynierow budowlanych konkretna wiedza konser-
watorska, zdobyta np. na studiach podyplomowych
1 uzupelniong praktyka po ich ukonczeniu.

W wyjatkowych przypadkach ukoniczenie stu-
didw podyplomowych moglaby zastapi¢ przynaj-
mniej trzyletnia praktyka i konieczne zlozenie eg-
zaminu na jednym ze studiéw podyplomowych.

Do kierowania robotami budowlano-konser-
watorskimi przy zabytkach nieruchomych moze
w ostatecznos$ci wystarczy¢é dwuletnia praktyka,
pod warunkiem, ze projekty beda wykonywane po-
prawnie przez osoby do tego przygotowane. In-
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according to the Article 37 section 1.3 of the Act
concerning care and protection of monuments is-
sued on July 23, 2003, he should have defined in
a directive additional requirements for people perform-
ing independent technical functions during construction
work in ‘immovable’ monuments listed to the register.

According to Article 12 of the Act on Building
Law ‘independent technical functions’ are, among
others:

* designing, correcting architectural and

building projects and author supervision,

* supervising a building site or other build-

ing work,

* supervision on behalf of the investor,

* performing the function of a building expert.

These independent technical functions require
suitable conservation knowledge in the case of
landmarks listed in the register, particularly at the
stage of designing and checking the architectural
and building projects. It may seem obvious, but it
was not so for the then Minister of Culture who
in paragraph 8 of the above mentioned directive
from June 9, 2004, defined additional require-
ments only for people directing building work or
performing investor supervision on monument
sites. Appropriate requirements for designers and
people checking the architectural and building
projects for the ‘movable’ monuments included
in the register were completely ignored. These
requirements were also ignored in reference to
people performing author supervision. Such atti-
tude — contrary to Article 37 section 1.3 of the
Act concerning care and protection of monu-
ments — contributes to the deterioration of ar-
chitectural heritage, since the majority of projects
are carried out by people having no idea about
conservation issues.

This omission, whether intentional or not, may
prove positive if the current Minister of Culture
and National Heritage responds to the suggestion
of the General Landmark Conservator and will
define the additional and appropriate requirements
for the people who have not completed specialist
studies on architecture monument conservation.
They would oblige architects and civil engineers
to hold a degree acquired e.g. in the course of post
graduate studies and supplemented with practical
training after graduating. In exceptional cases, post
graduate studies could be replaced with three years
of practical training and the obligatory exam passed
in one of the post graduate courses.

For managing the construction and conserva-
tion work on a monument site two-year practical
experience seems sufficient, on condition that the
projects will be properly drawn up by suitably
qualified people. Investor supervisor working on
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spektor nadzoru inwestorskiego pracujacy przy za-
bytkach nieruchomych musi mie¢ wiedz¢ konser-
watorska przynajmniej taka, jak projektant. Pelnie-
nie nadzoru inwestorskiego nad pracami stricte kon-
serwatorskimi wymaga takiej samej wiedzy, jaka
maja konserwatorzy-restauratorzy dziet sztuki.

Uprzedni Minister Kultury w § 9 rozporzadze-
nia z dn. 9 czerwca 2004 r. pozbawit uprawnieni do
badan architektonicznych osoby zdobywajace t¢ wie-
dz¢ 1 kwalifikacje na pigcioletnich studiach i prze-
kazat je architektom nieprzygotowanym do nich na
studiach politechnicznych'®. Obecna sytuacja praw-
na dotyczaca projektowania i prowadzenia badan ar-
chitektonicznych prowokuje do post¢powania
wbrew zawodowemu kodeksowi etyki, nie wspo-
minajac o szkodach wynikajacych z niej dla zabyt-
kéw architektury.

Zakres i forma projektu budowlanego

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dn.
3 lipca 2003 r. okresla szczegdtowy zakres i forme pro-
Jjektu budowlanego stanowigcego podstawe do wydania de-
cyzji 0 pozwoleniu na budowe nie ograniczajgc zakresu
opracowari projektowych w stadiach poprzedzajgcych opra-
cowanie projektu budowlanego, wykonywanych réwnocze-
Snie, w szczegdlnosci projektu technologicznego oraz na po-
trzeby zwigzane z wykonywaniem robot budowlanych.
Z powyzszego zapisu wynika kilka wnioskow.
Pierwszy z nich jest nast¢pujacy: rozporzadzenie
przewiduje prace przedprojektowe, ktérych zakre-
su nie ogranicza. Dopuszcza dowolne dostosowa-
nia zakresu prac do specyfiki obiektu, czyli — moé-
wiac inaczej — pozostawia to subiektywnej ocenie
inwestora i projektanta. Naturalnie inwestor zakres
ten bedzie staral si¢ ograniczaé, gdyz z reguly nie
interesuje go droga dojscia do poprawnych rozwia-
zan, lecz ostateczna dokumentacja, a nickiedy tylko
realizacja. Zakres prac przedprojektowych dotycza-
cych zabytkéw architektury bedzie zawsze duzo
wickszy niz dla nowych budynkéw. Dla poprawno-
Sci procesu konserwatorsko-budowlanego prace
przedprojektowe musza by¢ wigc obligatoryjne
w kazdym przypadku i dobrze, aby to wynikato
z ustaw: Prawo budowlane 1 O ochronie zabytkéw,
a przynajmniej z odno$nego rozporzadzenia Mini-
stra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego.

Prace przedprojektowe

Dla zobrazowania zagadnienia dokonano ze-
stawienia prac przedprojektowych dla budynkéw
nowych i zabytkéw architektury (tab. 1). Z zesta-
wienia prac przedprojektowych, koniecznych dla
wykonania projektu budowlano-konserwatorskie-
go oraz projektow stricte konserwatorskich (doty-
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monument sites must have at least the same con-
servation knowledge as a designer. Carrying out
investor supervision over conservation work de-
mands the supervisor to possess the same knowl-
edge as that of conservators — restorers of art mas-
terpieces.

The previous Minister of Culture in paragraph
9 of the directive from June 9, 2004, deprived peo-
ple acquiring knowledge and qualifications in the
course of five-year studies of the right to carry
out architectonic research, and passed it on to ar-
chitects unprepared for it after their polytechnic
studies. The present legal situation concerning de-
signing and carrying out architectonic research
provokes individuals to act against the professional
code of ethics, not to mention the resulting dam-
age done to architecture monuments.

The scope and form
of a building project

The directive of the Minister of Infrastructure
from July 3, 2003, defines a detailed scope and form
of a building project constituting the basis for issuing
a building permission without restricting the range of
project work at the stages preceding the drawing of the
building project, performed simultaneously, and partic-
ularly technological project and for other needs connected
with carrying out construction work.

Some conclusions can be drawn from the di-
rective above. The first is as follows: the directive
expects pre-project work, the range of which is
not limited. It approves free adjustment of the
scope of work to the object specificity or, in other
words, leaves it to the subjective evaluation of the
investor and designer. Naturally, the investor will
try to limit the range, since he is generally not
interested in obtaining the proper solution but in
final documentation, or sometimes even merely
realisation. The scope of pre-project work con-
cerning architecture monument will always be
much wider than for new buildings. For the cor-
rectness of the conservation — building process,
pre-project work must be obligatory in each case
which should be included in the legal Acts: Build-
ing Law and Monument Protection, or at least an
appropriate directive of the Minister of Culture
and National Heritage.

Pre-project work

To depict the issue a list of pre-project work
was made for new buildings and architecture
monuments (table 1). The list of pre-project work
necessary for carrying out a building and conser-
vation project and purely conservation projects
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Tab. 1.

DLA BYDYNKOW NOWYCH

¢ Wizja lokalna w terenie

e Badania archeologiczne
(w przypadku inwestycji
w strefie ochrony
konserwatorskiej)

¢ Badania geologiczne gruntu
(wraz z okresleniem warunkéw
posadowienia)

¢ Analiza warunkéw zabudowy
i zagospodarowania

Prace przedprojektowe

DLA ZABYTKOW ARCHITEKTURY

Wstepne rozeznanie zabytku (zespotowe)
Inwentaryzacja pomiarowo-rysunkowa budowli z detalami

Kompleksowe badania historyczne (studium historyczne oraz bada-
nia architektoniczne i ew. archeologiczne po uzyskaniu zgody WKZ) za-
koriczone wartoSciowaniem i wytycznymi konserwatorskimi dla ca-
tego budynku i jego wkiadu funkcjonalno-przestrzennego
Kompleksowe badania konserwatorskie stanu zachowania substan-
cji zabtytkowej budowli, elementéw wystroju wraz z okresleniem
ich budowy oraz wtasciwosci technologicznych (z jednoczesnym
ustaleniem czynnikdw wietrzeniowych i korozyjnych, takich jak zawilgo-
cenie, zasolenie i szkodniki biologiczne) zakornczone wnioskami i wy-
tycznymi dla poszczegdinych elementow

Okreslenie technicznego stanu zachowania budowli (ekspertyza
konstrukcyjna) wraz z wnioskami i wytycznymi konstrukcyjnymi
uwzgledniajgcymi problematyke konserwatorska

Badanie geologiczne podtoza (w zaleznos$ci od potrzeb konstruktora
lub konserwatora dziet sztuki)

Ogodlne wnioski i wytyczne konserwatorskie opracowane zespotowo
Analiza wytycznych konserwtorskich

e Analiza informacji i wytycznych programowych inwestora
¢ Studium wykonalnosci inwestycji
¢ Studium programowo-przestrzenne
¢ Analiza materiatéw informacyjnych pozyskanych przez inwestora
lub architekta (w tym podktadéw geodezyjnych, warunkéw przytgczenia mediow itp.)

Tab. 1.

FOR NEW BUILDINGS

¢ On-site visit

¢ Archaeological research
(for investment
in the conservation
protection zone)

¢ Geological research
(and defining foundation
conditions)

e Analysis of building and land
development conditions

Pre-project work

FOR HISTORIC PROPERTY

Initial identification of monument (team)
Measurement and drawing inventory of building with details

Complex historical research (historical study and architectonic re-
search, and possibly archaeological if approved by WKZ) complete
with evaluation and conservation guidelines for the whole build-
ing and its spatial-functional layout

Complex conservation research of the state of preservation of
historic substance of the monument, decorative elements togeth-
er with defining their structure and technological properties (with
simultaneous identification of erosion and corrosion factors such as
damp, salinity and pests) complete with conclusions and guidelines
for particular elements

Defining technical state of preservation of building (construction
assessment by expert) with conclusions and construction guide-
lines considering conservation issues

Geological research of the ground (by a constructor or art conserva-
tor if necessary)

General conclusions and conservation guidelines prepared by team
Analysis of conservation guidelines

Analysis of information and program guidelines of investor
Investment feasibility study

Program-spatial study

Analysis of informative materials obtained by investor or architect

(including geodetic charts, conditions of providing public utilities etc.)
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czacych zabytkowej substancji jak i elementéw
wystroju architektonicznego i rzezbiarskiego oraz
malarskiego) wynika potrzeba obligatoryjnego
wlaczenia si¢ konserwatoréw — zabytkoznawcow
specjalizujacych si¢ w ochronie dobr kultury
w og6lnosci, a w badaniach historycznych 1 histo-
ryczno-architektonicznych w szczeg6lnosci. Tyl-
ko w pewnym zakresie moga ich zastapi¢ klasyczni
historycy sztuki czy historycy architektury. W pra-
cach tych czg¢sto musza takze uczestniczy¢ archeo-
lodzy.

W powyzszych dziedzinach, o czym byla juz
mowa, architekci nie zdobywaja wiedzy na studiach
technicznych, ktére nastawione s3 wylacznie na
wspolczesne projektowanie.

Nast¢png bardzo wazng grupg realizatoréw sta-
nowia konserwatorzy-restauratorzy dziel sztuki
réznych specjalnosci. Bez ich udzialu nie mozna
dzisiaj uratowaé autentycznej substancji; nawet
kawatka gotyckiego muru ceglanego, nie méwiac
o kamieniarce architektonicznej 1 rzezbiarskiej, ele-
wacjach sztukatorskich, dawnych tynkach, szcze-
g6lnie tych z freskami. Do tej grupy naleza takze
prace badawcze, a takze przywracanie dawnej ko-
lorystyki zabytkowym elewacjom. Pominigcie
wskazanych specjalistbw w pracach przedprojek-
towych 1 wlaczanie ich dopiero na nast¢pnych eta-
pach prac projektowych lub w fazie realizacyjnej
prowadzi czg¢sto do nieodwracalnych strat i1 znisz-
czen, narazajac takze inwestora na pdzniejsze fi-
nansowanie ,naprawiania” szkdd, wynikajacych
z blednej realizacji ,konserwatorskiej”. Nalezy
zwrdcié uwagg, ze w pracach przedprojektowych
szczegblng rolg o charakterze architektoniczno-
konserwatorskim odgrywaja architekt 1 konstruk-
tor, kazdy w ramach swej specjalnosci.

Architekt powinien dobrze pozna¢ zabytek; naj-
lepiej stuzy temu wykonanie konserwatorskiej in-
wentaryzacji pomiarowo-rysunkowej. Musi si¢ ona
cechowaé duza doktadnoscia 1 obejmowaé wszyst-
kie widoczne elementy historyczne, a takze od-
ksztalcenia calosci struktury 1 poszczegblnych jej
cze¢Sci. W nastgpnej kolejnosci architekt powinien
zapozna¢ si¢ z historig zabytku, jego przeksztalce-
niami oraz warto$ciowaniem i wytycznymi konser-
watorskimi — dla calego zabytku oraz dla uktadu
funkcjonalno-przestrzennego'. Powinien takze
uczestniczy¢ w opracowaniu ostatecznych wnio-
skow 1 wytycznych konserwatorskich.

Wskazane jest, aby inzynier-konstruktor, wy-
konujacy w ramach prac przedprojektowych eks-
pertyzg, posiadal takze ogblng wiedz¢ historyczna
o obiekcie 1jego wartosci zabytkowej, gdyz ona
powinna decydowaé o dalszym losie zabytku. Stan
techniczny obiektu moze tylko przesadzi¢ o me-
todach zabezpieczenia irodzajach wzmocnien.

(concerning historic substance as well as elements
of architectonic, sculpting and painting decora-
tion) indicates the necessity of obligatory partici-
pation of conservators — experts on monuments
specialising in cultural heritage protection in gen-
eral, and in historic or historic and architectonic
research in particular. They could be replaced by
classic art historians or historians of architecture
only to a certain extent. Also archaeologists must
frequently take part in the work. It has already
been said that in the above disciplines architects
do not acquire proper knowledge in the course of
technical studies which are aimed solely at mod-
ern designing.

The next important group of contractors, are
the conservators — restorers of mart masterpieces
of various specialisations. Without their participa-
tion authentic substance could not be saved today;
not even a fragment of a Gothic brick wall, not to
mention architectonic and sculpted masonry, stuc-
co elevations or old plaster especially covered with
frescoes. That group also includes research work,
and restoring previous colour schemes on historic
elevations. Omitting such specialists during pre-
project work and involving them only at later stag-
es of project work or during the realisation stage
frequently leads to irreversible losses and damage,
putting the investor at risk of further costs of ‘re-
pairing’ the damage resulting from incorrect ‘con-
servation’ realisation. It should be emphasised, that
an architect and a construction engineer play spe-
cial roles, each within his own specialisation, dur-
ing the pre-project work of architectural and con-
servation character.

An architect should get to know the monu-
ment well; it can be done best by preparing a con-
servation inventory including measurements and
drawings. It must be made with great precision
and include all visible historic elements, as well
as deformations of the whole structure and its in-
dividual parts. Next, the architect should learn the
history of the monument, its transformations and
conservation evaluation and guidelines — for the
whole monument and for the functional — spatial
layout. He should also participate in preparing fi-
nal conclusions and conservation guidelines.

It is also advised that the construction engi-
neer, preparing an expert evaluation during the
pre-project work, should possess general histori-
cal knowledge concerning the object and its his-
toric value since it should determine the further
fate of the monument. The technical condition
of the object can only decide which protection
methods and types of reinforcement should be
applied. The construction engineer should first
of all recognise the original, nowadays historic,
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Konstruktor powinien przede wszystkim rozpo-
zna¢ oryginalne, dzi$ juz historyczne struktury bu-
dowlane, celem ich zachowania przez odpowied-
nie naprawy, a nie dokonywa¢ wymiany.

Zalecone w ekspertyzie naprawy powinny
opierac si¢ na tradycyjnych metodach rzemieslni-
czych, a jedynie w przypadkach, gdy nie moga one
sprostaé potrzebom, dopuszczalne jest stosowanie
rozwiazan inzynierskich, w takim jednak zakresie,
aby nie prowadzily do zacierania i niszczenia daw-
nych ukladéw. Zawsze nalezy pamigtaé, aby wpro-
wadzone konstrukeje 1 materialy byly kompatybil-
ne z historycznymi. Juz w analizie konstrukcyjnej
trzeba zwracaé uwagg na te dawne rozwiazania hi-
storyczne, ktore w dzisiejszym zrozumieniu uzna-
wane s3 za ,blgdne” pod wzglegdem technicznym,
czyli tzw. anomalie. Dla dawnych mistrzéw nie byly
one niewlasciwe. Jezeli decyduja one o konkret-
nym obrazie plastycznym, nalezy je pozostawié
1 szuka¢ takiego rozwiazania problemu konstruk-
cyjnego, ktory nie znieksztalci zabytku®.

Generalna uwaga! Ocena stanu technicznego
dawnych dziel wymaga zapoznania si¢ ze specyfi-
ka rozwiazan historycznych, aby nie dochodzito do
naginania ich do wspoélczesnych norm, co zawsze
prowadzi do zniszczenia.

Projekt wstepny

Projekt wstepny powinien skladaé sig z:

* projektu zagospodarowania otoczenia za-
bytku,

* projektu architektoniczno-konserwator-
skiego?®!.

Moze on powstaé dopiero po wykonaniu prac
przedprojektowych, musi bowiem opiera¢ si¢ na
whnioskach 1 wytycznych z nich ptynacych. W przy-
padku nowego budownictwa projekt wst¢pny nie
zawsze jest potrzebny. Dla zabytkéw powinien byé
obligatoryjny. Korzystne bywa wykonanie nawet
kilku wersji projektu wstgpnego, co umozliwia
wybranie rozwiazania optymalnego, ktére najlepiej
stuzy zachowaniu waloréw zabytkowych danego
zalozenia historycznego.

Projekt wstegpny powinien zawieraé nast¢puja-
ce elementy, ktore wynikaja ze specyfiki obiektu
zabytkowego:

* skondensowany opis historyczny;

* wytyczne konserwatorskie dla zagospodaro-
wania dzialki, chroniace jej historyczne roz-
planowanie;

* wytyczne konserwatorskie dla zabytku archi-
tektury z podkresleniem wytycznych dla za-
bytkowego wkladu funkcjonalno-przestrzen-
nego zwartoSciowanego w trzech grupach:
a) do bezwzglednego zachowania,

building structures in order to preserve them by
appropriate repairs instead of replacing them.

The repairs recommended in the expert opin-
ion should be based on traditional craftsmanship,
and only in cases when those cannot satisty the
needs should it be allowed to use engineering so-
lutions, but even then only to such a degree that
it would not lead to erasing and destroying old
layouts. It should be remembered, that the intro-
duced constructions and materials have to be com-
patible with the historic ones. Even in the con-
struction analysis attention must be paid to the
old historic solutions, which today may be regard-
ed as technologically ‘incorrect’, the so called
‘anomalies’. They were not incorrect for the old
masters. If they determine a concrete plastic im-
age, they should remain and such a solution of
the construction problem has to be found which
will not distort the monument.

General remark: the evaluation of the techno-
logical state of an old masterpiece demands get-
ting to know the specificity of historic solutions,
so that they are not bent to fit present-day norms,
which invariably leads to destruction.

Preliminary project

The preliminary project should consist of:

* aproject of the development of monument
surroundings,

* an architecture and conservation project.

It can be made only after finishing pre-project

work, since it has to be based on the conclusions
and guidelines resulting from it. In the case of
new buildings the preliminary project is not al-
ways necessary. For monuments it should be ob-
ligatory. It can be an advantage to make even sev-
eral versions of the preliminary project, as it would
allow for selecting an optimum solution which
would be most beneficial for the preservation of
historic values of a given historic complex.

The preliminary project should include the
following elements, resulting from the specifici-
ty of a historic object:

* condensed historic description;

* conservation guidelines for the develop-
ment of the plot, protecting its historic lay-
out;

* conservation guidelines for an architecture
monument with emphasis on guidelines for
a historic functional — spatial layout divid-
ed into three categories:
a) for absolute preservation,
b) allowing for partial interference,
c) free to transform,;

* general conservation concept;
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b) do dopuszczenia czg¢Sciowych ingerencji,
¢) do dowolnego przeksztalcenia®;

* generalng koncepcje konserwatorska;

* rysunkowe rozwijzanie funkcjonalne, przed-
stawlone na istniejacych, rozwarstwionych
rzutach poszczegélnych kondygnacji;

* ckspertyzg techniczna jednego z rzeczoznaw-
cOw — zgodnie z zapisem § 2 ust. 2 Warun-
kéw technicznych, jakim powinny odpowia-
da¢ budynki 1 ich usytuowanie — celem uzy-
skania odst¢pstw od tych warunkéw dla za-
chowania zabytkowej substancji i rozwigzan
historycznych®. Ekspertyza ta powinna by¢
obligatoryjna (a nie uzalezniona od widzimi-
si¢ inwestora czy projektanta), gdyz — przy
daleko idacych adaptacjach 1 koniecznosci sto-
sowania warunkéw dla nowego budownic-
twa, ktorych kiedy$ przeciez nie mozna bylo
przewidzie¢ — elementy zabytkowe zawsze
narazone s3 na zniszczenia;

* projekt koncepeyjny rozwiazan plastycznych
dla wszystkich elementéw dodanych, czyli
nowych;

* projekt koncepeyjny wngetrz, szczegdlnie dla
obiektow posiadajacych wystrdj 1 elementy
historyczne;

* wytyczne dla konstruktora 1 instalatorow,
podkreslajace konieczno$é zachowania ory-
ginalnych elementéw zabytkowych oraz za-
wierajace wskazanie miejsc, ktdre omijaé po-
winny przewody sieci instalacyjnych.
W szczegdlnych przypadkach elementy te
powinny by¢ przedstawione na rysunkowych
rozwinieciach $cian.

Ekspertyza techniczna i projekt wstgpny powin-

ny uzyska¢ akceptacj¢ WKZ.

Projekt budowlany a projekt budow-
lano-konserwatorski (tab. 2)

Projekt budowlany stuzy jedynie do uzyskania
pozwolenia na budowg i nie musi rozwigzywac
wszystkich zagadnief na tym etapie — to nast¢gpny
wniosek wynikajacy ze wspomnianego rozporza-
dzenia Ministra Infrastruktury z dn. 3 lipca 2003 r.
Zakres oceny projektu przez organy administracji
architektoniczno-budowlanej jest ograniczony?*.

Stwarza to kolejne zagrozenie dla budowli za-
bytkowych, w przypadku ktérych rozwigzania istot-
ne powinny by¢ sprecyzowane do konca. Wyjatkiem
sa naturalnie kwestie pojawiajace si¢ dopiero pod-
czas robot, a bedace efektem odkry¢ konserwator-
skich. Musza by¢ one uwzglednione obligatoryjnie.

Whiosek: dla budowli zabytkowych powinno
si¢ przygotowywac wraz z projektem budowlanym
takze projekt wykonawczy i projekty technologicz-

* sketches of functional solutions, presented
on existing layered projections of individ-
ual floor plans;

* technical evaluation of an expert — accord-
ing to paragraph 2, section 2 of Technical
Conditions which the building and their lo-
cation should observe, in order to identify
deviations from those conditions to pre-
serve historic substance and solutions. Ex-
pert evaluation should be obligatory (and
not dependent on the investor’s or design-
er’s whim) because with far-reaching ad-
aptations and the necessity of applying
modern building conditions which could
not have been predicted in the past, histor-
ic elements are always in danger of being
destroyed;

* aconceptual project of artistic solutions for
all the added, that is new, elements;

* a conceptual project of interiors, particu-
larly for objects having historic elements
and decoration;

* guidelines for the construction engineer and
fitters, emphasising the need to preserve
original historic elements and pointing out
places which should be bypassed by elec-
tric wires or gas mains. In special cases the
elements should be presented in the form
of extended drawings.

Both the expert technical evaluation and the

preliminary project should be approved by WKZ.

Building project versus building and
conservation project (table 2)

A building project serves merely to obtain
a building permission and does not have to solve
all the problems at this stage — that is another con-
clusion resulting from the already mentioned di-
rective of the Minister of Infrastructure issued on
July 3, 2003. The range of project evaluation by
the authorities of architectural and building ad-
ministration is limited.

It poses another threat for historic buildings
since in their case crucial solutions should be very
precise. Naturally, there are exceptions, such as
questions arising during construction work which
are effects of conservation discoveries. They have
to be obligatorily taken into consideration.

The conclusion — for historic buildings, an ex-
ecution design and technological projects drawn
by conservators — restorers of art masterpieces
should be prepared together with the building
project. Only complete solutions should be ap-
proved by WKZ. Another possibility is a double
obligatory approval, first of the building — con-
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Tab. 2
2 Strona tytutlowa projektu

A) BUDOWLANEGO
wg propozycji DOIA oprac. na podst. Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dn. 3 lipca 2003 r.

TOM | PROJEKT ZAGOSPODAROWANIA TERENU
TOMII  PROJEKT ARCHITEKTONICZNO-BUDOWLANY
Jednostka projektowa (adres)

Obiekt nazwa funkgji (adres)

Dziatka nr

Inwestor (adres)

Nizej podpisani projektanci oswiadczajg, ze projekt niniejszy zostat sporzgdzony zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i zasadami wiedzy technicznej (art. 20, ust. 4 PB)

Imie i nazwisko Nr uprawnien / specjalno$é Podpis

architektura
projektant

sprawdzit

konstrukcja
projektant

sprawdzit

Instalacje elektr.
projektant

sprawdzit

Instalacje sanit.
projektant

sprawdzit

Data opracowania projektu: ............cocviiinannen.

B) BUDOWLANO-KONSERWATORSKIEGO
(wg propozycji Instytutu Zabytkoznawstwa i Konserwatorstwa UMK uwzgledniajgcych
Rozporzadzenie Min. Infrastruktury z 3 lipca 2003 r. oraz specyfike budowli zabytkowych

Cz. 1 PROJEKT ZAGOSPODAROWANIA OTOCZENIA ZABTYKU

CZ.1l. PROJEKT BUDOWLANY ARCHITEKTONICZNO-KONSERWATORSKI
Jednostka projektowa (adres)

Obiekt: nazwa historyczna i nowa funkcja (adres)

NP. KAMIENICA MIESZCZANSKA Z XVI w. ADAPTOWANA NA PENSJONAT
Dziatka nr

Inwestor (adres)

Nizej podpisani projektanci oswiadczajg, ze projekt niniejszy zostat sporzgdzony zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i zasadami wiedzy technicznej oraz konserwatorskiej

Specjalnosé (branza) Imie Spec. bud. Spec. konserwat. Podpis
i nazwisko Nr uprawnien Nr dyplomu

Gt. projektant lub koordynator

Dok. historyczna

studium historyczne

badania architektoniczne

badania archeologiczne

Architektura

Projektant

sprawdzajacy

Projekty konserwatorskie wg specjalnosci

sprawdzajacy, rzeczoznawca

Konstrukcja

Projektant

sprawdzajacy

Inst. sanitarne

Projektant

sprawdzajacy

Inst. elektryczne

Projektant

sprawdzajacy
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Tab. 2 . .
Project title page

A) BUILDING
(acc to proposal of DOIA based on Directive of Minister of Infrastructure from July 3, 2003)

VOLUME | LAND DEVELOPMENT PROJECT
VOLUME Il  ARCHITECTURAL — BUILDING PROJECTD
Esigning unit (address)

Object, name of function (address)

Plot no

Investor (address)

The designers signed below state that this project was drawn up according to the binding legal regulations and

principles of technical. (art. 20, para. 4 PB)

Name Qualifications no / specialisation Signature

Architecture
designer

checked by

Construction
designer

checked by

Electrical wiring
designer

checked by

Sanitary fittings
designer

checked by

Date of drawing up the project: ..........ccccoeviieiinns

B) BUILDING — CONSERVATION
(acc to proposal of Institute for Art Preservation and Conservation and Conservator of UMK respecting
Directive of Minister of Infrastructure from July 3, 2003 and specificity of historic buildings)

PART | LAND DEVELOPMENT PROJECT FOR MONUMENT SURROUNDINGS

PART Il ARCHITECTURE AND CONSERVATION BUILDING PROJECT

Designing unit (address)

Object: historic name and new function (address)

e.g. BOURGEOIS TENEMENT HOUSE FROM 16th c. ADAPTED FOR A BOARDING HOUSE
Plot no

Investor (address)

The designers signed below state that this project was drawn up according to the binding legal regulations
and principles of technical and conservation knowledge.

Qualifications no. Diploma no.

Specialisation (branch) Name Build. spec. Conservat. spec. | Signature

Chief designer or coordinator

Historical documentation

historical study

architectonic research

archaeological research

Architecture

Designer

checked by

Conservation projects by specialisation

checked by, expert

Construction

Designer

checked by

Sanitary fittings

Designer

checked by

Electrical wiring

Designer

checked by
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ne, a takze projekty konserwatorskie opracowywa-
ne przez konserwatoréw-restauratorow dziet sztu-
ki. Dopiero calosciowe rozwiazania powinny by¢
akceptowane przez WKZ. Mozliwa do przyjecia jest
dwukrotna, obowiazkowa akceptacja, najpierw pro-
jektu budowlano-konserwatorskiego wraz z pro-
jektami konserwatorskimi, a potem projektow wy-
konawczych.

Ustawa — Prawo budowlane 1 wspomniane po-
wyzej rozporzadzenie z 2003 r. okreslaja, ze pro-
jekt budowlany (tab. 2A) sklada si¢ z:

* projektu zagospodarowania terenu,

* projektu architektoniczno-budowlanego, za-
wierajacego nie tylko rozwiazania funkcjo-
nalne i architektoniczne, ale takze konstruk-
cyjne oraz instalacje elektryczne 1 sanitarne.
Jest to ukfad nienajlepszy, gdyz poszczegdl-
ne projekty powinny mie¢ swe oddzielne na-
zwy, ale na to nic juz nie poradzimy.

Proponujg, zeby dostosowac te zapisy do spe-
cyfiki konserwatorskiej. A zatem projekt budow-
lano-konserwatorski (tab. 2B) dla zabytkdw archi-
tektury bedzie sie sktadat z:

projektu zagospodarowania otoczenia zabyt-
ku;

* projektu budowlanego architektoniczno-
konserwatorskiego;

* projektéw konserwatorskich dla poszczegol-
nych zabytkowych elementéw 1 detali, opra-
cowanych przez konserwatoréw-restaurato-
row dziet sztuki;

* projektu konstrukeyjnego;

* projektow instalacji sanitarnych,

* projektu instalacji elektrycznych.

Naturalnie projekt budowlany architektoniczno-
-konserwatorski we wszystkich branzach musi tak-
ze spelnia¢ warunki konserwatorskie. Znane sa przy-
klady, ze uzyto stowa ,konserwatorski”, a w rzeczy-
wistosci byl to projekt ,,dewastacyjny”. Dlatego tez
nalezaloby w przypadku obiektow wpisanych do
rejestru zabytkéw rozszerzy¢é wymagania art. 20
ust. 9 Prawa budowlanego — oswiadczenia projek-
tantow, ze projekt zostal sporzadzony zgodnie z obo-
wiazujacymi przepisami i zasadami wiedzy technicz-
nej — o stwierdzenie ,,oraz konserwatorskiej”.

Réznice migdzy projektem budowlanym dla
nowego gmachu a projektem budowlano-konser-
watorskim dla zabytku architektury rozpoczynaja
si¢, jak juz zostalo powiedziane, na etapie prac
przedprojektowych, a potem wystgpuja w trakcie
opracowywania kolejnych faz projektéw, az po re-
alizacj¢ na budowie poprzez nadzér autorski 1 do-
kumentacj¢ powykonawcza.

Niestety, w Polsce cz¢sto zapomina si¢ o rozni-
cach 10 specyfice zabytkéw architektury 1 projekty
dla nich wykonuje si¢ tak, jak dla budowli nowych.
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servation project with conservation projects, and
then of execution designs.

The legal Act — Building Law and the already
mentioned directive from 2003, state that a build-
ing project (table 2A) consists of:

* aland development project;

* an architectural — building project, includ-
ing not only functional and architectural so-
lutions, but also construction, wiring and
sanitary fittings. It is not the best idea, since
separate projects should have their separate
names, but nothing can be done about it.

I would suggest adapting those terms to con-
servation specificity. And so a building — conser-
vation project (table 2B) for an architecture mon-
ument should consist of:

* aland development project for the monu-

ment surroundings;

* an architectural and conservation building
design;

* conservation designs for particular historic
elements and details, drawn by conserva-
tors — restorers of art masterpieces;

* a construction design;

* asanitary fittings design;

* an electric wiring design.

Naturally, the architectural and conservation
building design must fulfil the conservation re-
quirements in all professional areas. There have
been cases where the term ‘conservation’ was used
while it was more of a devastation’. That is why,
for objects listed in the register of monuments,
the requirements of Article 20, section 9 of the
Building Law — the statements of the designers
confirming that the project was made according
to the legal regulations and principles of techno-
logical knowledge — should include the words
“and conservation knowledge”.

The differences between a building design for
a new edifice and a building — conservation project
for an architecture monument start at the pre-
project work stage, and then occur while prepar-
ing subsequent phases of the project until its re-
alisation on the building site, through authorsu-
pervision and post-project documentation.

Unfortunately, the differences and the specif-
icity of architecture monuments are frequently
forgotten in Poland, and designs for them are pre-
pared in the same way as those for new buildings.
That is why it is worth reminding once again Ar-
ticle 34, section 2 of the Act — Building Law: The
range and content of the building project should be adapted
to the specificity and character of the object and the degree
of complexity of construction work. The phrase build-
ing conservation and conservation work should also be
added to this statement. Similarly, the necessity



Dlatego warto jeszcze raz przypomnie¢ art. 34 ust. 2
ustawy — Prawo Budowlane: Zakres i tres¢ projektu bu-
dowlanego powinny byc dostosowane do specyfiki i cha-
rakteru obiektu i stopni skomplikowania robdt budowla-
nych. Do tego sformulowania nalezaloby doda¢ bu-
dowlano-konserwatorskich i konserwatorskich. Podobnie
o koniecznosci uwzglednianiu przez projektanta
wspecyfiki projektowanego obiektu budowlanego”
moéwi art. 20.1a tej samej ustawy. Nalezy podkre-
§li¢, ze wezesniej obowiazujaca ustawa z 1962 r.
o ochronie dobr kultury przewidywatla specytike
prac przy zabytkach architektury, nazywajac je bu-
dowlano-konserwatorskimi®. Obecne ograniczenie
zapisu tylko do ,budowlanych” jest nie tylko szko-
dliwe dla obiektéw zabytkowych, ale takze sprzecz-
ne z wyzej przytoczonymi art. 20 1 34 ust. 2 Prawa
budowlanego. Zapis tego artykulu wrecz zobowia-
zuje do opracowania standardu projektu budowla-
no-konserwatorskiego, podobnie jak to uczynita
DOIA dla projektu budowlanego.

W ramach projektu budowlano-konserwatorskie-
go szczegdltowych standardéw powinny doczekaé sig:

* projekt budowlany architektoniczno-kon-
serwatorski,

* projekty stricte konserwatorskie dla substan-
qji, detali 1 wystroju budowli zabytkowych,
wykonywane przez konserwatoréw-restau-
ratorOow dziel sztuki;

* projekty budowlane architektoniczno-kon-
serwatorskie w zakresie: konstrukgji, insta-
lacji sanitarnych, instalacji elektrycznych.

Taki ukfad i nazewnictwo sa konsekwencja roz-
porzadzenia Ministra Infrastruktury z 3 lipca 2003 r.

W dzialaniach budowlano-konserwatorskich
1 SciSle konserwatorskich musi uczestniczy¢ wiele
0s6b, wielu specjalistow. Przy projektowaniu no-
wej architektury decydujaca rol¢ odgrywa archi-
tekt jako gtéwny projektant. Przy projektowaniu
1 realizacji prac w budynkach zabytkowych kazdy
architekt 1 kazdy inzynier musi mie¢ §wiadomosc,
ze nie moze dziata¢ sam, lecz od poczatku musi
wspotpracowaé z autorami badan historycznych
oraz konserwatorami-restauratorami dziet sztuki
odpowiednich specjalnosci. Taka wspolpraca obo-
wiazuje takze konstruktora 1 instalatorow.

Warto zwrdcié uwagg, ze sa zabytki, w ktorych
zakres prac wymaga, aby miejsce gléwnego projek-
tanta zajal konserwator-restaurator dziel sztuki jako
gléwny koordynator. Tak powinno by¢, gdy zabytek
ma bogaty wystrdj historyczny, a zakres prac budow-
lano-konserwatorskich nie jest dominujacy. Znamy
przyklady przedsiewzigé, w ktérych glownym pro-
jektantem nie jest architekt. W przypadku projektu
mostu, w ktérym uczestniczy architekt, gléwnym
projektantem zazwyczaj jest inzynier konstruktor,
aw przypadku trafostacji — inzynier elektryk.

—30

of the designer taking into account “the specifici-
ty of the designed building” is emphasised in Ar-
ticle 20.1a of the same Act. It needs to be stressed,
that the previous Act from 1962 concerning the
protection of cultural heritage took into consid-
eration the specificity of work in architecture
monuments by calling it building — conservation
work. The present limitation of the phrase to
merely ‘building work’ is not only harmful for
historic objects, but also contrary to the above
quoted Articles 20 and 34, section 2, of the Build-
ing Law. The articles practically oblige us to work
out the standard of a building — conservation de-
sign, similarly as DOIA did for the building
project.

Within the building and conservation project,
detailed standards should be set for:

* an architectural and conservation building

design

* purely conservation designs for the sub-
stance, details and decoration of historic
buildings, drawn up by conservators — re-
storers of art masterpieces;

* architectural and conservation building de-
signs concerning: construction, sanitary fit-
tings and electric wiring;

This system and terminology are the conse-
quence of the directive of the Minister of Infra-
structure issued on July 3, 2003.

Numerous specialists have to participate in
the building and conservation or strictly conser-
vation activities. When designing new architec-
ture, the main part is played by the architect and
the chief designer. When designing and carrying
out work in historic buildings, each architect and
each engineer has to be aware that he cannot act
on his own but, from the very beginning, has to
cooperate with the authors of historic research
and art conservators — restorers representing var-
ious specialisations. Such cooperation is also
compulsory for the construction engineer and
the fitters.

It is worth noticing that there are monuments
in which the range of work requires the conser-
vator — restorer of art to take the place of the chief
designer and the main coordinator. It should be
so when the monument has lavish historic deco-
ration and the range of building — conservation
work is not dominant. We know other examples
of undertakings in which the chief designer is not
an architect. If a bridge design is concerned, al-
though an architect participates, the chief design-
er is usually a construction engineer, or an elec-
trical engineer in the case of an electrical substa-
tion design.

The correctness of an architectural and con-
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Poprawnos$¢ projektu budowlanego architek-
toniczno-konserwatorskiego zalezna jest w znacz-
nej mierze od badan historycznych, ktérych wyni-
ki musza si¢ znalez¢ w projekcie. Autorzy tych ba-
dan musza by¢ wymienieni na stronie tytulowej
(wraz z numerem dyplomu 1 specjalnoscia), gdzie
takze zloza swoj podpis (tab. 2B).

Z danych historycznych powinni korzystac takze
projektanci branzowi, aby posia$¢ wiedzg, w jakim
zabytku, 1 o jakiej wartosci, przyszto im dzialaé. Au-
torzy badan historycznych powinni konsultowaé
wszystkie projekty pod wzgledem historyczno-kon-
serwatorskim 1 po$wiadczy¢ to wlasnym podpisem
na stronach tytutowych dokumentacji. W sklad pro-
jektu budowlanego architektoniczno-konserwator-
skiego wchodzy takze projekty stricte konserwator-
skie dla poszczegdlnych elementdw. Ich autorzy mu-
sza by¢ uwzglednieni na stronie tytulowej (wraz
z numerem dyplomu 1 specjalnoscia). Do czasu
wprowadzenia dla nich odpowiednich uprawnien,
ich projekty — podobnie jak budowlane — powinny
by¢ sprawdzone przez rzeczoznawcg lub konserwa-
tora tej samej specjalnoSci. Naturalnie w tej dzie-
dzinie potrzebne sa odpowiednie regulacje prawne
na poziomie rozporzadzen.

Na wszystkich projektach, takze konserwator-
skich, podpis powinien zlozy¢ glowny projektant
lub koordynator, czym poswiadczy, ze zapoznal si¢
z pelnym zakresem prac. Dla projektéw konser-
watorskich powinny takze zostaé przygotowane od-
powiednie standardy.

Moze si¢ zdarzy¢, ze prace w zabytku beda
mialy wylacznie charakter konserwatorski, nie
obejmujac zmiany jego funkcji i nie beda wyma-
ga¢ robdt budowlano-konserwatorskich. W tym
przypadku powinien wystarczy¢ sam projekt kon-
serwatorski, podpisany wylacznie przez konserwa-
tora-restauratora dziet sztuki, gdyz on zna proble-
matyke 1 za nig odpowiada.

Organy administracji architektoniczno-bu-
dowlanej wymagaja obecnie, aby projekt taki pod-
pisywal architekt, jako jego autor. Naszym zdaniem
ten wymog jest niestuszny, poniewaz architektowi
problematyka ta jest z reguly obca.

Projekt budowlany

architektoniczno-konerwatorski

Poza wymaganiami og6lnymi, wynikajacymi
z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
3 lipca 2003 r., projekt architektoniczno-konserwa-
torski powinien uwzgledniaé¢ specyfik¢ budowli
zabytkowej 1 preferowac rozwigzania zgodne z teo-
rig ochrony dobr kultury. Tylko wtedy bedzie mogt
spelnié podstawowe wymagania sprecyzowane na
poczatku niniejszego artykutu.

servation building design depends, to a large ex-
tent, on the results of historic research, the re-
sults of which must be found in the project. The
authors of such research must be named on the
title page (together with their diploma number
and specialisation), where they also have to sign
(table 2B).

Historical data should also be used by branch
designers to find out in which monument and of
what value they will be working. Authors of his-
toric research should consult all projects from the
historic — conservation perspective, and confirm
it with their own signature on the title page of the
documentation. The architectural and conserva-
tion building project contains also other, strictly
restoration projects for individual elements. Their
authors should also be mentioned on the title page
(together with their diploma numbers and spe-
cialisation). Until special qualifications for them
are introduced, their designs — similarly to build-
ing designs — should be checked by an expert or
a conservator of the same specialisation. Naturally,
this discipline needs special legal regulations in
the form of directives.

All projects, including the conservation ones,
should be signed by the chief designer or the co-
ordinator, thus confirming that he has learnt the
tull extent of the conducted work. Suitable stand-
ards should also be prepared for conservation de-
signs.

It could happen that the work in the monu-
ment will be of only conservation character, will
not include the change of its function and will
not require any building — conservation work. In
such cases, the conservation project itself should
be sufficient, when signed only by the art conser-
vator — restorer who knows the issue and is re-
sponsible for it.

At present, the building and architectonic au-
thorities require such a project to be signed by an
architect as its author. In our opinion, this require-
ment is absurd since the matter is usually unfa-
miliar to the architect.

Architectural and conservation
building project

Besides general requirements resulting from
the directive of the Minister of Infrastructure, is-
sued on July 3, 2003, the architectural — conser-
vation project should take into account the spe-
cificity of the historic building and prefer solu-
tions in accordance with the theory of cultural
heritage protection. Only then will it be able to
tulfil the basic requirements specified at the be-
ginning of this article.
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W tym celu nalezy:

powtdrzy¢ z projektu wstgpnego dane histo-
ryczne;

powtorzy¢ wytyczne konserwatorskie zaréwno
dla calego zabytku, jak 1 uktadu funkcjonalno-
-przestrzennego;

rozwina¢ koncepcj¢ konserwatorska;
korzysta¢ z konsultacji autoréw badan histo-
rycznych;

korzysta¢ z konsultacji autoréw projektéw kon-
serwatorskich;

rozszerzy¢ wytyczne dla konstruktora 1 instala-
toréw, poparte w razie koniecznosci rysunka-
mi — rozwinig¢ciem $cian z zabytkowymi ele-
mentami wystroju, przez ktdre nie wolno pro-
wadzi¢ przewodow. Jest to wazna sprawa, gdyz
projekty instalacyjne operuja tylko rzutami.
Warto pamigtaé, ze bardzo czgsto ostateczne do-
pracowanie wytycznych szczegdtowych dla pro-
jektow instalacyjnych moze odby¢ si¢ dopiero
w trakcie zaawansowanych prac budowlano-
-konserwatorskich i konserwatorskich;
korzysta¢ nadal w rozwiazaniach funkcjonal-
nych z warto§ciowania ukladu funkcjonalno-
-przestrzennego, aby nie zatraci¢ istotnych cech
tego historycznego uktadu, decydujacego o spe-
cyfice zabytku architektury;

wyr6zni¢ w czgSci rysunkowej stan istniejacy
1jego cechy historyczne;

opracowywac rownoczesnie projekt wykonaw-
czy, szczegOlnie dla rozwiazan szczegblowych;
zwraca¢ uwagg na zachowanie autentycznej sub-
stangji;

uszanowaé nawarstwienia zgodnie z generalng
koncepcja;

nie likwidowac¢ tzw. anomalii historycznych;
dazy¢ do powtarzania dawnych technologii
1 technik, aby zachowany zastat zabytkowy cha-
rakter obiektu. W tym celu nalezy dokumento-
wac fotograficznie i ewentualnie rysunkowo
elementy rozbierane, ktdére musza byé powto-
rzone, np. pokrycie dachu;

utrzymac si¢ w tzw. standardzie zabytku i nie
dazy¢ do upigkszen wbrew historycznemu cha-
rakterowi obiektu;

nie dazy¢ do ,perfekcjonizmu” 1 usztywniania
poprzez niszczenie wartosci dawnosci oraz do
ujednolicania elementdw, jezeli s3 one rézno-
rodne i nawarstwione;

staraé si¢ uczytelni¢ interwencje konserwator-
skie 1 funkcjonalne;

traktowa¢ wlasciwie odkrywki ekspozycyjne bez
niszczenia kompozycji elewacji badz wngetrz;
dbaé o pozostawienie tzw. swiadkow;

dbac o to, aby elementy dodane nie falszowaly
historii zabytku, pozostajac rozpoznawalnymi,

Therefore, one should:

repeat the historic data from the preliminary
project;

repeat conservation guidelines both for the
whole monument and for the functional — spa-
tial layout;

develop the conservation concept;

consult the authors of historic research;
consult the authors of conservations designs;
extend the guidelines for the construction en-
gineer and the fitters, supplemented with
drawings if necessary — sketches of walls with
decorative elements through which wiring can-
not be conducted. It is an important matter,
since installation designs used only projections.
It is worth remembering that frequently the
final polishing up of the detailed guidelines for
installation designs can be done no sooner than
during the advanced stage of building and con-
servation work or restoration work;

use the evaluation of the functional — spatial
layout in functional solutions, so as not to lose
the significant features of this historic layout
which determines the specificity of the archi-
tectural monument;

mark the existing state and its historic features
in the drawings;

simultaneously draw up an execution design,
particularly for detailed solutions;

pay attention to preservation of authentic sub-
stance;

respect accumulated layers according to the
general concept;

let the so called historic anomalies remain;
aim at re-using the old technologies and tech-
niques to preserve the historic character of the
object. For this purpose, the dismantled ele-
ments which have to be repeated e.g. the roof’
covering have to be documented with photo-
graphs and possibly drawings;

stick to the so called standard of the monu-
ment, and avoid beautifying it against the his-
toric character of the object;

resign from ‘perfectionism’ at the cost of de-
stroying old values or from unification of ele-
ments if they are diverse and accumulated,;
try to make the conservation and functional
interferences legible;

properly treat exhibition fragments without
damaging the elevation or interior composi-
tion,;

take care to leave the so called ‘witness pegs’
take care that added elements do not falsify the
history of the monument by keeping them rec-
ognizable and at the same time well-matched
with its original parts;
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jednoczesnie zas, aby dobrze komponowaly si¢
z jego oryginalnymi czg¢$ciami;
unikaé totalnych rekonstrukgji, natomiast bra-
kujace cz¢sci elementdw architektonicznych od-
twarza¢ jedynie wowczas, gdy istnieja po temu
jednoznaczne podstawy materialne;
przygotowaé dla elementéw demontowanych
przed rozpoczg¢ciem prac konserwatorskich
(np. stropéw) odpowiednia dokumentacj¢
z ponumerowaniem poszczegdlnych czgsci
1 detali, ktéra umozliwi ich poprawny, ponow-
ny montaz;
stosowac opracowanie opisowe — poparte rysun-
kami lub fotografiami — koniecznych technolo-
gii 1technik réznych prac: przede wszystkim
konstrukcyjnych, ale takze budowlano-architek-
tonicznych, np. podchwytywanie fundamen-
tow, rozbiorek, zabezpieczen statych i wprowa-
dzonych na czas rob6t, wymiany ostatniego
stropu bez demontazu wi¢zby. Naprawa 1 wy-
miana zniszczonych elementdéw wigzby (popar-
ta odpowiednimi opracowaniami graficznymi
typujacymi elementy do ingerencji lub wymia-
ny), uzupelnienie ubytkéw itp.;

przewidzie¢ wykonanie specjalnego ,opraco-

wania” w formie uwag 1 zapisOw, w sytuacji, je-

§li pewne zagadnienia s3 nie do konca wyja-

$nione w dokumentacji przedprojektowej lub

wystepuje koniecznosé powtdrzenia dawnych
technik. Takie ,opracowanie” nie jest raczej
stosowane w przypadku nowego budownic-
twa. Przykladowo podaje:
rezygnowal z wymiarowania, natomiast
wprowadzm na rysunkach uwagg ,nawia-
zaé to okno do osi otworu w nizszej kon-
dygnacji”,

— ,przed zamowieniem stolarki sprawdzié wy-
miary kazdego otworu”,

— ,0stateczne rozwijzanie nastapi po dokona-
niu odkrywek i po uzgodnieniu z nadzorem
autorskim”,

— ,mur nowy odchyli¢ w nawiazaniu do ist-
niejacego 1 nie budowac go w pionie ani w li-
nii prostej”,

— ,autor wskaze utozenie watku Sredniowiecz-
nego w tym narozniku”,

— ,tynk wykona¢ plynnie packa i zacierac bez
taty”,

— ,spoinom uzupelnianym nada¢ formg istnie-
jacych w konkretnym miejscu”.

Projekty konserwatorskie

W zabytkach architektury projekty tzw. konser-

e avoid total reconstruction, and reconstruct the
missing architectural elements only when there
are explicit material reasons for that;
* before starting conservation work, prepare
suitable documentation for the dismantled el-
ements (e.g. ceilings) with numbers for par-
ticular fragments and details, which will allow
for reassembling them correctly;
* use a descriptive report — supplied with draw-
ings or photographs — of the necessary tech-
nologies and techniques to be applied at vari-
ous stages: mainly construction work, but also
building and architectural e.g. ‘holding up’ the
foundations, demolition, permanent or tem-
porary safety devices or replacing the last ceil-
ing without disassembling the rafters; repair-
ing and replacing damaged elements of the raft-
ers (supplied with appropriate graphic sketch-
es indicating elements which can be interfered
with or replaced), filling in the missing ele-
ments etc;
* predict and make a special ‘working list’ in the
form of remarks and notes, in the situation
when some questions have not been fully clar-
ified in the pre-project documentation, or
there is aneed to re-use the old techniques.
Such a ‘working list” does not usually apply to
new buildings. Let me quote some examples:
— omit measuring, instead introducing a re-
mark ‘tie the window to the axis of the ope-
ning on the lower storey’

— ‘check the size of each opening before or-
dering framework’

— ‘final solution will take place after obtaining
the approval of author supervision’

— ‘tilt the new wall in relation to the existing
one and do not build it vertically or along
a straight line’

— ‘the author will point out the layout of the
medieval bond in this corner’

— ‘plastering should be smoothed with a tro-
wel and fill in without a batten;

— ‘give filled in joints the form of those exi-
sting in a concrete place’.

Conservation designs

In architecture monuments the so called con-
servation designs are drawn up by conservators —
restorers of art. They refer mainly to architectur-
al details and various decorative elements, includ-
ing polychrome and colour schemes of facades,
but frequently also to the substance of structural
elements (e.g. stone or brick walls, or wood etc.)

watorskie opracowywane s3 przez konserwatorow- It is worth noticing, that the ‘Conservator’s
restauratoréw dziel sztuki. Code of Professional Ethics’ contains suitable
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Dotycza one przede wszystkim detali architek-
tonicznych oraz réznych elementéw wystroju,
w tym polichromii i kolorystyki fasad, ale czgsto tak-
ze 1 substangji elementéw strukturalnych (np. mu-
réw kamiennych 1 ceglanych, a takze drewna itp.).

Warto zwrdcié uwagg, ze w ,,kodeksie etyki za-
wodu konserwatora” znalazly si¢ na ten temat od-
powiednie sformulowania, ktdre brzmia: Przed spo-
rzqdzeniem projektu konserwatorskiego konserwator-restau-
rator dziel sztuki jest zobowigzany do pelnego rozeznania
dziela poprzez badania. Konserwator-restaurator dziet
sztuki tworzy projekt konserwatorski obejmujqcy zespdl zin-
tegrowanych dziatait zmierzajgcych do opracowania eta-
pow procesu konserwacji i majqcych na celu dobro dziela
sztuki. Projekt powinien zawierac rozpoznanie, diagno-
zowanie, cel, opracowanie koncepcji konserwacji i restau-
racji oraz ekspozycji obiektu. Elementem projektu winien
by¢ szczegdlowy program i harmonogram prac*.

Przyjecie terminu ,,projekt konserwatorski” dla
planowanych dziatati w zabytkowych dzietach sztu-
ki (nazywanych dotychczas zabytkami ruchomy-
mi) jest stosunkowo mliode. Do niedawna uzywa-
no w tym zakresie réznych sformutowan, np. ,pro-
gram prac konserwatorskich”, ,zatozenie konser-
watorskie” lub ,,postgpowanie konserwatorskie”, co
jak podkresla M. Stec, dla wielu oséb, a szczeg6l-
nie inwestoréw, nie zawsze bylo zrozumiate?.

Inicjatorka wprowadzenia terminu ,,projekto-
wanie konserwatorskie” dla tzw. zabytkéw rucho-
mych (za przykladem ,projektowania architekto-
nicznego”) byla w 1998 r. prof. Maria Ostaszew-
ska. Do wcielenia tego typu terminu w zycie przy-
czynili si¢ szczegdlnie: wspomniany M. Stec oraz
E. Kosakowski, a takze prof. Iwona Szmelter®.
Ostatnio o projektowaniu konserwatorskim pisze
prof. Bogumita Rouba, wymieniajac przy tym tych
1 innych autoréw®.

Chcac spetnié zalecenia Kodeksu etyki zawodu
konserwatora odno$nie do sporzadzania projektu
konserwatorskiego nalezy dopracowa¢ si¢ odpo-
wiedniego schematu (standardu) w tym zakresie.

Obecnie istnieje od 1997 r. wersja elektronicz-
na ,Schematu dokumentacji prac badawczych,
konserwatorskich i restauratorskich”. Schemat ten
zostal opracowany przez zesp6l konserwatoréw
przy udziale KOBIDZ i tam jest dostgpny®. Ten
doskonaty schemat nie obejmuje jeszcze stricte pro-
blematyki projektowej. Zasadniczo spelnia warunki
dla prac przedprojektowych oraz dokumentacji po-
wykonawczej.

W trakcie przygotowywania tego artykulu zo-
stal zaproponowany schemat projektu konserwa-
torskiego dla detali architektonicznych, jak 1 sub-
stancji elementéw strukturalnych (tab. 3)3'.

Ponadto podj¢to probg rozszerzenia ww. ,,Sche-
matu dokumentacji prac badawczych, konserwa-

=3

statements on this subject, which are as follows:
Before drawing up a conservation design, the conser-
vator — art restorer is obliged to fully investigate the work
by means of research. The conservator — restorer of art
creates a conservation project encompassing a set of in-
tegrated activities aimed at working out the stages of the
conservation process for the benefit of the work of art.
The project should include analysis, diagnosis, goals,
and formulation of conservation and restoration con-
cept and of object exhibition. A detailed schedule and
working timetable should also be an element of the
project.

The term ‘conservation’ for the planned ac-
tivities in the historic landmarks (previously called
‘movable’ monuments) has been introduced rel-
atively recently. Various terms were used for de-
noting these activities, e.g. “program of conser-
vation work”, “conservation layout” or “conser-
vation procedures” which, as emphasised by
M. Stec, was sometimes difficult to understand
for many people, particularly investors.

The initiator of introducing the term “con-
servation designing” for the so called ‘movable’
monuments (following the example of “archi-
tectural designing”) was Professor Maria Os-
taszewska in 1998.The above mentioned M. Stec,
E. Kossakowski and Professor Iwona Szmelter
significantly contributed to putting this term into
popular use. Recently the issue of conservation
designing has been raised by Professor Bogumi-
la Rouba, who mentioned the above and other
authors.

Wishing to fulfil the recommendations of the
Conservator’s Code of Professional Ethics con-
cerning drawing up of the conservation design,
one should work out a suitable scheme (stand-
ard) in this respect. Currently there is an elec-
tronic version, which has existed since 1997, en-
titled “Documentation scheme of research, con-
servation and restoration work”. The scheme was
worked out by a team of conservators with the
cooperation of KOBiDZ, and is available there.
This perfect scheme does not yet include project
issues, but it satisfies the requirement for pre-
project work and post-project documentation.

A scheme of the conservation project for ar-
chitectural details and for the substance of struc-
tural elements (table 3) was put forward during
the preparation of this article.

Moreover, an attempt was made to add to the
above mentioned “Documentation scheme of re-
search, conservation and restoration work” the
question of conservation designing. It should be
remarked, that generally art conservation designs
are presented (bound) together with the pre-
project documentation, although the latter should
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Tab. 3

IV.

V.

Schemat PROJEKTU KONSERWATORSKIEGO dla detalu architektonicznego
oraz zabytkowych elementéw strukturalnych

INFORMACJE WSTEPNE

©ONO O AN~

Rodzaj obiektu | NUMER REJESTRACJI:
Adres:

Wiasciciel/uzytkownik:

Zamawiajacy

Podstawa opracowania

Przedmiot opracowania

Zakres opracowania

Autorzy opracowania

PRACE PRZEDPROJEKTOWE

1.

4.
9.
6.

ZAGADNIENIA WSTEPNE
1.1. rozpoznanie wstepne zabytku
1.2. zapoznanie sie z dokumentacjg zabytku (historyczng i innymi opracowaniami)
1.3. analiza dotychczas przeprowadzonych prac konserwatorskich,naprawczych
lub remontowych
1.4. analiza mikroklimatu i stopnia zanieczyszczenia srodowiska
1.5. badania hydrogeologiczne
DOKUMENTACJA STANU ZACHOWANIA (opisowa, fotograficzna i rysunkowa)
BADANIA STANU ZACHOWANIA
3.1. Badania stopnia zawilgocenia badanych elementéw / obiektéw
3.2. Badania prowadzone in situ (m.in. odkrywki) oraz pobranie probek do badan
laboratoryjnych (z petng dokumentacjg wykonanych prac i miejsc pobrania prébek),
3.3. Badania laboratoryjne
3.3.1. analiza iloSciowa i jakosciowa soli zawartych w murze, glebie
i badanych detalach architektonicznych
3.3.2. badanie budowy i sktadu materiatéw kamiennych naturalnych i sztucznych
3.3.2.1. analiza mikroskopowa (optyczna, polaryzacyjna (analiza
petrograficzna, elektronowa)
3.3.2.2. analiza chemiczna
3.3.2.3. analiza instrumentalna (EDX, dyfrakcja rentgenowska,
FTIR, termiczna analiza réznicowa, XRF, LIBS itp.)
3.3.3. badania wtasciwosci fizycznych i mechanicznych materiatéw kamiennych
naturalnych i sztucznych.
3.3.4. badania mikrobiologiczne
3.3.5. analiza budowy i wiasciwosci nawarstwien (fatszywej patyny)
3.3.6. analiza opracowan kolorystycznych (m. in. malarskich, glazury) (stratygrafia,
spoiwa, pigmenty)
Podsumowanie wynikéw badan
Okreslenie przyczyn zniszczen
Whioski i wytyczne do projektu

PROJEKT KONSERWATORSKI

Noakrowh~

Zalozenia programowe

Wytyczne konserwatorskie

Generalna koncepcja prac konserwatorskich

Program prac wraz z uzasadnieniem koniecznosci wykonania proponowanych zabiegéw

Wybér metod i technologii przeprowadzenia poszczegdlnych zabiegéw wraz z uzasadnieniem

Harmonogram prac
Aranzacja zabytku po przeprowadzeniu prac konserwatorskich

KOSZTORYS (przetargowy lub inwestorski)

UZYSKANIE AKCEPTACJI WKZ

VI. AUTORSKI NADZOR KONSERWATORSKI
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Tab. 3

Scheme OF CONSERVATION PROJECT
for architectonic details and historic structural elements

I. INTRODUCTORY INFORMATION

Type of object and REGISTRATION NUMBER
Address:

Owner/user:

Who ordered:

Basis of study

Subject of study

Range of study

Authors of study

ONDO AN

ll. PRE-PROJECT WORK
1. PRELIMINARY ISSUES
1.1. initial identification of monument
1.2. acquainting oneself with the monument documentation (historic and other studies)
1.3. analysis of the conservation, repair or renovation work conducted so far
1.4. analysis of microclimate and degree of pollution of the environment
1.5. hydrogeological research
2. DOCUMENTATION OF THE STATE OF PRESERVATION (descriptive, photographic and graphic)
3. RESEARCH OF THE STATE OF PRESERVATION
3.1. Examining degree of damp of the elements / objects in question
3.2. Research conducted "in situ" (i.e. discoveries) and taking samples for laboratory
examination (with complete documentation of the carried out work and places
where samples were taken from),
3.3. Laboratory research
3.3.1. quantitative and qualitative analysis of salts contained in the wall,
soil and examined architectonic details
3.3.2. examining the structure and content of stone materials, natural and artificial
3.3.2.1. microscope analysis (optic, polarization,
spectrographic and electronic)
3.3.2.2. chemical analysis
3.3.2.3. instrumental analysis (EDX, X-ray diffraction ,
FTIR, thermal differential analysis, XRF, LIBS etc.)
3.3.3. examination of physical and mechanical properties of stone materials,
natural and artificial.
3.3.4. microbiological examination
3.3.5. analysis of structure and properties of accumulated layers (false patina)
3.3.6. analysis of colour schemes ( for painting, tiles)
(stratygraphy, joints, pigments)
4. Summary of research results
5. Identifying the cause of damage
6. Conclusions and guidelines for the project

lll. CONSERVATION PROJECKT

Program assumptions

Conservation guidelines

General concept of conservation work

Program of work with justification of the need to apply proposed treatment

Selection of methods and technologies for carrying out particular treatment with justification
Working schedule

Monument arrangement after completing conservation work

Noakowb

IV. PROJECT ESTIMATE (for tender or investor)
V. OBTAINING WKZ APPROVAL

VI. AUTHOR CONSERVATION SUPERVISION
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torskich 1 restauratorskich” o problematyke projek-
towania konserwatorskiego®.

Nalezy zaznaczy¢, iz z reguly projekty konser-
watorskie dziel sztuki s3 przedstawione (oprawio-
ne) razem z dokumentacja przedprojektowa, mimo
iz ta ostatnia winna by¢ opracowywana w tym sa-
mym czasie co dokumentacja przedprojektowa do
projektu architektoniczno-konserwatorskiego. Czg-
sto wtedy mozna skorzysta¢ z inwentaryzacji pomia-
rowo-rysunkowej (np. detali), a cz¢§¢ historyczna
moze by¢ wykonana przez te same osoby.

Obok projektdéw konserwatorskich przygotowa-
nych w ramach zintegrowanych projektow archi-
tektoniczno-konserwatorskich mogg istnie¢ samo-
dzielne projekty konserwatorskie, gdy nie przewi-
duje si¢ w danym zabytku prac budowlano-kon-
serwatorskich, a jedynie konserwacj¢ 1 restauracj¢
samych detali architektonicznych i elementéw
wystroju (o czym byla juz mowa).

Nadzor autorski

Jest integralng cz¢Scia projektowania, ktére trwa
nadal na budowie. Tylko nadzér moze zagwaranto-
waé poprawng realizacj¢. Przy pracach budowlano-
-konserwatorskich i stricte konserwatorskich powinien
on by¢ obligatoryjny. Niestety, prawo budowlane
w odniesieniu do architektury 1 budownictwa uza-
leznia go od ,,zadania” inwestora lub wilasciwego or-
ganu. Przy pracach budowlano-konserwatorskich, do
czasu wprowadzenia odpowiedniego zapisu prawne-
go, obowigzkiem WKZ powinno by¢ kazdorazowe
polecenie prowadzenia nadzoru autorskiego.

Podobnie jak w projekcie, takze na tym etapie
nalezy walczy¢ z ,perfekcjonizmem”, ktory zagra-
za autentycznej substancji oraz pozbawia zabytek
swoistego klimatu i waloru dawnosci. Na te zagad-
nienia nalezy uczuli¢ wszystkich realizatoréw z rze-
mieslnikami wlacznie; tych ostatnich nalezy uczyé
odpowiedniego podejscia do zabytkdéw i1 dawnych
technik. Na budowie nalezy wlasciwie realizowaé
zasadg¢ uczytelnienia interwencji konserwatorskich,
zaréwno przewidzianych w projekcie, jak pojawia-
jacych si¢ w trakcie prowadzenia robét.

Realizacja budowlano-konserwatorska wymaga
stalego nadzoru autorskiego wszystkich autoréw pro-
jektu budowlanego architektoniczno-konserwator-
skiego, gdyz jest on podstawg wlasciwie prowadzo-
nych robé6t. W niektorych realizacjach nadzor jest
nawet wazniejszy od projektu, np. przy konserwacji
ruin. Nadzoér musi by¢ pelniony zespotowo przy
udziale autora (autordéw) badan i konserwatoréw-re-
stauratorow. Poza czuwaniem nad poprawna realiza-
¢ja projektu bardzo waznym obowiazkiem nadzoru
jest rejestracja odkrywanych zabytkowych elemen-
tow w trakcie obligatoryjnie prowadzonych dalej ba-

be prepared at the same time as the pre-project
documentation for the architectural — conserva-
tion project. Then one could use the inventory of
measurements and drawings (e.g. of details), and
the historic part can be made by the same people.

Besides those prepared conservation projects,
within the integrated architectural and conserva-
tion designs there can exist independent conser-
vation designs when no building — conservation
work is predicted for a given monument, but only
the conservation and restoration of architectural
details and decorative elements (which has already
been mentioned).

Author supervision

It is an integral part of designing process which
takes part on the building site. It should be oblig-
atory during building conservation or strictly con-
servation work. Unfortunately, Building Law re-
ferring to architecture and building makes it de-
pendent on the investor’s or appropriate authori-
ty’s ‘demand’. During building and conservation
work it should be the duty of WKZ to require the
execution of author supervision, until appropri-
ate legal regulations have been introduced.

Similarly as in the project, at this stage one
must also struggle with ‘perfectionism’ which en-
dangers authentic substance and deprives the
monument of its original climate and the past val-
ue. All the contractors, including the craftsmen,
should be made sensitive to those issues, the lat-
ter should particularly be taught the proper ap-
proach to monuments and old techniques. On the
building site the principle of making conserva-
tor’s interferences recognisable, both the ones
predicted in the design and those appearing dur-
ing the work, should be properly realised.

Building and conservation realisation requires
constant author supervision of all the authors of
the architectural — conservation building project,
since it is the basis for the properly conducted
work. In some realisations supervision is even
more important than the project, e.g. during con-
servation of ruins. Supervision must be performed
as teamwork with the participation of the author
(authors) of research, and conservators — restor-
ers. Besides overseeing the proper realisation of
the project, the essential duty of the supervision
is registering the historic elements discovered dur-
ing the obligatorily continued architectural re-
search, especially since they can enforce the ne-
cessity of introducing alterations or supplemen-
tations into project documentation, resulting from
those discoveries. Author supervision is the best
school of practical conservation and restoration
of architectural monuments.
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dan architektonicznych, zwlaszcza, ze moga one
wplywaé na konieczno$¢ wprowadzenia do doku-
mentacji projektowe]j zmian badz uzupelnien, wyni-
kajacych z tych odkrywek. Prowadzenie nadzoru au-
torskiego jest najlepsza szkola praktycznej konserwa-
gji-restauracji zabytkow architektury:.

Dokumentacja powykonawcza

Obowiazkiem wszystkich wykonawcow jest
sporzadzenie na zakoficzenie robot tzw. dokumen-
tacji powykonaweczej, ktora jest integralng czgscia
procesu konserwatorskiego. W nowym budownic-
twie ten typ dokumentacji ma duze znaczenie dla
przysztej eksploatacji budynku. W przypadku kon-
serwowanego zabytku ma ona szerszy zakres — obok
roli eksploatacyjnej — spetnia naukows funkgj¢ do-
kumentu historycznego. Dlatego jest obligatoryj-
na. Jak uczy doswiadczenie, rzadko udaje si¢ prze-
prowadzi¢ proces budowlano-konserwatorski
zgodnie z projektem — bez wprowadzenia zmian
w trakcie realizacji. Zawsze nast¢puja wigksze lub
mniejsze odkrycia 1 one decyduja o koniecznosci
dokonywania korekt, poprawek, nie méwiac juz
o potrzebie wprowadzenia istotnych zmian.

Poprawna dokumentacja powykonawcza moze
by¢ wykonana tylko w oparciu o dziennik konser-
wacji, ktory powinien by¢ prowadzony niezaleznie
od dziennika budowy i odzwierciedlaé postep ro-
b6t oraz odnotowywaé wszelkie odkrycia 1 rezulta-
ty prowadzonych obligatoryjnie uzupelniajacych ba-
dan, a takze wynikajace z nich zmiany. Dziennik ten
nalezy uzupelnia¢ rysunkami inwentaryzacyjnymi
oraz projektami zmian, a takze zdj¢ciami dokumen-
tujacymi odkrycia, postgp robdt i stosowane meto-
dy konserwatorskie oraz budowlano-konserwator-
skie. Bardzo wazng rol¢ odgrywaja takze dokumen-
tacje powykonawcze dla poszczegélnych elemen-
tow (np. detal kamienny, polichromie Scienne), gdyz
prezentuja nie tylko metody konserwacji, ale zasto-
sowane $rodki, co ma istotne znaczenie dla ponow-
nych zabiegbw w przyszlosci.

Dla dziel sztuki, czyli elementéw architekto-
nicznych nalezy wykorzystaé przytoczony ,Sche-
mat dokumentacji prac badawczych, konserwator-
skich 1 restauratorskich” (www.kobidz.pl). Nalezy
podkreslié, ze przy realizacjach budowlano-kon-
serwatorskich w zabytkach architektury z reguly
pojawia si¢ tak wiele zmian, ze tej dokumentacji
nie jest w stanie opracowaé wykonawca robot w ra-
mach swych obowiazkéw. Powinien ja zrealizowacé
projektant architektury wspoélnie z autorem badan,
naturalnie za oddzielnym wynagrodzeniem,
uwzglednionym w nadzorze autorskim.

Dokumentacja powykonawcza powinna by¢
opracowana w formie opisowej 1 rysunkowej oraz
uzupelniona fotogramami. Fotografie powinny by¢

Post-project documentation

It is the duty of all contractors at the end of
the work to complete the so called post-project
documentation which constitutes an integral part
of the conservation process. In new building that
type of documentation is important for the fu-
ture exploitation of the building. In the case of
arestored monument its use is wider — besides
its exploitation role it fulfils the scientific func-
tion of a historic document, and that is why it is
obligatory. Experience has shown that one can
rarely manage to complete the building — conser-
vation project according to the original plan —
without introducing alterations during its reali-
sation. There have always been some discoveries
made which may make some corrections neces-
sary, not to mention the need to introduce vital
changes.

Proper post-project documentation can be
based only on the conservation diary, which should
be kept independently of the construction diary and
reflect the progress of work and record all discov-
eries and results of obligatorily conducted supple-
mentary research, as well as changes resulting from
it. The diary should be supplemented with inven-
tory drawings and projects of changes, as well as
photographs recording the discoveries, progress of
work and applied conservation or building — con-
servation methods. The post-project documenta-
tion for particular elements (e.g. a stone detail, wall
polychromes) also plays an essential role, since it
presents not only conservation methods, but also
the means applied which may be crucial for reme-
dial work in the future.

For art masterpieces, meaning architectural el-
ements, the already mentioned “Documentation
scheme of research, conservation and restoration
work” (www.kobidz.pl) should be used. It should
be emphasised, that during building — conserva-
tion realisations in architecture monuments so
many alterations usually appear that the contrac-
tor is unable to complete the documentation in
the course of duty. It should be realised by archi-
tecture designer in cooperation with the research
author, naturally for an extra fee duly noted in
author supervision.

Post-project documentation should be drawn up
in the form of a description and drawings, and sup-
plemented with photographs. The photos should
be taken in such a way that the monument or its
element was presented from the same perspective
before, during and after conservation work.

Post-project documentation should constitute
the basis for a publication which could compare
the state before and after the work done, and sum-
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tak wykonywane, aby zabytek badZ jego element
byl na nich przedstawiony w tym samym uj¢ciu
przed, w trakcie 1 po pracach konserwatorskich.

Dokumentacja powykonawcza powinna by¢
podstawa do publikacji, w ktoérej bedzie mozna
poréwnaé stan przed i po pracach oraz podsumo-
wa¢ odkrycia 1 osiagnigcia danej realizacji konser-
watorskiej. Dokumentacja powykonawcza musi
by¢ przechowywana na stale.

Na zakonczenie naszych rozwazan nasuwaja si¢
nast¢pujace refleksje. Przed 2005 r. zostal zapoczat-
kowany Swiadomy proces niszczenia naszego dzie-
dzictwa architektonicznego. Niestety, trwa on do
dzis. Wystarczy zestawi¢ fakty 1 dziatania, ktore
splotly si¢ w jedna niszczaca calosé. Unicestwione
zostaly plany zagospodarowania przestrzennego
miast, ktore chronily zabytki nie wpisane do reje-
stru. Wiele z nich juz padto.

Pozwolono wykonywaé dokumentacj¢ projek-
towa dla zabytkéw architektury osobom do tego
w pelni nieprzygotowanym. Jak wiemy, politech-
niki nastawione na wspoélczesne projektowanie nie
maja mozliwosci, aby odpowiednio przygotowaé
architektéw-konserwatoréw i inzynieréw do pra-
cy przy budowlach zabytkowych.

Pozbawiono prawa wykonywania tzw. badan ar-
chitektonicznych osoby, ktére odbyly pelne studia
w tej dziedzinie, a przywilejem tym obarczono spe-
cjalistow od projektowania architektonicznego nie-
przygotowanych do prowadzenia badan. Wreszcie
w dzialaniach przy zabytkach architektury zlikwi-
dowano prace budowlano-konserwatorskie, zaste-
pujac je budowlanymi®, co nie odpowiada rzeczy-
wistoSci, a przyczynia si¢ do powstawania zniszczen.

Gdy do tego dolozymy nieliczne — w stosunku
do zapiséw chroniacych zabytki archeologiczne —
przepisy dotyczace zabytkdéw nieruchomych
w ustawie z 2003 r., to obraz spustoszenia rysuje
si¢ jasno*. Ustawa o ochronie zabytkéw 1 opiece
nad zabytkami nie daje urzgdom konserwatorskim
dostatecznych narzedzi ochrony naszego dziedzic-
twa architektonicznego, nie tylko w jego oryginal-
nej substancji, ale nawet w powtdrzonych formach.
Swiadcza o tym dramatycznie zniszczone kompo-
zycje tysigcy elewacji zabytkowych budynkéw
w naszych miastach z wymienions, zla stolarka
okienng. A to tylko jeden z licznych problemow,
ktore przybieraja rozmiary gory lodowej®.

O tych 1 innych patologiach byta mowa na Kon-
gresie Konserwatoréw w 2005 r. 1 — niestety — do tej
pory nic si¢ nie zmienilo na lepsze. Zastanawiajace!

Moze pewngy jaskotka poprawy kondycji dzie-
dzictwa architektonicznego stanie si¢ powolanie
Kolegium Doradczego ds. Ochrony Zabytkéw
Architektury Modernistycznej*. Jednak nie wystar-
czy uSwiadamiaé tych probleméw inwestorom,

marise the discoveries and achievements of a given
conservation realisation. Post-project documen-
tation has to be kept permanently.

The following reflections seem to be the ef-
fect of our considerations. The process of destroy-
ing our architectural heritage was commenced be-
fore 2005 and, unfortunately, has continued to this
day if we only list facts and activities which inter-
wove to form one destructive whole. The plans
of urban spatial development, which protected the
monuments not listed in the historic building reg-
ister, have been annihilated.

It was allowed for the project documentation
for architecture monuments to be carried out by
people completely unprepared for the task. As we
know, polytechnics interested mainly in modern
designing do not have the possibility to properly
prepare architects — conservators for work in his-
toric edifices.

People who had completed appropriate stud-
ies have been deprived of the right to conduct the
so called architectural research, and the privilege
has been conferred onto the specialists in archi-
tectural designing unprepared for conducting re-
search. And finally, the building — conservation
work was crossed out from the list of activities in
architecture monuments, and replaced with build-
ing work which does in no way reflect the reality
but contributes to causing damage.

When we add the few — when compared to
the regulations protecting archaeological artefacts
— regulations concerning historic landmarks in
the Act of 2003, the disastrous image becomes
clear. The legal act concerning the care and pro-
tection of monuments does not hand conserva-
tion authorities suitable tools to protect our ar-
chitectural heritage, not only in its original sub-
stance but even in repeated forms. It is confirmed
by the drastically damaged compositions of thou-
sands of elevations of historic buildings in our
cities with inappropriate replaced window
frames. And that is only one problem - the tip
of the iceberg.

That and other pathologies were discussed dur-
ing the Conservators’ Congress in 2005, and un-
fortunately nothing has changed for the better.

A ray of hope for the improvement of archi-
tectural heritage condition might be the appoint-
ment of an Advisory College for the Protection
of Modernist Architecture Monuments. Howev-
er, it is not enough to make the investors aware of’
the problems; first of all, architects should be ed-
ucated in such a way that they would not treat
the existing values as material for free transfor-
mation, but would approach them in accordance
with the ethical principles of their profession.
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nalezy przede wszystkim tak ksztalci¢ architektow,
aby zastanych warto$ci architektonicznych nie trak-
towali jako tworzywa do dowolnego przeksztalca-
nia, ale podchodzili do nich zgodnie z zasadami
etyki zawodu architekta.

Kolejna refleksja, plynaca z naszych rozwazan
majacych za cel rzeczywista poprawe ochrony dzie-
dzictwa architektonicznego, dotyczy potrzeby no-
welizacji obu ustaw: O ochronie zabytkéw 1 opie-
ce nad zabytkami oraz Prawa budowlanego, a tak-
ze szybkiego wprowadzenia koniecznych zmian na
drodze rozporzadzen.

Pierwszym, jakze istotnym dzialaniem powin-
no by¢ skorzystanie z delegacji art. 37 pkt. 1.3 usta-
wy o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami
1 okreslenie dodatkowych wymagan dla oséb wy-
konujacych samodzielne funkgje techniczne w bu-
downictwie przy zabytkach nieruchomych wpisa-
nych do rejestru. Wymagania te powinny dotyczyé
wladciwego przygotowania teoretycznego i prak-
tycznego do projektowania, sprawdzania doku-
mentacji oraz nadzorowania prac budowlano-kon-
serwatorskich (o czym byla juz mowa). Warto
zwrOcié uwage na zapis w ust. 2 art. 14 ustawy —
Prawo budowlane, ktory stwierdza, ze w ramach
uprawnienn budowlanych w specjalnosciach (wg
ust. 1 pkt 1.2) architektonicznej 1 konstrukcyjno-
budowlanej moga by¢ wyodr¢bnione specjalizacje.

Wilasnie nadszed! czas, aby dla dobra naszego
dziedzictwa architektonicznego wprowadzié naste-
pujace specjalizacje:

* architektoniczno-konserwatorska (dla archi-

tektow);

* budowlang konstrukcyjno-konserwatorska

(dla inzynieréw budowlanych).

Warunki ich powotania mogliby okresli¢ wspdl-
nie ministrowie infrastruktury oraz kultury i dzie-
dzictwa narodowego.

Drugim dzialaniem powinno staé si¢ przygo-
towanie obowiazujacych standardéw do projekto-
wania wszelkich prac w zabytkach architektury.

Mam nadziej¢, ze publikacja moich uwag,
a w szczegblnosci analiza zalaczonych ilustracji przy-
czyni si¢ do pobudzenia szczegblowej dyskusji nie
tylko na temat koniecznosci ustanowienia 1 wpro-
wadzenia omawianych standardéw, ale takze i nie-
zbednych zmian prawnych dotyczacych ochrony za-
bytkéw architektury. Oby stalo si¢ to jak najpredze;.

The next conclusion deriving from our con-
siderations aimed at the real improvement of the
protection of architectural heritage refers to the
necessity to amend the two Acts: of the care and
protection of monuments and the Building Law,
as well as quick implementation of the necessary
changes via suitable directives.

The first essential activity should be using the
Article 37, section 1.3 of the Act concerning the
care and protection of monuments, and defining
additional requirements for the people perform-
ing independent technical functions during con-
struction work in historic landmarks listed in the
register. The requirements should refer to prop-
er theoretical and practical background for design-
ing, checking documentation and supervising
building — conservation work. It is worth notic-
ing paragraph 2, article 14 of the Act — Building
Law, which states that within building qualifica-
tions in the architectural and construction — build-
ing specialisations (according to paragraph 1, point
1.2) some sub-specialisations can be distinguished.

Now the time has come to introduce the fol-
lowing specialisations for the benefit of our ar-
chitectural heritage:

* architectural — conservation (for architects)

* building, construction and conservation

(for civil engineers)

The conditions for appointing them might be
defined by the Ministers of Infrastructure and of
Culture and National Heritage.

Establishing the obligatory standards for all
sorts of project work in architecture monuments
should be the other task.

I hope that the publication of my comments,
and particularly the analysis of the enclosed illus-
trations, will contribute to stimulating a detailed
discussion concerning not only the necessity of
establishing and implementing the standards in
question, but also indispensable legal alterations
concerning architecture monument protection. Let
it occur soon.

Powyzszy artykul byt referowany w dn. 16 czerwca 2008 r.
na zabraniu Instytutu Zabytkoznawstwa i Konserwator-
stwa UMK w Toruniu. Wszyscy uczestnicy spotkania jed-
nomyslnie poparli ide¢ opracowania standardéw dla pro-
jektow dot. zabytkow architektury. Z koniecznoscia szyb-
kiego przygotowania i wdrozenia ww. standardéw zga-
dza si¢ wiele 0sob ze Srodowiska konserwatorskiego.

2 Kolejng przyczyna degradacji zabytkéw architektury sa
w wielu przypadkach inwestorzy dazacy do ich general-
nych przeksztalcen. Nie zdaja sobie czgsto sprawy, ze dzia-
taja na wlasng szkodg niszczac wartosci historyczne, a tym
samym 1 ckonomiczne dziel, ktore posiadaja. Rola archi-
tekta podejmujacego si¢ prac w zabytkach architektury
polega takze na uswiadamianiu inwestorowi, jakie war-
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tosci moze stracié, a nie na bezdusznym realizowaniu jego
pomystéw szkodzacych zabytkom. Gorzej, gdy sam ar-
chitekt jest inicjatorem niszczenia substancji zabytkowej,
niejednokrotnie traktujac ja jako tworzywo do dowolne-
go ksztaltowania. Jak wazna rol¢ odgrywa $wiadomosé
projektanta, inwestora, ale i wykonawcy, uzmystowia nam
zalaczone ilustracje do niniejszego artykutu, a wybrane
niestety juz z tysigcy ztych realizacji tzw. ,,konserwator-
skich” w Polsce. Warto przestudiowaé znajdujace si¢ pod
nimi komentarze i to w kolejnosci numerdw ilustracji.
Na potrzebe takich opracowan zwraca uwagg takze Mar-
cin Gawlicki, dyrektor KOBiDZ, w artykule pt. Krajowy
Osrodek Badati i Dokumentacji Zabytkdw — nowe cele i zasady
dzialania, (w:) ,,Ochrona Zabytkéw”, 2007, nr 1, s. 5, w ktd-
rym jest mowa o tym, ze konieczne jest wypracowanie pod-
staw doktryny konserwatorskiej, opracowanie i wdroZenie jednoli-
tego systemu ochrony dokumentacji dziedzictwa kulturowego oraz
wprowadzenie i upowszechnienie nowych standardéw metodolo-
gicznych badapi, dokumentaji i konserwacji zabytkdw.

Karta Wenecka. Postanowienia i Uchwaty II Migdzynarodowego
Kongresu Architektow i Technikdw Zabytkow w Wenecji
w 1964 r. (w:) ,Vademecum Konserwatoréw Zabytkow —
Migdzynarodowe Normy Ochrony Dziedzictwa Kultu-
ry”, Biuletyn ICOMOS, Warszawa 1996, s. 19 i in.
Konwencja o ochronie dziedzictwa architektonicznego Europy,
Grenada 1985 r., tamze, s. 63.

Por. J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury w swietle Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. (w:) Konstytu-
ga i wladza we wspdlczesnym swiecie. Doktryna Prawo, (red.)
M. Kruk, J. Trzcinski, J. Wawrzyniak, Warszawa 2002,
s. 130-140, oraz K. Zeidler, Pojecie ,,dziedzictwa narodowe-
go” w Konstytugji RP i jego prawna ochrona, ,Gdanskie Stu-
dia Prawnicze”, 2004, t. XII, s. 343 i in.

Zasady etyki zawodu architekta. Standardy wykonywania za-
wodu i zakres ustug architekta, Wyd. Izby Architektow Rze-
czypospolitej Polskiej, bez roku wyd., s. 36-56.
Komentarz DOIA (Dolnoslaskiej Okrggowej Izby Archi-
tektdw) do rozporzadzenia w sprawie szczegdlowego za-
kresu i formy projektu budowlanego, (w:) ,Zawdd: Ar-
chitekt”, Ogodlnopolski Kwartalnik Krajowej Izby Archi-
tektdw, za: a 01-2007 r., s. 42-49.

Mimo ze ustawa — Prawo budowlane obejmuje obickty
wpisane do rejestru zabytkéw, to brak w niej wielu prze-
pisow w tym zakresie. Jednym z podstawowych powin-
no by¢ sformulowanie, z ktérego wynikaja jasne obowiaz-
ki wszystkich uczestnikéw procesu budowlanego (juz
w pierwszym zetknigciu z ustawg), a wigc na czym pole-
ga specyfika obicktéw wpisanych do rejestru, czyli spe-
cyfika odmienna od budynkéw nowych. Brak tego spre-
cyzowania w prawie budowlanym powoduje wiele nie-
porozumien i przyczynia si¢ niejednokrotnie do wielu
szkodliwych dziatann wobec zabytkow.

Rozporzadzanie Ministra Kultury z dnia 9 czerwca 2004 r.
w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, restaura-
torskich, rob6t budowlanych, badan konserwatorskich
i architektonicznych, a takze innych dziatan przy zabyt-
ku wpisanym do rejestru zabytkdw oraz badan archeolo-
gicznych i poszukiwan ukrytych lub porzuconych zabyt-
kéw ruchomych (Dz.U. nr 150, poz. 1579).

Wydaje sig, ze nadszedt czas, aby w miejsce okreslen ,,za-
bytek nieruchomy” czy ,ruchomy” stosowaé konkretne
nazwy, gdyz elementy stale zabytkow architektury, takie
jak np. polichromie $cienne, sztukaterie, portale, a nawet
cate elewacje wchodzace w orbitg dziatain konserwato-
réw-restauratoréw nazywa si¢ zabytkami ruchomymi, co
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powoduje wiele nieporozumien. Szczegdlnie przy pro-
cedurach przetargowych, bowiem niektérzy inwestorzy
elementy te uwazaja za nieruchome (jako integralng cz¢sé
zabytku nieruchomego) i prace przy nich prébuja zlecaé
,budowlanncom”, a nie konserwatorom-restauratorom
dziel sztuki.

12 Karta Wenecka, jw., s. 20.

P Tamze.

" Zasady etyki zawodu architekta, jw., s. 8.

15 Standardy wykonywania zawodu i zakres ustug architekta, jw.,
s. 23.

16 Zasady etyki zawodu architekta, jw., s. 9.

17 Kodeks etyczny postgpowania zawodowego cztonkow Polskiej
Izby InZynierow Budownictwa, wydany dn. 7.01.2003, mo-
dyfikowany dn. 2.02.2004.

18 Swego czasu do prowadzenia badan architektonicznych
przygotowywaly studia podyplomowe na Politechnice
Warszawskiej. Obecnie wiedz¢ w tym zakresie (poszerzo-
ng o przedmioty historyczne) zdobywaja jedynie studenci
kierunku ochrona débr kultury w specjalnosci konser-
watorstwo na UMK w Toruniu i wla$nie ich pozbawio-
no wykonywania zawodu.

1 Por. J. Tajchman, Metoda konserwacji i restauracji dziedzic-
twa architektonicznego w zakresie zabytkowych budowli (w:)
Problemy remontowe w budownictwie ogolnym i obiektach za-
bytkowych, red. J. Jasieniko 1 in., Wroctaw 2006, s. 48-68.

? J. Tajchman, Rozwigzania patologiczne w konserwacji i restaura-
gii zabytkdw architektury (wybrane zagadnienia), tamze s. 71.

% Projektowanie konserwatorskie dla zabytkow architek-
tury nie jest czym$ nowym. W dziatalnosci bytego Przed-
si¢gbiorstwa Pracownie Konserwacji Zabytkéw (PKZ)
zasadniczo wszystkie projekty byly konserwatorskie.
W tym celu wtedy zostalo przygotowane (przez autora
niniejszego artykulu) specjalne opracowanie na uzytek
wewngtrzny PKZ pt. ,Problematyka Projektowania
Konserwatorskiego (praca studialna) PKZ Warszawa —
Torun 1968.

Ponadto istniata takze instrukcja dotyczaca koordynacji
prac badawczych, projektowych i realizacyjnych. Zapew-
niajaca kompleksowe dzialanie, ktore dzisiaj prébuje si¢
nazywa¢ dzialaniami zintegrowanymi.

Niemniej w wolnej Polsce nastapit szalony regres w za-
kresie projektowania konserwatorskiego dla zabytkéw ar-
chitektury. Pdzniejsze publikacje zwigzane z tym tema-
tem to: M. Brykowska, Dokumentacja do prac konserwator-
skich, Prace naukowe Politechniki Warszawskiej, Budow-
nictwo, z. 70 1981, s. 135-154; J. Tajchman, Badania i prace
projektowe w zabytkach architektury w swietle ogdlnej proble-
matyki ochrony i konserwacji zabytkow, Ochrona Zabytkéw,
1985, z. 1, s. 157-162; J. Tajchman, Konserwacja zabytkow
architektury — uwagi o metodzie (podrozdziat D. Projekt kon-
serwatorski), Ochrona Zabytkow, 1995, z. 2, s. 154-157,
A. Kadtuczka, Konserwacja zabytkdw. Architektoniczne pro-
jektowanie konserwatorskie, Krakow 1999; J. Tajchman, Me-
toda..., jw., podrozdziat 10, s. 65-66;

2 J. Tajchman, Metoda..., jw., s. 59.

» Czas najwyzszy, aby w warunkach technicznych, jakim
powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie, wpro-
wadzi¢ od razu oczywiste odstgpstwa (tak, jak uczyniono
to juz odnos$nie do otwierania okien i drzwi w obiektach
wpisanych do rejestru zabytkdw). Pozwoli to na ograni-
czenie wyzej wymienionych ekspertyz, ale przede wszyst-
kim moze przyczynié si¢ do skrocenia procesu przygoto-
wywania dokumentacji projektowe;j.

2 Komentarz DOIA, jw,, s. 42.
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% Dzisiejsze budownictwo jest odmienne od dawnego,
na ktérym nalezy si¢ znaé, aby ratowaé historyczne
dzieta architektury. Wspolczesny murarz nie zna daw-
nych watkéw, nie potrafi powtdrzy¢ historycznej spo-
iny, nie méwigc o mozliwosci ukfadania tzw. tynkéw
renowacyjnych czy ciggnigciu gzymséw. Ciesla przy-
gotowany do zbijania deskowych szalunkéw nie ma
pojecia o tradycyjnych konstrukcjach dachéw. Nieste-
ty, takze wspolczesny inzynier nie dowiedzial si¢ o tym
na studiach politechnicznych. Przy pracach w zabyt-
kach ta odmienna od dzisiejszej wiedza 1 technologia
sa niezbedne.
www.orkds-zpap.pl
M. Stec, Projektowanie konserwatorskie — jako droga do lep-
szego porozumienia migdzy konserwatorem a zleceniodawcq,
»Biuletyn Informacyjny Konserwatoréw Dziet Sztuki”,
Nr 1, 2003, s. 4-8.
M. Stec, Projektowanie jako podstawa optymalizacji nakladow
i usprawnienia polityki konserwatorskiej, Biuletyn Informa-
cyjny Konserwatoréw Dziet Sztuki, Nr 2, 2000, s. 57-60;
Iwona Szmelter, Strategia decyzyjna i projektowanie konser-
watorskie na tle przegladu teorii i doktryn konserwatorskich, tam-
ze, s. 61-63; Edward Kosakowski, Projektowanie konserwa-
torskie (w:) Drogi Wipdlczesnej Konserwacji. Aranzacja, Eks-
pozygja, Rekonstrukgja, red. M. Ostaszewska. Studia i Ma-
terialty Wydziatu Konserwacji i Restauracji dziel sztuki
Akademii Sztuk Pigknych w Krakpowie. T. IX. Cz. 2.
Krakow 2000, s. 76-79.
» B. Rouba, Projektowanie konserwatorskie, W tymze nr.
»Ochrony Zabytkow”.
3 www.kobidz.pl
31 Tabela 3 zostala opracowana przez pracownikéw UMK:
prof. J. Lukaszewicz i mgr M. Rudy. Jest to schemat ogdl-

26
27

28

ny, ktory kazdorazowo moze by¢ dostosowywany do da-
nego rodzaju elementdéw zabytkowych.

32 Probe t¢ podjeta prof. B. Rouba z zespolem (wersja opra-
cowania dost¢gpna w Internecie: http://www.konserwacja-
malarstwa.umk.pl).

» Do likwidacji prac ,budowlano-konserwatorskich”
w ustawie O ochronie zabytkéw, o zgrozo, przyczynili sig
urz¢dnicy Generalnego Konserwatora Zabytkow:.

** Z tych proporcji mozna wysnué wniosek, ze zabytek ar-
chitektury bedzie wlasciwie chroniony, gdy zostana z nie-
go resztki archeologiczne pod ziemia, a wystarczylo tyl-
ko w ustawie wykorzysta¢ zalecenia Karty Weneckiej
z 1964 r. oraz zapisy Konwencji o ochronie dziedzictwa
architektonicznego Europy, Grenada 1985.

% Aby powstrzymac totalne niszczenie kompozycji elewa-
¢ji zabytkowych, w art. 29 prawa budowlanego powinien
si¢ znalez¢ nastgpujacy zapis: W obiektach wpisanych do re-

Jestru zabytkdw oraz w innych zabytkowych obiektach budow-
lanych usytuowanych na obszarach objetych ochrong konserwa-
torskq przy koniecznej wymianie stolarki okiennej wynikajgcej
z poprawy warunkdw termicznych, naleZy powtdrzyc dokladnie
zabytkowq forme lub dokonacwymiany tylko skrzydet wewnetrz-
nych —w obu przypadkach w uzgodnieniu z WKZ.

Sprawa wymaga pilnego uregulowania, gdyz Minister-
stwo Infrastruktury zapowiedzialo doptaty do wymiany
okien. Ponadto wielu elewacjom zabytkowym grozi tak-
ze zniszczenie, gdyz od 2009 r. wejda obowiazkowe nowe
wymagania dla warunkéw cieplnych budynkow. W oby-
dwu wypadkach musza by¢ ustanowione odstgpstwa dla
obiektow zabytkowych juz w prawie budowlanym.

% J. Lewicki, Powotanie Kolegium Doradczego ds. Ochrony Za-
bytkow Architektury Modernistycznej w Polsce, (w:) ,,Ochro-
na Zabytkéw”, 2007, nr 1, s. 21.

Nota biograficzna

Prof. dr hab. Jan Tajchman, inzynier architekt-
konserwator 1 pedagog, jest pracownikiem 1 wykfa-
dowca w Instytucie Zabytkoznawstwa i Konserwa-
torstwa UMK w Toruniu. Jest b. dziekanem Wy-
dziatu Sztuk Pigknych UMK i b. pracownikiem PP
Pracowni Konserwacji zabytkéw w Toruniu.
W swojej dziatalnosci zawodowej szczegdlng uwa-
g¢ poSwigcil historii technik budowlanych, proble-
matyce historycznej 1 konserwatorskiej architektu-
ry zabytkowej, zagadnieniom teoretycznym i prak-
tycznym ochrony 1 konserwacji zabytkdw architek-
tury. W pracy tworczej m.in. poszukuje nowych
form wiasciwie komponujacych si¢ z dawnymi
dzietami architektury.

Od Redakgji

Publikacja Profesora Jana Tajchmana jest bardzo
wazna wypowiedzia. Winna by¢ z cala powaga prze-
dyskutowana w Srodowisku inzynieréw-konserwa-
tordw zabytkéw. Zapraszamy PT. Czytelnikéw do
nadsytania wypowiedzi na ten temat do ,Wiadomo-
$ci Konserwatorskich” nr 25/2009 (do konca kwiet-
nia 2009).

Biographical note

Professor Jan Tajchman PhD, an engineer, archi-
tect-conservator and university tutor, works and lec-
tures in the Instytut Zabytkoznawstwa i Konserwatorst-
wa (Institute of Landmark Protection and Conserva-
tion) at the UMK in Torun. He is an ex-Dean of the
Fine Arts Faculty at the UMK and an ex-employee of
the Landmark Conservation Workshop in Torun. In his
professional capacity, he paid particular attention to the
history of building techniques, historic and conserva-
tion issues in historic architecture, as well as to theoret-
ical and practical questions of protection and conserva-
tion of architecture monuments. In the creative aspect
of his work he has been looking for new forms suitably
matching old architectural masterpieces.

From the Editor

The publication by Professor Jan Tajchman is a very
significant statement, and therefore it should be seri-
ously discussed in the professional environment of en-
gineers - monument conservators. We would like to
invite all our Readers to send in their contributions con-
cerning the question for the next issue of "Conserva-
tion News" no 25/2009 (until the end of April 2009).
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Streszczenie

Obserwowane ostatnio niepokojace zjawiska degra-
dacji naszego dziedzictwa architektonicznego sa wynikiem
nie tylko niewlasciwego podejscia inwestorow, ale takze
niedostatecznej wiedzy konserwatorskiej projektantéw
oraz braku odpowiednich standardéw do wykonywania
odpowiedniej dokumentacji w tym zakresie.

Niniejszy artykut jest proba stworzenia podstaw dla
standardéw do wykonywania projektéw architekto-
niczno-konserwatorskich, jak i konserwatorskich.
Nalezy podkreslié, ze istnieja standardy dla projekto-
wania nowego budownictwa, lecz nic obejmuja one
specyfiki konserwatorskiej zabytkéw architektury,
mimo iz ustawa Prawo budowlane swym zakresem ob-
jeta takze zabytki nieruchome czyli architektoniczne.

Nalezy podkreslié, ze zabytki architektury wymaga-
ja odr¢bnego podejscia niz przy projektowaniu nowych
budowli. Réznica ta zaczyna si¢ juz w pracach przed-
projektowych, w ramach ktdrych musi nastapié petne
rozeznanie historyczne zabytku i jego warto$ciowanie,
oraz okre§lenie stanu zachowania i przyczyn zniszczen,
zakonczone kompleksowymi wnioskami 1 wytycznymi
konserwatorskimi. W pracach przedprojektowych od sa-
mego poczatku musza bra¢ udzial wszyscy specjalisci
przygotowujacy dokumentacje projektowe. Nie moz-
na poming¢ autoréw badan historycznych, jak 1 konser-
watoréw-restauratoréw dziet sztuki.

W nowym budownictwie nie zawsze potrzebny jest
projekt wstepny. W zabytkach powinien by¢ obligato-
ryjny 1 to cz¢sto w kilku wersjach, aby mozna bylo wy-
bra¢ najlepsza koncepcj¢ konserwatorska.

Projekt budowlano-konserwatorski w istotny spo-
sOb rozni si¢ od projektu budowlanego, ktory potrzeb-
ny jest tylko do otrzymania pozwolenia na budoweg.
Czgs¢ architektoniczno-konserwatorska projektu musi
do konca rozwiazac wszystkie problemy, a wigc od razu
muszg by¢ zaprojektowane wszystkie szczegdly w ra-
mach rysunkéw wykonawczych. Takze na tym etapie
obowiazkowo musza powstaé wszystkie projekty kon-
serwatorskie dla elementéw 1 detali architektonicznych
oraz wystroju wykonane przez konserwatoréw-restau-
rator6w dziet sztuki.

W trakcie realizacji prac na budowie musza by¢ pet-
nione obligatoryjnie (a nie w zaleznosci od widzimisi¢
inwestora) nadzory autorskie przez wszystkich uczest-
nikdéw przygotowywania dokumentacji przedprojek-
towej 1 projektowej. Takze winny by¢ kontynuowane
badania architektoniczne.

Prace realizacyjne musza by¢ zakonczone doku-
mentacjami powykonawczymi oddzielnie dla kazdej
specjalnosci.

Postuluje si¢, aby dokumentacj¢ powykonawcza
dla prac budowlanych architektoniczno-konserwator-
skich wykonywat projektant architektury (naturalnie
za odpowiednim wynagrodzeniem), gdyz wykonaw-
ca robdt nie jest z reguty do niej przygotowany,
a zmiany realizacyjne w stosunku do projektu prze-
waznie s3 bardzo duze.
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Abstract

The worrying phenomena of degradation of our
architectural heritage, which can be observed recent-
ly, are the result of not only an inappropriate approach
of the investors but also of insufficient conservation
qualifications of designers and the lack of suitable
standards for drawing up proper documentation in
this respect.

This article is an attempt to create some basis for
the standards for carrying out architectural — conser-
vation projects as well as conservation projects. It must
be emphasised, that there exist standards for designing
new buildings, but they do not include the conserva-
tion specificity of architecture monuments although
the Act — Building Law encompasses landmarks and
sites which means architectural monuments.

It should be stressed that architecture monuments
require a different approach to that adopted when de-
signing new buildings. The differences begin as early
as the pre-project work, within which a full historic
insight into the monument must be obtained, its eval-
uation carried out, and the state of preservation and
reasons of damage must be defined complete with over-
all conclusions and conservation guidelines. All the spe-
cialists preparing design documentation should par-
ticipate in pre-project work from the very beginning.
Neither the authors of historical research nor the art
conservators — restorers ought to be ignored.

The preliminary project is not always necessary
when designing new buildings. In the case of monu-
ments it should be obligatory and frequently made in
several versions so that the best conservation concept
could be selected.

The building — conservation project is significantly
different from the building design which is needed
merely to obtain the building permission. The archi-
tectural — conservation section of the project has to ef-
fectively solve all the problems, which means that all
the details in execution drawings already have to be
designed. All the conservation designs for architectonic
elements, details and decoration made by art conser-
vators — restorers also have to be created at this stage.

During the realisation of work on the building site,
author supervision has to be obligatorily carried out
(and not depending on the investor’s whim) by all those
who participated in the preparation of pre-project and
project documentation. Architectural research should
also be continued.

Work on realisation has to be completed with
post-project documentation made separately for each
speciality.

It should be demanded that the post-project docu-
mentation for the architectural — conservation con-
struction work is carried out by an architecture designer
(naturally for suitable remuneration), since the con-
tractor is not usually prepared for the task and changes
in the realisation when compared with the original
project are generally quite significant.



Ryc. 1. Torun, ul. Warszawska
Budynek po prawej stronie jest przyktadem umiejetnego wkompo-
nowania nowej zabudowy w zesp6t XIX-wieczny.

Fig. 1. Toruri, Warszawska Street

The building on the right is an example of a skilful merger of a new
edifice with the 19th century complex.

Ryc. 2. Torun. Gdanisko z konkurujgcg brytg hotelu

Dawny mtyn zamkowy w XIX w. zostat nabudowany od strony Gdani-
ska. Wykupita go firma specjalizujgca si¢ w konserwacji zabytkow ar-
chitektury i niestety nie potrafita przywrécié¢ wtasciwego gabarytu. Bu-
dynek wydzierzawiono hotelowi, ktéry zadbat wtasciwie otoczenie.
Fig. 2. Torun. Gdanisko with the rival hotel building. The old castle
mill in the 19" century was built over on Gdanisko side. It was bought
by a firm specializing in architecture conservation but, unfortunately,
they were not able to return it to its proper shape. The building was
leased to a hotel which took proper care of its surroundings.

Ryc. 3. Chojnice
Zabytkowa pierzeja Rynku zdegradowana poprzez wprowadzenie
wysokiego budynku, ale takze duzych szklanych ptaszczyzn, ktére
w starej zabudowie tworzg ,dziury”, czego niestety nie chce zrozu-
mie¢ wielu projektantow.

Fig. 3. Chojnice. Historic frontage of the Market Square degraded
through the introduction of a high-rise building and large glass sur-
faces, which create 'holes' among the old buildings, which many
designers do not want to understand.
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Ryc. 4. Torun. ul. Zeglarska 13

Dobry przyktad wspotczesnej interpretaciji niezachowanego szczy-
tu, dzieki wywazonej proporcji szkta w stosunku do ceglanych lizen.
Nie ma tu przystowiowej ,dziury”. Zastrzezenie moze budzi¢ jedynie
ceglana rolka zastosowana w lizenach sugerujac, iz tu mogtly sie
one konczyé.

Fig. 4. Torun. 13 Zeglarska Street. A good example of modern inter-
pretation of a destroyed gable, owing to balanced proportion of glass
and brick lisenes. There is no proverbial 'hole' here. The only objec-
tion could be raised because of the use of brick rolls in the lisenes
which suggests that they might have ended here.

Ryc. 5. Wroctaw. Plac Uniwersytecki
Jeden z niewielu przyktadéw, gdzie szkto nie tworzy ,dziury” w pie-
rzei, gdyz zostalo zastosowane w $cietym narozniku. W szkle tym
odbija sie zabytkowa zabudowa, ktérej efekt ogranicza poziomy gérny
pas tynku.

Fig. 5. Wroctaw. University Square. One of the few examples where
glass does not cause a 'hole' in the frontage, because it was used in
a truncated corner. The glass reflects historic buildings opposite, the
effect of which is limited by the top horizontal layer of plaster.
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Ryc. 6. Poznan. ul. Potwiejska, tzw. Stary Browar
Interesujaca nowa realizacja z wielkim otworem (po lewej) dla poka-
zania historycznego budynku (po prawej). Niestety budynek ten po-
traktowano z wielkg ignorancja pozostawiajac z niego jedynie fasa-
de, ktéra oglada si¢ przez szkto o podziatach degradujgcych klasy-
cystyczng kompozycje. Jest to przyktad braku zrozumienia, ha czym
polega ochrona zabytkéw. Jak zareagowatby autor, gdyby tak po-
stapiono kiedy$ z jego dzietem?

Fig. 6. Poznan. Pétwiejska Street, the so-called Old Brewery

An interesting new realization, with a huge opening (on the left) to
display the historic building (on the right). Unfortunately, the building
was treated with ignorance by leaving only its facade, which can be
admired though the glass panes with divisions degrading classicist
composition. It is an example showing lack of understanding of what
monument protection is about. What would have been the author's
reaction if his work had been dealt with in this way?
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Ryc. 7. £6dz. Dawna Manufaktura

Dziatanie, jakie tutaj przeprowadzono, prébuje sie nazywac ,rewita-
lizacjg”, a nalezatoby okresli¢ dewastacjg. Cze$¢ budynkoéw zburzo-
no, w pozostatych wypruto wnetrza pozostawiajgc jedynie zewnetrz-
ne $ciany, ale m.in. ze zmienng kolorystyka spoin. Z ceglanymi bu-
dynkami konkurujg czerwone nawierzchnie (po lewej), ktérych kon-
trastowe podzialy agresywnie rozbijajg powierzchnie placéw. Po pra-
wej stronie niedopuszczalny przyktad ,preparatu” budynku bez okien
z pomalowang na biato wewnetrzng konstrukcjg stalowa. Kolejny
przyktad braku zrozumienia, na czym polega ochrona i adaptacja
zespotéw historycznych. Przy ogromnej powierzchni istniejgcych bu-
dynkéw jak na ironie pozostawiono mate pomieszczenie z kilkoma
zaledwie maszynami wiokienniczymi.

Fig. 7. £6dZ. Old Manufacture

The activities carried out here are supposed to be called "revitalisa-
tion", although the word devastation would be more appropriate. Some
buildings were demolished; others had their interiors torn out so that
only outer walls were left, but with varying colour scheme of joints.
Brick edifices are rivalled by red road surfaces (on the left) whose
contrasting divisions aggressively break the surface of the squares.
On the right, an unacceptable example of a 'fabricated’ building with-
out windows, with the interior steel structure painted white. Another
example revealing lack of understanding of what the protection and
adaptation of historic complexes involve. With the enormous space
of existing buildings available, ironically only a tiny room with barely
a few pieces of textile machinery was left.
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Ryc. 8. L6dz. ul. Zwirki 36
Jeden z budynkéw dawnej fabryki Szei Rosenblatta, ktéry pokazuje
winieta reklamowa (z lewej), zostat catkowicie rozebrany i postawio-
ny z nowej cegly z jednoczesng zmiang wielu istotnych elementéw
i szklang nadbudowg dwéch kondygnacii (po prawej). Ta, trzeba przy-
znag, interesujgca forma nie ma nic wspoélnego z ochrong historycz-
nej zabudowy, ani nawet z tzw. ,rewitalizacjg”, jak proébuje sie na-
zwac to dzieto zaktamania.

Fig. 8. L6dZ2. 36 Zwirki Street

One of the buildings belonging to the old factory of Shaia Rosen-
blatt, which is shown in the advertisement (on the left) was disman-
tled and then rebuilt from new brick with simultaneous alterations of
numerous vital elements and glass superstructure of two storeys (on
the right). This admittedly interesting form has nothing in common
with protection of historic buildings, or even with the so called "revi-
talization" as some hypocrites have tried to call this work.

Ryc. 9. Cieszyno (pow. wegorzewski na Pomorzu Zachodnim)
Kosciét z 1780 r. Zabytkowy szkielet wypetniono cegta klinkierowa,
ktéra wraz z nowg dachéwkg nadaje sztywny martwy wyraz temu
kosciodtkowi. Pozostaly jeszcze zabytkowe okna z pieknym starym
oszkleniem. (Na jak dtugo?) ,Fachowo” wykonany betonowy i wy-
stajacy cokoét wraz z papa (strzatka) wspaniale gromadzi wode opa-
dowa, ktéra nastepnie dobrze wsigka w podwaling!!!

Fig. 9. Cieszyno (Wegorzewo district in Western Pomerania)

The church from 1780. The historic skeleton was filled with clink-
er bricks which, together with the new roof tiles, lent the church a
stiff and dead appearance. Historic windows with beautiful old
window panes have remained (But for how long?). A "profession-
ally" made concrete protruding base course and tar paper (arrow)
accumulate precipitation water which is then quickly soaked in by
the foundation!!!
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Ryc. 10. Chojna (pow. wagrowiecki w Wielkopolsce)

Kosciot szkieletowy z 1776 r. ,ulegt” tzw. konserwacji. Niewielkie
uszkodzenia dolnych partii staty si¢ powodem rozebrania $wigtyni
i postawienia ,kopii” z nowego odzywiczonego drewna, ktére do$é
szybko ulegnie zniszczeniu. Do takiej dewastacji nieodpowiedzialny
projektant przekonat inwestora, ktéry potem zatowat tej decyzji.

Fig. 10. Chojna (Wagrowiec district in Greater Poland)

The skeleton church from 1776 underwent the so-called conserva-
tion. Little damage of its lower parts was the reason for demolishing
the church and erecting a "copy" made from new timber, deprived of
resin, which will quickly deteriorate. An irresponsible designer per-
suaded the investor, who later regretted his decision, to approve of
this devastation.

Ryc. 11. Jutrosin (pow. rawicki w Wielkopolsce)

Unikatowy centralny ko$ciot szkieletowy z 1777 r. zostat rozebrany
ina nowo wykonany z cegty, ktérg obtozono deskami imitujacymi
szkielet. W obu powyzszych przyktadach mozna zobaczyé, ile nale-
zy wydac¢ pieniedzy, aby koscioty przestaty by¢ zabytkowe!

Fig. 11. Jutrosin (Rawicz district in Greater Poland)

Unique central skeleton church from 1777 was dismantled and then
rebuilt from brick, which was covered with planks imitating the skel-
eton. In both the examples mentioned above one can see how much
money has to be spent for the churches to stop being historic mon-
uments!
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Ryc. 12. Przyktady wymiany i dekorowania detalu drewnianych ko-
Sciotow Wielkopolski

Drewniane $wiatynie patynowaly si¢ rownomiernie i nie miaty kolo-
rowych ,falbanek” ani kapliczek”, jak to wida¢ na lewym zdjeciu u gé-
ry (przedstawiajacym kosciot z XVII w. w Przypuscie k. Nieszawy).
Fig. 12. Examples of replacing and decorating the details of wooden
churches in Greater Poland. Wooden churches covered with patina
evenly and did not have colourful "frills" or "chapels" as can be seen
on the top left photo (depicting a church from the 17th century in
Przypust near Nieszawa).

Ryc. 13. Torun. ul. Stowackiego 45
Dawny tzw. szpital obywatelski z 1907 r. (potem przeksztatcony na
internat szkolny) zostat zaadaptowany na dom ksiezy emerytéw.
Zdjecie po lewej przedstawia elewacje z oryginalnymi oknami szcze-
blinowymi malowanymi na biato. Zmieniono je na ciemne bez po-
dziatébw po prawej) niszczac unikatowg kompozycje secesyjng (,sta-
raniem” gospodarza ks. pratata J. Kwasniewskiego). Jest to kolejny
przykfad degradacji dziedzictwa architektonicznego, przykro, ze po-
chodzi z tak zacnej instytuciji.

Fig. 13. Torun. 45 Stowackiego Street. The old so-called citizen hos-
pital from 1907. (later converted into a school dormitory) was adapt-
ed for a residence for retired priests. The photo on the left depicts
the elevation with original muntin windows painted white. They were
replaced with the dark ones without the dividing muntins (on the right)
thus destroying the unique Secession composition (by the ‘efforts’ of
the host, the Prelate rev. J. Kwasniewski). It is yet another example
of degradation of architectural heritage; pity, that it comes from such
a decent institution.

46 Wiadomoséci Konserwatorskie « Conservation News « 24/2008



Ryc. 14. Oporoéw
Mur kurtynowy gotyckiego zamku z lat 1434-53. Wykonane nieumie-
jetnie prace zabezpieczajgce doprowadzity do zniszczen, (zawilgo-
cenie, zasolenie, i dezintegracja cegty gotyckiej), ktérym potrafig za-
radzi¢ jedynie konserwatorzy-restauratorzy dziet sztuki o specjalno-
Sci konserwacji zabytkéw kamiennych i detalu architektonicznego.
Fig. 14. Oporéw

Curtain wall of the Gothic castle from 1434-53 r. The rescue work,
which was incompetently performed, led to damage (damp, salinity
and Gothic brick disintegration), which could be remedied only by art
conservators — restorers specialising in conservation of masonry
buildings and architectonic detail.

Ryc. 15. Krakéw. Kamienica przy ul. Kopernika (proj. M. Okon 1998
— na podstawie publikacji E. Kosakowskiego, op. cit.)

Przyktad projektu odtworzenia zabytkowej kolorystyki fasady wyko-
nanej na podstawie badar sondazowych stratygrafii warstw malar-
skich. Projektu takiego nie potrafi wykona¢ sam architekt, gdyz nie
jest przygotowany do koniecznych badan. Musi go wykona¢ lub przy-
najmniej uczestniczy¢ w nim konserwator-restaurator dziet sztuki.
Fig. 15. Krakéw. Tenement house in Kopernik Street (design by M.
Okon 1998 — based on the publication of E. Kosakowski op. cit.)

An example of a design aimed at re-creating historic colour scheme
of the facade made on the basis of sounding examination of the
paint layers. The architect cannot carry out such a design by him-
self since he is not prepared for conducting the necessary exami-
nation. An art conservator — restorer has to either participate in it or
prepare it himself.
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Ryc. 16. Torun. Mauzoleum Anny Wazéwny w kosciele NMP. Pro-
jekt konserwatorski, wyk. Jan Mieczystaw Tajchman w 1979 . (re-
prod. z dokumentacji konserwatorskiej)
Przedstawienie graficzne projektu obejmuje: materiaty, zniszczenia
i proponowane zabiegi.

1) Debnik — oczyszczenie usunigcie farby i wosku, przywrécenie

poleru, zabezpieczenie powierzchni.

2) Alabaster — oczyszczenie, wzmochienie powierzchni.

3) Zaprawa wapienna na cegle — oczyszczenie, patynowanie.

4) Kity gipsowe — usuniecie, rekonstrukcja kamienia.

5) Ztocenia — oczyszczenie, konserwacja, uzupemienia.

6) Kotwy metalowe — oczyszczenie, zabezpieczenie powierzchni.

7) Spekania — klejenie.

8) Mikropekniecia — impregnacja struktury.

9) Ubytki — uzupetnienia.
10) Pézniejsze rekonstrukcje, fleki — oczyszczenie, retusz, klejenie.
Fig. 16. Torun. Mausoleum of Anna Wazdéwna in the church of the
Virgin Mary. Conservation design by Jan Mieczystaw Tajchman in
1979 (photos from conservation documentation). The graphic pres-
entation of the project includes: materials, damage and suggested
treatment.

1) Debnik black marble — cleansing, removal of paint and wax, re-

storing polish, surface proofing.

2) Alabaster — cleansing, strengthening the surface.

3) Lime mortar on brick — cleansing, patinating.

4) Plaster putty — removal, stone reconstruction.

5) Gilding — cleansing, conservation, filling in

6) Metal anchors — cleansing, surface proofing.

7) Cracks — applying glue.

8) Microcrackings — impregnation of structure.

9) Losses — filling in.
10) Later reconstructions, fillings - in — cleansing, re-touching, gluing.

Autorzy fotografii: K. Kosacz — 1, B. Kunicka — 2, J. Nowacki — 11,
D. Plackowski — 3, M. Rudy — 14, J. Tajchman -4, 5,6, 7, 8, 9, 13,
J.M. Tajchman — 16. Ze zbioréw IZiK UMK — 10, 12. Przygotowanie
graficzne materiatow ilustracyjnych: dr Marek Gogolin.

Authors of photographs: K. Kosacz — 1, B. Kunicka — 2, J. Nowacki —
11, D. Plackowski -3, M. Rudy — 14, J. Tajchman—4, 5,6, 7,8, 9, 13,
J. M. Tajchman — 16. From the collection of I1ZiIK UMK — 10, 12.
Graphic preparation of illustrative materials by Marek Gogolin PhD.
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