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Architekci zyjg w czasie przysztym i w czasie przesztym. Przesztos¢ pojmowana jest jako dziedzictwo lub hi-

Stowa kluczowe: architektura przyszfosc¢ dziedzictwo historia

Przysztosé

Cztowiek, a szczegolnie architekt nie zyje w teraz-
niejszosci ale w przesztosci lub w przysztosci. Profe-
sja nastawiona na przysziosc¢ zyje Swiatem projekto-
wanym i to nie tylko swoim, ale tez cudzym. Jako ar-
chitekci wiemy, jak bedzie wygladaf $wiat za pare lat,
bo znamy go z projektow, z rysunkow, makiet, pre-
zentacji cyfrowych. Zyjemy w tym przysztym $wiecie
i rozumiemy go traktujac jako rzecz oczywistg. Z tego
powodu budynki zbudowane w czasie terazniejszym
wydajg sie banalne i przestarzate, bo w momencie
ich realizacji my znamy juz nowg przysztg wizje rze-
czywistosci. Realizacje nie dorastajg do wizji Swiata,
w ktorym zyjemy.

Architektura zbudowana albo nie zbudowana, lecz
powstafa w wersji wirtualnej, cyfrowej lub analogo-
wej, starzeje sie z uptywem czasu i staje przeszta.

Przeszios¢

Architektura zbudowana traci wartos¢ materialng.
Kamien kruszy sie, szkto matowieje, urzgdzenia zu-
zywajg sie, miekkie materiaty sztywniejg i kruszg sie.
Nie ma materiatu, ktéry z uptywem czasu nabierat-
by wartosci, nawet beton, ktory wcigz wigze, w tym
samym czasie koroduje. Architektura traci rowniez
wartos¢ uzytkowa, bo dynamika zycia powoduje po-

wstanie nowych potrzeb, ktérych wczesniej nie zna-
no. Funkcje, dla ktérych zaprojektowano obiekt za-
nikajg, a powstajg nowe, ktorych obiekt nie przyj-
muje. Starzeje sie réwniez moralnie, bo oczekiwania
w stosunku do budynkow zmieniajg sie i obiekt zbu-
dowany przed laty nie spetnia ich dzisiaj. W starze-
jacych sie budynkach zastosowane rozwigzania wy-
dajg sie nadmierne i niepotrzebne, bo znamy dzisiaj
inne, ktére wydajg sie lepsze.

Pewnego jednak dnia baczny obserwator archi-
tektury spostrzega, ze dobrze znany banalny obiekt
nabiera z uptywem czasu nowej wartoéci i staje sie
architekturg historyczna.

Historia

Architektura historyczna jest zbiorem nie do od-
tworzenia. Rekonstrukcje odtwarzajg dawne klimaty
i budujg w nas nostalgie, jednak nie sg materiatem
badawczym dla historyka i wiecej mowig o tych, co
odtwarzali niz o pierwotnych tworcach. Proces po-
wstawania nowej architektury jest ciggty, a pewne-
go dnia okazuje sie, ze buduje sie obecnie inaczej
niz niegdys. Niepostrzezenie epoka, ktorej byliSmy
uczestnikami przechodzi do historii. Staje sie tak
w momencie, gdy jesteSmy Swiadkami przejscia do
nowej epoki, historycznej, ekonomicznej albo este-
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tycznej co noze sie odbywac ewolucyjnie a nie sko-
kowo. Stato sie tak z architekturg péznego moder-
nizmu. Sposoby budowy ewoluujg i nagle okazu-
je sie, ze obiekty modernizmu lat szesc¢dziesigtych
i siedemdziesigtych stanowig zbidr zamkniety, ktory
juz moze sie tylko pomniejsza¢ a nigdy nie przyra-
stac. Dowodem na to jest fakt, ze jakakolwiek budo-
wa dzisiaj w stylu i technologii tamtego czasu byta-
by fatszerstwem. Nie da sig¢ wréci¢ do tamtego cza-
su i minionych technologii; nie ma sensu budowac
gorzej i drozej, gdy umiemy lepiej. Niemoznos¢ od-
twarzania i powigkszania zbioru budynkéw w daw-
nym charakterze powoduje che¢ ochrony zbioru, kt6-
ry jest Swiadkiem swojego czasu, ustroju, technolo-
gii, pogladéw. Z tego powodu obiekty, ktdre niejed-
nokrotnie utracity swg wartos¢ uzytkowag i materialng
stajg sie cenne i z uptywem czasu coraz rzadsze. Bu-
dynki te stajg sie zbiorem form, czyli dziedzictwem.

Dziedzictwo

Norman Davies pisze, ze dziedzictwo jest naj-
wiekszym wrogiem historii. Ma na mysli fakt, ze dzie-
dzictwo jest zbiorem form a nie badaniem procesow.
Bezkrytyczne stosowanie form z przesztosci prowa-
dzi do eklektyzmu i nie sprzyja budowie dobrej ar-
chitektury. Plac Centralny i stara cze$¢ Nowej Huty,
tak chetnie podziwiane przez znawcéw rozpaczliwie
domagajg sie kolejnego planu rewitalizacji, co zna-
czy przywrocenia zycia tam, gdzie go nigdy nie byto.
Jest tak dlatego, ze zastosowano bezkrytycznie hi-
storyczny plan miasta i historyczne formy, jakby nie
mozna byto wzig¢ nauki z historii i sprobowac prze-
$ledzi¢ proces historyczny. Formy sg wynikiem cza-
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sow, swiatopogladdw, ale tez ludzkich zachowan, fan-
tazji i wyksztafcenia. Dlatego form dawnych nie da sig
powtarza¢ bez fatszu, Dach, gzyms, kolumna, atty-
ka brzmig dzisiaj Zle i przypominajg elementy archi-
tektury minionej, nie do nasladowania dzisiaj. Stosu-
jac elementy dziedzictwa bedziemy jedynie naslado-
wacé formy, ktére nie bedag miaty zadnego uzasadnie-
nia technologicznego i nie bedg zasadne kulturowo.
Nie oznacza to, ze nie powinnismy czerpaé
z dorobku przesztosci. Powinnismy czerpac¢ nauke
z historii i z obserwacji procesow historycznych. Kry-
tyczna obserwacja procesow pozwoli nam dostrzec
grupy ludzi i cztowieka stojgcego za nim, pomoze
zrozumie¢ motywacje, zrodta i pochodzenie.

Emile M. Cioran [1] pisze ze ,dokonania cziowie-
ka sa niczym wobec udreki, jakiej dla nich musiaf do-
Swiadczy¢”. Przenoszgc formy historyczne do wspot-
czesnosci, zapominamy o udrece, a czerpiemy ko-
rzysci z nieuprawnionego dziedzictwa.

Polska, a pewnie Krakbw w szczegodlnosci jest
miejscem osobliwego stosunku do przesztosci. Pro-
bujgc uzasadni¢ jakas teze, wystarczy wskazac, ze
tak juz byto niegdys i uzyskuje sie jej akceptacje. Nie
zawsze tak byfo; bywaty rewolucyjne czasy odrzuce-
nia przesztosci. Musimy rozumie¢, ze krytyczny sto-
sunek do przesztosci moze by¢ dzwignig postepu
i innowaciji. Petna afirmacja przesziosci ma skutki nie
tylko spoteczne ale rowniez blokuje postep.

Trzeba przywroci¢ pesymizm w stosunku do
przesziosci, co ham pozwoli odrzuci¢ romantyczny
idealizm, bezkrytycznie akceptujgcy formy dawne-
go dziedzictwa.

PRZYPISY
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