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Streszczenie

Niniejsze opracowanie dotyczy niedostatecznie dotad zbadanego problemu, jakim jest analiza porownawcza
krélewskich rezydencji z obszaru prowincji matopolskiej (czyli ziem krakowskiej i sandomierskiej), powsta-
tych w XIV w. Analiza krélewskich fundacji zamkowych poczynionych w XIV w. w Matopolsce wskazuje,
iz budo-wano wowczas przede wszystkim rezydencje, znajdujace liczne analogie formalne w architekturze
centralnoeu-ropejskiej. Wielki rozmach akcji fundacyjnej pozwala na nazwanie okresu zawartego pomiedzy
symbolicznymi datami 1343-1410 ,,epoka krolewskich rezydencji prowincji matopolskiej”. Przedstawione
w artykule tezy maja walor hipotez wymagajacych weryfikacji, zwlaszcza w toku badan archeologicznych.
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Abstract

The following study concerns a problem which has not been explored deep enough so far, i.e. a comparative
analysis of royal residences in the Matopolska Province (Krakow and Sandomierz districts) erected in
the 14th century. The analysis of royal castle foundations from the 15th century in Matopolska points to
the fact that most of them were residences based on analogical places in Central Europe. The grand scale
of the foundations leads to naming the period 1343-1410 “the era of royal residences in the Matopolska
Province”. The theses presented in the article are hypothetical, and need to be verified, especially in the
light of newer archaeological discoveries.
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Na I Forum Architecturae Poloniae Medievalis Stanistaw Kotodziejski wyglosit refe-
rat, w ktorym lapidarnie, acz trafnie, zarysowal ztozong i wymagajaca gruntownych stu-
diow problematyke badawczg matopolskich zamkow'. Wérdd wyrazonych wowcezas postu-
latow znalazta si¢ 1 uwaga o potrzebie zachowania cigglosci procesu badawczego, ktory
obejmowaé ma zarowno prawidtowo zrealizowane wykopaliska, jak i bedace ich natural-
nym skutkiem analizy kameralne, co traktowaé wypada jako nawigzanie do wyrazonych
juz w literaturze uwag Leszka Kajzera?. Interpretacje dziet architektury obronnej wnosza,
jak zauwazyl S. Kotodziejski, ,,niematy bowiem zasob zrddet, pozwalajacych na $ledze-
nie przemian ustrojowych oraz ewolucji stosunkéw spoteczno-gospodarczych (...), wszak-
ze pod warunkiem interpretowania ich (...) poprawnie i z wyobraznig, poparta znajomo-
$cig historycznych przekazow pisemnych”. W niniejszej pracy, poswieconej XIV-wiecznym
krolewskim rezydencjom prowincji matopolskiej, rozumianej tu jako ziemie krakowska
i sandomierska, pragne¢ przedstawi¢ interpretacje znajdujace si¢ na trudnym pograniczu po-
prawnosci 1 wyobrazni, bedace wszakze — jak sagdz¢ — uprawnionymi hipotezami, wyma-
gajacymi rzecz jasna weryfikacji. Ta ostatnia, wobec niedostatku zrédet pisanych, staje si¢
za$ postulatem skierowanym przede wszystkim do archeologéw, historykdéw architektury
i sztuki oraz obecnych i przysztych badaczy zamkow.

Dotychczasowe badania nad rezydencjonalnym aspektem funkcjonowania polskich
zamkow krolewskich w dobie poznego Sredniowiecza oceni¢ nalezy jako bardzo stabo
zaawansowane’. Wydaje sie to do$¢ osobliwe, jesli zwazy¢, ze lata 1320-1410 wyszcze-

' S. Kotodziejski, Malopolskie zamki — wstep do problematyki badawczej, [w:] I Forum Architectu-
rae Poloniae Medievalis, red. K. Stala, Krakow 2007, s. 189-193.

2 L. Kajzer, Czy archeolodzy powinni bada¢ zamki?, ,,Archaeologia Historica Polona” [dalej AHP],
t. 3, 1996, s. 123-141.

3 Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim prace U. Borkowskiej OSU, dotyczace dewocji dynastow
jagiellonskich, czgstokro¢ odwotujace si¢ do relacji zachodzacych pomiedzy rodzing krolewska
a przestrzenig architektoniczng zamieszkiwanych przez nia rezydencji, zob. taz, Rezydencje Jagiel-
lonow, [w:] Rezydencje w sredniowieczu i czasach nowozytnych, red. E. Opalinski, T. Wislicz, War-
szawa 2001, s. 9-31; taz, Pietas Regia. Formy krolewskiej poboznosci w poznosredniowiecznej Pol-
sce, [w:] Krol w Polsce w XIV i XV wieku. Materialy z konferencji Rex Poloniae, Krakéw—Przego-
rzatly, 24-26 listopada 2003, red. A. Marzec, M. Wilamowski, Krakow 2006, s. 39-56. Za: U. Bor-
kowska, Rezydencje Jagiellonéw..., op. cit., s. 10 przyjmuje takze szeroka definicj¢ rezydencji kro-
lewskich jako ,,miejsca, do ktorych wladca powracat, aby wykonywaé swoje obowiazki oraz zazy-
waé rozrywki, a wigc zamki i dwory, w ktorych pozostawat z réznych przyczyn przez dtuzszy
lub krotszy okres czasu”. Ponadto prace Leszka Kajzera, a przede wszystkim: tenze, Zamki i spo-
teczenstwo. Przemiany architektury i budownictwa obronnego w Polsce w X-XVIII wieku, 1.6dZ
1993; tenze, Die Burgen als Bestandteil der gesellschaftlichen Landschaft im mittelalterlichen
Polen, ,Questiones Medii Aevii Novae”, v. 4, 1999, Warszawa 1999, s. 107-131. Istotne z punktu
widzenia poruszanej tu tematyki sg takze uwagi zawarte w pracach: P. Crossley, Gothic Architec-
ture in the Reign of Kasimir the Great. Church Architecture in Lesser Poland 1320-1380, Krakoéw
1985; P. Mrozowski, Sztuka jako narzedzie wladzy krolewskiej w Polsce dojrzalego i poznego sre-
dniowiecza, [w:] Krol w Polsce X1V i XV wieku, red. A. Marzec, M. Wilamowski, Krakow 2006,
s. 89-101; J. Pietrzak, Zamki i dwory obronne w dobrach panstwowych prowincji wielkopolskiej.
Studium z dziejow panstwowych siedzib obronnych na przetomie sredniowiecza i nowozytnosci,
16dz 2003, s. 213-216; T. Poklewski, Miejsce zamku w systemie obronnym miasta w wiekach XIV
i XV w Polsce, [w:] Czas, przestrzen, praca w dawnych miastach. Studia ofiarowane Henrykowi
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golnione zostaty przez Bohdana Guerquina jako epoka zamkéw krolewskich?, co poten-
cjalnie powinno przysparzaé wielkich mozliwosci interpretacyjnych. Niewiele rowniez
jak dotad zrobiono na ptaszczyznie badan nad architekturg krolewskich rezydencji tego
okresu w wymiarze wykraczajacym ponad studia nad wybranym obiektem, a ewentual-
nych poréwnan dokonywano przewaznie, uciekajgc si¢ do polskich analogii, sporadycz-
nie jedynie rozpatrujac zamki na tle europejskim®. Sytuacja ta wydaje si¢ by¢ kuriozal-
na, albowiem to wiasnie krolewskie rezydencje zdradza¢ powinny najécislejszg zaleznosé
formalng od najlepszych architektonicznych wzorcéw zewnetrznych, wyksztatconych
w panstwach stanowigcych centrum kulturowe §wiata déwczesnego Zachodu. Zaleznosci
tej nalezatoby si¢ przynajmniej spodziewaé, zwazajac na to, jak wiele innych przejawow
idei wladzy i jej manifestacji (propagandy) stato si¢ w latach najwigkszego rozkwitu pol-
skich zamkow panstwowych wspolnymi dla kregu trzech wielkich monarchii centralno-
europejskich: wegierskich Andegawenow, czeskich Luksemburgéw i polskich Piastow,
w warunkach odbudowy domeny krélewskiej®. Wydaje si¢, ze na ten stan rzeczy prze-
mozny wpltyw miato (i ma nadal) do$¢ czgste przekonanie o przynaleznosci polskich zam-
kow do sfery $redniowiecznego budownictwa, nie za$ architektury’, co wigcej za$ — bu-
downictwa o funkcjach $cisle utylitarnych, albowiem ograniczonych do speiniania zadan

Samsonowiczowi w szeScédziesigtq rocznice urodzin, red. A. Wyrobisz, M. Tymowski, Warszawa
1991, s. 61-72; P. Zaniewski, Glowne funkcje sSredniowiecznych zamkow panstwowych w XIV wieku
na przyktadzie warowni wzniesionych z fundacji Kazimierza 11l Wielkiego, [w:] Ochrona zabytkow
architektury obronnej. Teoria a praktyka, t. 11, Lublin-Warszawa 2008, s. 212-223. Spoza zakresu
tematyki dotyczacej rezydencji krolewskich, tudziez omawiajacej obszary nienalezace w poéznym
$redniowieczu do panstwa polskiego, wspomnie¢ nalezy o pracach: M. Arszynski, Budownic-
two warowne zakonu krzyzackiego w Prusach (1230-1454), Torun 1995; S. Kotodziejski, Srednio-
wieczne rezydencje moznowladztwa na terenie wojewodztwa krakowskiego, Krakow 1994. Wstep
do badan nad krakowskim zespotem rezydencjonalnym w latach panowania ostatniego z korono-
wanych Piastow przedstawitem ostatnio w artykule: T. Olszacki, Kazimierz Wielki jako ,,ksigze”
europejskiego Trecenta. Szkic do portretu, [w:] Terra barbarica. Studia ofiarowane Magdalenie
Mgczynskiej w 65. rocznice urodzin, red. A. Urbaniak, R. Prochowicz, 1. Jakubczyk, M. Levada,
J. Schuster, L.6dz—Warszawa 2010, s. 719-730, gdzie stan badan nad rezydencjalnym wymiarem
zamkow polskiego sredniowiecza przedstawiony zostal skrotowo na s. 722-724.
* B. Guerquin, Zamki w Polsce, wyd. 2, Warszawa 1984, s. 47-52.
Przyktadem moze by¢: A. Andrzejewski, L. Kajzer, Zamek krolewski w Szydtowie w swietle naj-
nowszych badar terenowych, [w:] Zamki i przestrzen spoleczna w Europie Srodkowej i Wschod-
niej, red. M. Antoniewicz, Warszawa 2002, s. 403-408.
Wzorcowo proces ten przedstawiony zostal w pracach Stawomira Gawlasa i Janusza Kurtyki:
S. Gawlas, Polska Kazimierza Wielkiego a inne monarchie Europy Srodkowej — mozliwosci i gra-
nice modernizacji wladzy, [w:] Modernizacje struktur wladzy w warunkach opoznienia. Europa
Srodkowa i Wschodnia na przelomie Sredniowiecza i czaséw nowozytnych, red. M. Dygo, S. Gaw-
las, H. Grala, Warszawa 1999, s. 5-34; tenze, Monarchia Kazimierza Wielkiego a spoleczenstwo,
[w:] Genealogia — wladza i spoteczenstwo w Polsce sredniowiecznej, red. A. Radziminski, J. Wro-
niszewski, Torun 1999, s. 197-236; J. Kurtyka, Odrodzone Krélestwo. Monarchia Wiadystawa
Lokietka i Kazimierza Wielkiego w swietle nowszych badan, Warszawa 2001.
W. Krassowski, Dzieje budownictwa i architektury na ziemiach Polski, t. 2, Warszawa 1990,
s. 289; S. Skibinski, Wokol fundacji artystycznych Piastow, [w:] Przemyslidzi i Piastowie — tworcy
i gospodarze Sredniowiecznych monarchii. Materialy z konferencji naukowej, Gniezno, 5-7 maja
2004 roku, red. J. Dobosz, Poznan 2006, s. 190-193.
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obronnych, co tez w petni wyraza — czesto traktowane jako synonim zamku — romantycz-
ne okreslenie ,,warownia”. Podejscie takie przez lata powodowato zubozenie tresci badan
i wiodto do traktowania $redniowiecznych zamkow (z bardzo nielicznymi wyjatkami)
jako funkcjonalnego monolitu pozbawionego tez nieomal cech stylistycznych i ogdlnie
mato interesujacego dla dociekan innych niz plasujace si¢ w horyzoncie zainteresowan
historykéw wojskowosci i badaczy fortyfikacji®.

Chcac szerzej rozwing¢ studia analityczne nad architekturg zamkéw krolewskich i ich
funkcjami, konieczne staje si¢ zaproponowanie ich klasyfikacji funkcjonalno-formalne;j,
majacej na celu nie tyle typowe dla archeologow, a czesto niestety fatszywe, uporzgdkowa-
nie artefaktéw, co raczej stworzenie pewnych plaszczyzn do poréwnan tak skomplikowa-
nej rzeczywistosci, jakg tworzyly Sredniowieczne budowle rezydencjonalno-obronne’. Po-
mijajgc w tym miejscu wiele problemow wigzacych si¢ z sygnalizowanym zagadnieniem,
zauwazy¢ mozna, ze o przynaleznosci funkcjonalnej, ktorg traktowaé nalezy jako ceche
nadrzedng, decydowaé powinna przewaga pewnych funkcji zamku nad innymi zadaniami
przez niego petnionymi, natomiast decydujagcym wyrdznikiem formalnym wydaje si¢ by¢
regularno$¢ zatozenia zamkowego (czy tez wyrazna tendencja do regularnosci) badz tez jej
brak. Akceptujac tego rodzaju kryteria, zasadne jest wyodrebnienie posrdd kilku warian-
tow panstwowych siedzib obronnych takze i zamku-rezydencji, ktory rozpatrywaé mozna
w dwoch zasadniczych odmianach formalnych: nieregularnej i regularnej. Jezeli przyjac
w realiach analizowanej epoki szeroka, ale i najprostszg definicje zamku jako ufortyfikowa-
nej siedziby feudata'®, jako osobny wariant nalezatoby rozpatrywac krolewskie dwory (fac.
curia, dalej uzywaé bede formy spolszczonej — kuria) o zredukowanych walorach obron-
nych, polozone na terenach miejskich, jak i poza ich obrgbem, a spetniajace zadania stric-
te rezydencjonalne'. W takim tez porzagdku omowione zostang w niniejszej pracy wybrane
zamki krolewskie dawnej prowincji matopolskiej.

Do matopolskich rezydencji w odmianie nieregularnej zaliczy¢ nalezy najwazniejsza
z krdlewskich siedzib, czyli krakowski zamek na Wawelu (il. 1). Problematyka zamku wa-
welskiego, omowionego ostatnio w licznych pracach Janusza Firleta 1 Zbigniewa Pianow-
skiego'?, jest ogdlnie znana i nie bedzie w tym miejscu szerzej rozwijana, cho¢ zaznaczy¢

Czego kwintesencja stato si¢ opracowanie J. Bogdanowski, Architektura obronna, [w:] Architek-
tura gotycka w Polsce, red. T. Mroczko, M. Arszynski, Warszawa 1995, s. 39-52 (por. recenzja
tejze pracy piora L. Kajzera, opublikowana w ,,Kwartalniku Historii Kultury Materialnej” [dalej
KHKM], R. 44, nr 3, 1996, s. 313-331).

Taki efekt osiagnety na przyktad klasyfikacje zaproponowane przez Jerzego Frycza: tenze, Archi-
tektura zamkow krzyzackich, [w:] Sztuka pobrzeza Battyku. Materialy Sesji Stowarzyszenia Histo-
rykow Sztuki, Gdansk, listopad 1976, Warszawa 1978, s. 20-27.

Za: L. Kajzer, Zamki i spoleczenstwo..., op. cit., s. 14, ktora to definicje badacz ten przyjal za
francuskim kastellologiem Ch.L. Salchem: tenze, Introduction, [w:] L'atlas des chateaux forts en
France, red. Ch.L. Salch, J. Burnouf, J.-F. Fino, Strasbourg 1977, s. 9.

Wyltaczam sposrod nich obiekty stanowigce centrum lokalnych dobr krolewskich, zwigzane z ich
administracjg, a prezentujace schemat drewnianego dworu (czg¢sto na kopcu) badz wigkszego
zespotu budowli wzniesionych z materiatéw nietrwatych, dla ktorych ewentualna funkcja rezy-
dencjonalna (jako tymczasowa siedziba wtadcy) byta wtorna i raczej przypadkowa.

12 A. Szyszko-Bohusz, Wawel Sredniowieczny, ,,Rocznik Krakowski”, t. 23, 1932, s. 17-46. Z nowszych
opracowan: J. Firlet, Z. Pianowski, Przemiany architektury rezydencji monarszej oraz katedry na
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II. 1. Krakéw — Wawel, plan zamku $redniowiecznego: A — mury zachowane i odstonicte,
B — mury rekonstruowane, C — mury hipotetyczne. Za: J. Firlet, Z. Pianowski 2000

I11. 1. Krakow — Wawel, the plan of the mediaeval castle: A — preserved and exposed walls,
B — reconstructed walls, C — hypothetical walls. After: J. Firlet, Z. Pianowski 2000

Wawelu w swietle nowych badan, ,,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” [dalej KAiU], t. 44, z. 4,
2000, s. 207-237; ciz, Castrum et hortus. Z badan przed wschodniq elewacjq patacu krélewskiego na
Wawelu, [w:] Polonia Minor Medii Aevi. Studia ofiarowane Panu Profesorowi Andrzejowi Zakiemu
w osiemdziesigtq rocznice urodzin, red. Z. Wozniak, J. Gancarski, Krakow—Krosno 2003, s. 467-474;
ciz, Turris antiqua fracta. Problem tzw. wiezy Lokietkowej na Wawelu, AHP, t. 15/1, 2005, s. 139-147,
Z. Pianowski, Wawel obronny. Zarys przemian fortyfikacji grodu i zamku krakowskiego w. IX—XIX,
Krakéw 1991; tenze, Patac gotycki na Wawelu — rezydencja odrodzonego krolestwa, [w:] Pozne sre-
dniowiecze w Karpatach polskich, red. J. Gancarski, Krosno 2007, s. 383-394.
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wypada, ze wiedza o zamku p6znosredniowiecznym jest nader skromna nie tylko w stosun-
ku do patacu jagiellonskiego, ale i kreacji romanskiej. Krolewska siedzibe, czyli tzw. zamek
gorny, wyodrebniony juz w pierwszej ¢wierci XIV w. murem kurtynowym z przestrzeni
wawelskiego plateau, poddano w latach panowania Kazimierza Wielkiego szeroko zakrojo-
nej rozbudowie. Anonimowy autor tekstu Quomodo regebat regnum et populum... napisat:
»»--.0zdobit [Kazimierz Wielki — T.O.] zamek krakowski, podziwu godnymi domami, wieza-
mi, rzezba, malowidtami, dachami wielkiej pigknosci (...), co powtorzyt Jan Diugosz w De
laude, vita et moribus Kazimiri regis Poloniae™. Jak wynika z nowszych badan, poprzez
wchloniecie do$¢ chaotycznie rozplanowanej rezydencji wezesnogotyckiej (kilka murowa-
nych doméw, palatium, donzon, murowana kuchnia i dwa obiekty sakralne, rozrzucone
wokoét znacznych rozmiaréw dziedzinca), powstato wowczas okazate skrzydto potudnio-
wo-wschodnie, rozciggajace si¢ pomigdzy romanskg rotundg pw. Najswigtszej Marii Pan-
ny (w tym tez czasie restaurowang i nadal spetniajgcg funkcje sakralne, pw. $w.§w. Feliksa
i Adaukta'®) a potnocno-wschodnim naroznikiem castrum. W przestrzeni reprezentacyjne-
go pictra tego skrzydta umieszczona byta sala nazywana bassa magna — sypialnia i miejsce
$mierci Kazimierza III. Wzdtuz obwodu pdinocnego rozbudowano natomiast dawne pala-
tium i ko$ciot sw. Marii Egipcjanki. Bardzo prawdopodobne jest, ze ostatnio wymienio-
na budowla stata si¢ wowczas Swiatynig dwupoziomowsg, w gornej sklepionej kondygnacji
skomunikowang z pi¢trem patacu, a tym samym nalezaca do wspanialej rodziny monar-
szych kaplic, genetycznie zwigzang cho¢by z paryskg Sainte Chapelle®. Cho¢ z lokalno$ci
powstatych w czasach Kazimierza Wielkiego w petni zachowata si¢ tylko jedna, czyli tzw.
Sala Kazimierzowska, umieszczona na drugim pigtrze donzonu, znanego jako Wieza Lo-
kietkowa, daje ona wyobrazenie o poziomie architektonicznym krolewskiej fundacji. Pa-
migtac tez nalezy, iz najwigksze walory reprezentacyjne w obrebie omawianej wiezy miesz-
kalnej prezentowala jednak nie wspomniana sala, ale pomieszczenie potozone ponad nig,
majace okoto 9,40 m wysokosci, z parasolowatym sklepieniem, podtrzymywanym przez
centralny, dwunastoboczny filar, zachowany obecnie tylko u podstawy (il. 2)'®. W efekcie
przeprowadzonej przez ostatniego z koronowanych Piastow przebudowy rezydencja wawel-
ska zajeta wraz z dziedzincem okoto 6500 m2. Dalsza, cho¢ juz zakrojona na mniejszg skalg,
rozbudowa strefy rezydencjonalnej postgpowata w czasach panowania Jadwigi Andegawen-
skiej i Wiadystawa Jagietty. Doprowadzita ona do uformowania na starszych konstrukcjach
budowlanych monumentalnego donzonu pétnocno-wschodniego (Wiezy Dunskiej), licowa-

3 Noty kronikarskie z XIV w. oraz fragment Kroniki katedralnej krakowskiej, [w:] Kronika Jana
z Czarnkowa, thum. J. Zerbilto, oprac. M.D. Kowalski, Krakow 2006, s. 16. Tekst tacinski przyj-
muj¢ z interpunkcja zaproponowang przez Wojciecha Ketrzynskiego: Cronica 1202-1377, [w:]
W. Ketrzynski, O rocznikach polskich, ,,Rozprawy Akademii Umiej¢tnosci, Wydziat Filozoficzno-
-Historyczny”, t. 34, 1897, s. 351; Joannis DIlugossi Annales seu cronicae incliti Regni Poloniae,
lib. IX, Varsaviae 1978, s. 349-350.

14 Por. ostatnie uwagi w M. Walczak, Dlaczego krol Kazimierz Wielki zachowal od zniszczenia
wawelskq rotundg Najswietszej Marii Panny?, [w:] Lapides viventes. Zaginiony Krakow wiekow
Srednich. Ksiega dedykowana Profesor Klementynie Zurowskiej, Krakow 2010, s. 93-114.

15 J. Firlet, Z. Pianowski, Przemiany architektury..., op. cit., s. 215-218; Z. Pianowski, Kosciél swie-
tej Marii Egipcjanki — wawelska Sainte Chapelle?, [w:] Magistro et Amico. Amici discipulique.
Lechowi Kalinowskiemu w osiemdziesigciolecie urodzin, Krakow 2002, s. 235-244.

1 A. Szyszko-Bohusz, op. cit., s. 32-34; T. Olszacki, op. cit., s. 725-726.
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nego kamienng oktadzing i zdobionego ornamentem maswerkowym, we wnetrzu ktérego
to obiektu, w poziomie parteru, zachowaty si¢ zworniki sklepienne z herbami fundatorow.
Dzietem powstatym z inicjatywy Wtadystawa Jagietty byt tez okazaty wykusz nadwieszo-
ny na arkadowym podmurowaniu, czyli tzw. Kurza Stopa'’.

I1. 2. Krakow — Wawel, przekroj przez tzw. Wiez¢ Lokietkowa z rekonstrukcja wnetrz w fazie
kazimierzowskiej. Za: A. Szyszko-Bohusz 1932
I1L. 2. Krakow — Wawel, a cross-section of so-called Lokietkowa Tower with the reconstruction of the
interior in the Kazimierz phase. After: A. Szyszko-Bohusz 1932

7 J. Firlet, Z. Pianowski, Przemiany architektury..., op. cit., s. 218-220; A. Franaszek, Budowle

gotyckie zamku krolewskiego na Wawelu na tle dziejow w czasach nowozytnych, wyd. 2, Kra-
kow 1989, s. 15-33.
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Nie podejmujagc w tym miejscu analizy architektury kazimierzowskiego Wawelu na
szerszym tle pordéwnawczym, zauwazyc¢ tylko mozna, iz uksztattowana podoéwczas siedzi-
ba nie ustepowata (przed $miercig Kazimierza Wielkiego), zar6wno w zakresie walorow
rezydencjonalnych, jak i obronnych, powstalym w zblizonym czasie centralnoeuropejskim
»stotecznym” zamkom w Pradze (na Hradczanach) czy w Budzie (il. 3-5). Tamtejsze sie-
dziby takze nie byty kreacjami w petni homogenicznymi, a powstawaty poprzez wchtonie-
cie i rozbudowg starszych struktur murowanych. W Pradze, na starym XII-wiecznym prze-
myslidzkim patacu, Karol IV Luksemburski zbudowat nowy — gotycki, z duzymi salami
W poziomie pi¢tra, ale przy zachowaniu romanskich muréw w partii przyziemia, a ponadto
dodat arkadowy trakt od strony dziedzinca, wznidst nowe skrzydto potudniowe i zainicjo-
wat gotycka przebudowe kaplicy Wszystkich Swietych'®. Dzieto przebudowy kontynuowat
jeszcze syn cesarza — Waclaw IV (panujacy w latach 1378-1419), cho¢ po pozarze zam-
ku rezydowat on juz nie na Hradczanach, ale w Krolewskim Dworze (czes. Kraltv Dvir)
na Starym Miescie praskim. Generalna przebudowa zamku w Budzie rozpoczeta si¢ na-
tomiast dopiero w trzeciej ¢wierci XIV w., a byta kontynuowana jeszcze w latach 80. tego
wieku. Wczesniej za ,,stoteczny” uznaé nalezatoby gérny zamek w Wyszehradzie (siedzi-
be¢ Karola Roberta), charakteryzujacy si¢ jeszcze wyrazng przewaga funkcji obronnych
nad rezydencjonalnymi, za$ w latach panowania Ludwika Wielkiego, obok Budy, wielkie
znaczenie miaty kasztelowe patace w Wyszehradzie (weg. Visegrad) i Diosgyor'®. W swie-
tle dotychczasowych badan przyjeto, iz pierwszy andegawenski zamek w Budzie powstat
w latach 40. XIV w. i byl poddéwczas siedzibg najmlodszego brata Ludwika Wielkiego —
ksigcia Stefana (zm. 1354). To stosunkowo niewielkich rozmiaréw zatozenie rozbudowa-
ne zostato w kierunku potnocnym o trapezowaty w rzucie kompleks zabudowy, zajmujacy
tacznie okoto 3000 m? a wraz z terenem starej siedziby ponad 4000 m2 Przy trapezo-
idalnym, rozszerzajacym si¢ ku poétnocy dziedzincu wzniesione zostaty dwa przeciwlegte,
prostokatne w planie skrzydta. Otwierajace si¢ na Dunaj skrzydto wschodnie, o funkcjach
przede wszystkim reprezentacyjnych, wyposazone byto w monumentalng dwupigtrowa pa-
tacowg kaplice, wysunigtg poza wschodni mur magistralny domu zamkowego. Druga faza
gotyckich przeksztatcen castrum datowana jest na lata okoto 1410-1419, a jej inicjatorem
byt Zygmunt Luksemburski. Powstal wowczas trzeci, najbardziej monumentalny czton za-
lozenia, potozony pomigdzy XIV-wieczng fosg a miastem, czyli na pdéinoc od zamku ande-
gawenskiego, a takze rozlegle dziedzince i migdzymurza, rozposcierajgce si¢ na wschod,
zachdd 1 potudnie od centrum zamku. Zwroci¢ jednak wypada uwagg, ze uksztaltowana
tam poddéwczas jedna z najwspanialszych rezydencji monarszych $redniowiecznej Europy
(bez parchamow okoto 13 000 m?) powstata juz ponad 40 lat po $mierci Kazimierza Wiel-
kiego i dopiero od tego czasu przewaga zamku w Budzie nad Wawelem, tak w odniesieniu
do skali zabudowy, jak i wspaniatosci architektury, nie ulega dyskusji.

18 Podstawowe informacje: T. Durdik, [lustrovand encyklopedie ¢eskych hradii, Praha 2000, s. 448-453,

19 Zob. m.in. G. Buzas, Visegrad, [w:] Medium Regni. Medieval Hungarian Royal Seats, ed. J. Alt-
mann, Budapest 1999, s. 119-120, 130-133, 136; A. Végh, Buda, [w:] Medium Regni..., op. cit.,
s. 166-167, 186-193; 1. Feld, Visegrad Und Buda — die Konigsresidenzen Ungars im Spdtmittelal-
ter, [w:] Von der Burg zur Residenz. Im Auftrag der Deutschen Burgenvereinigung herausgege-
ben von Joachim Zeune. Kolloquium des Wissenschaftichen Beirats der Deutschen Burgenveraini-
gung, Trier 2007, red. H. Hofrichter, Braubach 2009, s. 85-94.
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Il. 3. Zamek w Pradze na Hradczanach na poczatku XV w. — rekonstrukcja. Za: T. Durdik 2000
I11. 3. The Hradcany Castle in Prague at the beginning of the 15" century — reconstruction.
After: T. Durdik 2000

1. 4. Zamek w Budzie w dobie panowania Ludwika Wegierskiego — rekonstrukcja. Za: A. Végh 1999
I11. 4. Castle in Buda during the reign of Louis the Great — reconstruction. After: A. Végh 1999

1. 5. Zamek w Budzie po przebudowie Zygmunta Luksemburskiego — rekonstrukcja. Za: A. Végh 1999
IIL. 5. Castle in Buda after the remodelling by Sigismund of Luxembourg — reconstruction.
After: A. Végh 1999
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Zamek nieregularny o charakterze rezydencji znajdowat si¢ takze w Nowym Saczu,
a jego poczatkdw upatrywaé chyba mozna jeszcze w latach matopolskiego panowania dwoch
ostatnich Przemy$lidow. By¢ moze powstatl wraz z miastem lokowanym w 1292 roku?. Za-
lozenie to wpisane bylo w potnocno-zachodni naroznik obwarowan civitas. Po hipotetycz-
nej przebudowie z czasoéw Kazimierza Wielkiego zamek stat si¢ siedzibg spelniajaca funkcje
miejsca spotkan polskiej 1 wegierskiej elity wiadzy, a takze czestego miejsca pobytu ostat-
niego z koronowanych Piastow, dowodnie przebywajacego tam przynajmniej dziesigciokrot-
nie, poczawszy od 1352 roku?'.. Z pewno$cig zamek sadecki dysponowat wigc stosownymi
walorami rezydencjonalnymi i stanowit godng oprawe architektoniczng waznych uroczysto-
$ci dynastycznych. O formie obiektu wiemy jednak bardzo mato, a wymaga on z pewnoscia
szeroko zakrojonych badan terenowych (il. 6)2. W $wietle dostepnych Zrédet przypuszczaé
mozna, iz zamek zajmowat bardzo duzy obszar, rozciggajacy si¢ na dlugosci dochodzg-
cej mozne nawet do okoto 90-100 m, z dziedzincem o rzucie zblizonym do trojkata i przy-
najmniej trzema graniastymi wiezami w linii potkolistego obwodu péinocno-zachodniego
(gdyz jako pierwotng cz¢s$¢ zamku postrzegatbym tzw. Wiezg Kowalska) oraz prostymi od-
cinkami kurtyn potudniowej i wschodniej, zamykajacymi castrum od strony miasta. Nie
majgc jak dotad pewnych wiadomosci dotyczacych architektury zamku kazimierzowskie-
go, poprzesta¢ wypada na probie analizy formalnej rzutu zamku przemyslidzkiego z prze-
tomu XIII i XIV w. Ta za$ sktania do rozpatrywania zamku sgdeckiego w kontekscie archi-
tektury kasztelowej, ze wskazaniem na wyrozniong przez Tomasza Durdika grupe kaszteli
typu srodkowoeuropejskiego, czyli zamkow powstatych w dobie panowania ostatnich Ba-
benbergow, a nastepnie Przemysta Ottokara II 1 péznych Przemys$lidow, zwtaszcza na terenie
Czech 1 Austrii, a w mniejszej ilosci takze na Wegrzech. Ich obecno$¢ na ziemiach polskich
nie ulega watpliwos$ci, cho¢ wymaga dalszych badan?. Powstanie tych zamkow, z ktorych
najwczesniejszy mogt by¢ zbudowany bodaj w pierwszej ¢wierci XIII w. — Wiener Neustadt,
nierozerwalnie taczy si¢ z procesem lokacji miast Srodkowoeuropejskich i to zarowno w sen-
sie ideowym, jak i w odniesieniu do uwarunkowan przestrzennych. Wznoszone w miastach
panstwowe siedziby obronne miaty bowiem na celu wyrazne podkreslenie dominacji panu-

20 B. Krasnowolski, Lokacyjne ukiady urbanistyczne na obszarze Ziemi Krakowskiej w XIII i XIV
wieku. Czes¢ 1. Katalog lokacyjnych uktadow urbanistycznych, Krakow 2004, s. 154-161.

2L A. Gasiorowski, ltinerarium kréla Kazimierza Wielkiego. Materialy 1333-1370, ,,Roczniki Histo-
ryczne”, R. LXIV, 1998, s. 206.

2 L. Kajzer, S. Kolodziejski, J. Salm, Leksykon zamkéw w Polsce, red. L. Kajzer, Warszawa 2001,
s. 329; 1. Kwiecinski, Zamek krolewski w Nowym Sgczu, Nowy Sacz 1927; K. Moskal, Zamki
w dziejach Polski i Stowacji. Miedzy Wistq a Hornadem. Czesé pierwsza: Od czasow najdaw-
niejszych do 1500 r., Nowy Sacz 2004, s. 63, 67, 68, ryc. 30; J. Widawski, Miejskie mury obronne
w panstwie polskim do poczqgtku XV wieku, Warszawa 1973, s. 305, 315-317, il. 38.

2 T. Durdik, Kastellburgen des 13. Jahrhunderts in Mitteleuropa, Praha 1994, s. 140-236; tenze,
Die Burgen in den bohmischen mittelalterlichen Stéidten, [w:] Burg und Stadt, ed. T. Durdik, ,,Cas-
trum Bene”, 6, Praha 1999, s. 41-72; tenze, llustrovand encyklopedie..., op. cit., s. 523-524. Proble-
matyke zamkow kasztelowych do polskiej literatury wprowadzit L. Kajzer, Czy w sredniowiecz-
nej Polsce wznoszono zamki kasztelowe?, [w:] Archeologia w teorii i w praktyce, red. A. Buko,
P. Urbanczyk, Warszawa 2000, s. 639-649. Na kasztelowa architekturg zamku nowosadeckiego
stusznie juz natomiast zwrocit uwage Krzysztof Moskal, nie precyzujac wszakze, do jakiego typu
kasztelu nalezaloby zaliczy¢ rzeczony obiekt; por. tenze, op. cit., s. 58.
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1. 6. Nowy Sacz — proba rekonstrukeji rzutu zamku. Na podstawie J. Widawskiego, oprac. W. Harko
I1l. 6. Nowy Sacz — an attempted reconstruction of the castle projection. Based on J. Widawski,
edited by W. Harko

jacych nad powstajaca (czy tez reorganizowana) komuna miejska, a demonstracja ta poszu-
kiwata sugestywnych form architektonicznych, znajdujac je w zwielokrotnionych masywach
wiezowych i monumentalnej regularnosci zatozen?*. Graniaste (rzadziej cylindryczne) wieze
wlaczane byty w narozniki czworobocznych narysow murdéw kurtynowych i tworzyty wraz
z nimi zatozenia o zréznicowanej powierzchni, osiagajacej od okoto 1100 m? (Domazlice) do
okoto 6500 m? (HorSovsky Tyn) (il. 7). Pomigdzy wiezami, a wzdtuz obwodu, lokalizowa-
no horyzontalne kamienice. Regularno$¢ rzutu, be¢dgca znamienng cechg architektury kasz-
telowej, byta w omawianych obiektach warunkowana w pierwszej kolejnosci konieczno$cig
wpasowania zamkow w uktad przestrzenny miasta. Przebieg muréow obronnych wiaczony
w lini¢ obwarowan miejskich, w przypadku lokalizacji castrum w zaoblonym narozniku, od-
bieral mu rzut w petni regularny, czego przyktadem moze by¢ stosunkowo nieduzy zamek
w Domazlicach, zatozony wraz z osrodkiem lokacyjnym przez Przemysta Ottokara II w la-
tach 80. XIII w., ktéry to zajgt potudniowo-zachodni naroznik miasta®. Czterowiezowy we-
gierski zamek Koszeg, zbudowany w potowie XIII w. przez Henryka Koszegi, zajat potnoc-
no-zachodni naroznik otoczonego murami miasta, a jego trapezowaty ksztalt (o0 wymiarach
okoto 53,0 x 72,0 m) narzucony zostat prawdopodobnie wczesniejszymi strukturami osad-
niczymi, ktore przeksztatcono w podzamcze (il. 8)*°. Oba zamki od miasta oddzielone byty
przekopem, co moglo réwniez wystgpi¢ w Nowym Saczu?’.

24 O znaczeniu monumentalnych, regularnych zamkéw w procesie budowy silnej domeny panstwo-
wej zob. Sz. Skibinski, Jeszcze raz w kwestii genezy regularnego zamku krzyzackiego, [w:] Sztuka
Prus XIII-XVIII wieku, red. M. Arszynski, Torun 1994, s. 27-36.

% T. Durdik, Kastellburgen des 13. Jahrhunderts..., op. cit., s.180-190; tenze, llustrovand encyklope-
die..., op. cit., s. 116-117.

26 T. Durdik, Kastellburgen des 13. Jahrhunderts..., op. cit., s. 224-230.

27 B. Krasnowolski, op. cit., s. 156; J. Widawski, op. cit., s. 316.
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I1. 7. Wybor rzutéw kaszteli typu srodkowoeuropejskiego: 1 — Chrudim, 2 — Wieden,
3 — Wiener Neustadt, 4 — Kadan, 5 — Pisek, 6 — Domazlice, 7 — HorSovsky Tyn. Za: T. Durdik 1994
I11. 7. Selection of projections of Central European type burghs: 1 — Chrudim, 2 — Vienna,
3 — Wiener Neustadt, 4 — Kadan, 5 — Pisek, 6 — Domazlice, 7 — HorSovsky Tyn. After: T. Durdik 1994

Il. 8. Zamek w K&szeg. Za: T. Durdik 1994
I1I. 8. Castle in Koszeg. After T. Durdik 1994
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Pozostate matopolskie zamki-rezydencje zaliczy¢ wypada do obiektow regularnych
badz zblizonych do regularnych. Przeprowadzone w 1999 roku badania zamku w Szydto-
wie?® znacznie poszerzyly wiedze o tej, z wielu przyczyn, niezwyktej rezydencji (il. 9).
Tamtejszy zamek, zajmujacy areat az okoto 7000 m? zbudowany zostal na rzucie zbli-
zonym do wydtuzonego trapezu, na zachod od organizmu miejskiego, w miejscu chro-
nionym od zachodu i pétnocy stromymi skarpami. W p6znym Sredniowieczu w obrgbie
zamku znajdowat si¢ gotycki reprezentacyjny patac (12,80 x 34,80 m), potozony w po-
tudniowej czesci castrum, wigksza od niego kamienica posadowiona na poinocnym-
-wschodzie (15,30 x 35,50 m) oraz dwuwiezowy masyw w potnocno-zachodnim naroz-
niku zatozenia. Odkrycie w Szydlowie fragmentow blizniaczych, cylindrycznych wiez
dato sposobno$¢ do ukazania tego fenomenu na szerokim europejskim tle, co stanowi
przedmiot publikowanego w niniejszym tomie osobnego opracowania badaczy omawia-
nego obiektu — Aleksandra Andrzejewskiego i Leszka Kajzera. Proponowane tam kie-
runki poszukiwan, zmierzajace do rekonstrukcji masywu jako pierwotnej bramy, znaj-
dujacej analogie migdzy innymi w licznych zamkach zachodnioeuropejskich, moga by¢
stuszne, ale stanowig dopiero wstep do dalszych szczegdtowych badan poréwnawczych.
Zwréci¢ bowiem nalezy uwage, ze wystepujacy w Europie Zachodniej model zdwojo-
nych wiez (niem. Doppelturme), czgsto mieszczacych w dolnej kondygnacji brame
(niem. Doppelturmtor), nie jest w potowie XIV w. znany w monarchiach czeskiej i we-
gierskiej, stanowigcych dla zamkéw Regnum Poloniae najblizszy wzorzec i1 zrédto ar-
chitektonicznych inspiracji, za§ na obszarze niemieckich krajow Cesarstwa tez jest nie-
czesto spotykany i stanowi tam zaledwie okoto 5% wszystkich zamkow wiezowych?.
W tej sytuacji wyjatkowo istotne wydaje si¢ terytorium wystepowania XIV-wiecz-
nych niemieckich Doppelturme, koncentrujacych si¢ w Hesji i Nadrenii-Palatynacie,
gdzie znajdujg si¢ zamki Ehrenburg, Greifenstein, Kasselburg, Miirlenbach i Tringen-
stein (il. 10)*°. W wymienionych siedzibach obronnych pomiedzy wieze, nie zawsze

3 A. Andrzejewski, L. Kajzer, Zamek w Szydiowie w swietle..., op. cit., s. 391-409; A. Andrzejew-
ski, L. Kajzer, M. Lewandowski, Sprawozdanie z archeologiczno-architektonicznych badan ratow-
niczych przeprowadzonych w 1999 roku na zamku w Szydtowie, woj. Swietokrzyskie, ,x.6dzkie Spra-
wozdania Archeologiczne™ t. 5, 1999, s. 275-285; L. Kajzer, Zamek w Szydtowie w Swietle badarn tere-
nowych 1999 r. Komunikat, [w:] Przemiany architektury rezydencjonalnej w XV-XVIII w. na terenie
dawnego wojewodztwa sandomierskiego. Wybrane przyktady. Materialy z sesji naukowej — Kielce,
18 wrzesnia 1999, red. J.L. Adamczyk, Kielce 2000, s. 155-157; tenze, Materialy archeologiczne
z wiezy ,,B” zamku w Szydtowie, KHKM, t. 48, nr 3-4, 2000, s. 153-162; L. Kajzer, Szydlow na tle
problematyki zamkow krolewskich Sandomierszczyzny, [w:] Poznosredniowieczne zamki na terenie
dawnego wojewodztwa sandomierskiego, red. L. Kajzer, Kielce 2005, s. 41-63; tenze, Jeszcze kilka
stow o zamku w Szydtowie, [w:] Zamki — Grody — Ruiny. Waloryzacja i ochrona, Warszawa—Biatystok
2009, s. 221; L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, op. cit., s. 484-486; S. Wroblewski, Zamki i dwory
obronne wojewodztwa sandomierskiego w sredniowieczu, Nowy Sacz 2006, s. 118-119.

2 Za: FW. Krahe, Burgen und Wohntiirme des deutschen Mittelalters, B. 1, Burgen, Stuttgart 2002, s. 30.

30 R. Knappe, Mittelalterliche Burgen in Hessen, Zwickau 2000, s. 287-288, 422-423; FW. Krahe,
Burgen des Deutschen Mittelalters. Grundriss-Lexikon, Augsburg 1996, s. 29, 164, 225, 319, 413,
613; M. Losse, Eifel (ohne Nordeifel), [w:] Burgen in Mitteleuropa. Ein Handbuch, B. 2, Geschichte
und Burgenlandschaften, ed. H. W. Bohne, Stuttgart 1999, s. 170; S. Uhl, J. Zeune, Gestalt der Burg
— Wehrarchitektur, [w:] Burgen in Mitteleuropa. Ein Handbuch, Band 1, Bauformen und Entwick-
lung, ed. HW. Bohne, Stuttgart 1999, s. 233, 241.
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1. 9. Szydtow — plan zamku. Za: L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm 2001
I11. 9. Szydtow — the castle plan. After: L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm 2001

I1. 10. Greifenstein — widok na masyw dwuwiekowy. Za: www.burgerbe.wordpress.com

I11. 10. Greifenstein — view on the two tower massif. After: www.burgerbe.wordpress.com
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bedace cylindrami na catym swym obwodzie (jak np. w Kasselburgu), wpisany zostat
waski i strzelisty dom wiezowy (w Greifenstein masyw 6w ma wymiary 6,0 x 16,0 m,
przy wysokos$ci wiez osiagajacej 20,0 m i migzszosci muréw 1,70 m, w Kasselburgu don-
zon miat w planie okoto 8,0 x 15,50 m), za$ na zamkach Ehrenburg, Miirlenbach i Trin-
genstein w dolnej kondygnacji wiezy mieszkalnej umieszczono jeszcze przelot bramny.
Afiliacje genetyczne tych dos¢ osobliwych i bez watpienia imponujgcych budowli nie sg
jeszcze dostatecznie wyjasnione, bez watpienia jednak zespolenie w jeden masyw dwoch
bergfriedow i donzonu, tudziez przelotu bramnego, rozpatrywa¢ mozna w kontekscie
multiplikacji symbolu, jakim byla w $redniowieczu wieza, cho¢ nie mozna tez wyklu-
cza¢ wpltywow architektury prowincjonalnorzymskiej. Obiekty te powstaty w zblizonym
czasie: okoto drugiej i trzeciej ¢wierci XIV w., a wigc w tym samym czasie co zamek
w Szydtowie. Ostatnio wskazany kierunek poszukiwan wydaje si¢ by¢ interesujacy tak-
ze z uwagi na mozliwos$¢ powigzania architektury z osobg krolowej Adelajdy (zony Ka-
zimierza Wielkiego i pani Sandomierszczyzny w latach 1341-1356), corki landgrafa Hesji
Henryka II Zelaznego®, wladajacego miedzy innymi zamkiem Tringenstein, choé¢ przy-
puszczenia te traktowaé mozna wytgcznie w kategoriach trudnej do zweryfikowania hi-
potezy. O randze szydtowskiej rezydencji, oprocz jej imponujgcych rozmiarow i specy-
fiki zabudowy, informuje takze doskonato$¢ warsztatowa tkwigcego w reliktach patacu
detalu architektonicznego, ktory to, jak dotad, porownaé mozna tylko z wawelskim i 0j-
cowskim??. Sam palac jest obiektem wtdornie dostawionym do obwodu obronnego, stad tez
wypada wigza¢ go z fundacjg Kazimierza Wielkiego (a tym samym traktowa¢ jako II faze
krolewskich dziatan budowlanych badz tez kontynuacj¢ domniemanych prac zapoczatko-
wanych przez Adelajdg) albo tez Ludwika Wegierskiego. Przypomnie¢ przy tym warto,
iz na analogie wegierskie w planie budowli i w odniesieniu do uzytej tam eleganckiej ka-
mieniarki zwracal juz uwage Adam Mitobedzki i cho¢ od wyartykutowania tego pogladu
minglo juz prawie pot wieku, jak dotad nie przeprowadzono studidéw mogacych uzupetnié
te konstatacje o stosowne tre$ci®.

3V Z. Goéralski, Adelheid, die hessische Fiirstin und polnische Konigin, ,,Zeitschrift des Vereins
fiir heschichte und Landeskunde, Jhr. 86, 1976/1977, s. 9-20; J. Wyrozumski, Kazimierz Wielki,
Wroctaw 1982, s. 209-215; J. Zdrenka, Kasimir der Grofe, Konig von Polen, und Seine Ehe mit
Adelheid, Landgrdfin von Hessen, im Lichte der Marburger Urkunden, ,,Zeitschrift fiir Ostforsc-
hung. Linder und Vélker im Ostlichen Mitteleuropa”, Jhg. 38, H. 2, 1989, s. 161-179.
32 I.T. Frazik, Ruiny zamku w Ojcowie. Problemy badawcze i konserwatorskie, ,,Czasopismo Tech-
niczne”, R. 71, nr 4, 1966, s. 28-33; K. Kruczek, Zamek w Ojcowie — wstepne wyniki badan
archeologicznych przeprowadzonych w 1991 roku, [w:] Badania naukowe w potudniowej czesci
Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej. Materialy konferencyjne — referaty, postery, sesje tere-
nowe, Ojcow, 10-11 maja 2001 r., Ojcoéw 2001, s. 398; W. Niewalda, H. Rojkowska, Badania iko-
nograficzne i architektoniczne zamku w Ojcowie w 1991 roku, [w:] Badania naukowe w potudnio-
wej czesci Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej. Materialy konferencyjne — referaty, postery,
sesje terenowe, Qjcow 2001, s. 431, 434, ryc. 10; P.M. Stepien, Badania architektoniczne elewa-
cji zamku na Wawelu, ,,Studia Waweliana”, t. 9/10, 2000/2001, s. 129-191; A. Szyszko-Bohusz,
op. cit., s. 25-28.
A. Mitobedzki, Zarys dziejow architektury w Polsce, Warszawa 1963, s. 72. Duze walory poznaw-
cze ma w tym zakresie kamieniarka z andegawenskich patacow kasztelowych (zob. dalsza czgsé
tegoz opracowania), w tym ze stabo znanego stowackiego zamku Vigl’as.
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O pierwotnej kreacji architektonicznej zamku niepotomickiego nie mamy pewnych wia-
domosci, albowiem zatozenie to zostato rozebrane i uksztattowane na nowo z inicjatywy krola
Zygmunta Augusta w latach 1548-1571%. Ostatnia monografistka obiektu — Agnieszka Janu-
szek, stusznie uwypuklita wypoczynkowe funkcje zamku jako rezydencji na czas krolewskich
polowan, powstanie ktorej datuje sie na okoto potowe XIV w.. O randze siedziby dowodnie
swiadczy ilo$¢ krolewskich pobytéw — osiem Kazimierza Wielkiego w latach 1349-1368, oko-
to dziesieciu Jadwigi i az trzydzie$ci sze$¢ udokumentowanych wizyt Wtadystawa Jagietty.
Jezeli stuszne jest stwierdzenie, iz nowozytny zamek niepotomicki ,,powstat na narzuconym
juz planie wezesdniejszej konstrukceji”, to przyja¢ mozna, iz bylo to rozlegle zalozenie regu-
larne, zajmujgce powierzchnie okoto 3000 m? w przestrzeni ktérego znajdowata si¢ kaplica
pw. Naj$wietszej Maryi Panny (pierwsza wzmianka z 1393 roku), a takze przynajmniej jed-
na, wzmiankowana w 1419 roku, wieza (il. 11). Na sredniowieczny zamek w Niepotomicach
mozna w chwili obecnej spojrze¢ z nieco innej perspektywy dzigki elementarnemu rozpozna-
niu gruntownie dotad zapomnianego krolewskiego zamku w wielkopolskich Pyzdrach, gdzie
w latach 2007-2009 prowadzone byly przez Leszka Kajzera 1 piszacego te stowa badania ar-
cheologiczno-architektoniczne (il. 12)*. W $wietle dotychczasowych obserwacii i badan zro-
dlowych zamek pyzdrski przedstawia si¢ jako bardzo duzy, bo zajmujgcy powierzchni¢ oko-
o 3000 m? obiekt, mierzacy 49,50 x 60,50 m, budowany zas$ najpewniej od przetomu lat 40.
150. XIV w. i ukonczony w stopniu umozliwiajagcym rezydowanie dworu krélewskiego przed
poczatkiem 1362 roku. Cztery boki analizowanego zatozenia wypetnialy az cztery domy
zamkowe, z ktorych najwigkszy (wschodni) traktowa¢ wypada jako monumentalny gotycki
patac, wzdtuz ktorego planowano zrealizowa¢ murowany, zapewne wielokondygnacyjny ga-
nek (ostatecznie zrealizowano tanszy wariant, wykonany z materiatow nietrwatych, osadza-
jac go na przygotowanych juz fundamentach). Przynajmniej w narozniku poétnocno-zachod-
nim znajdowata si¢ czworoboczna wieza o wymiarach okoto 9,50 x 10,0 m. Do pdinocnego
lica poéinocnego muru obwodowego przylegaty dwa, najpewniej wiezowe ryzality, z ktorych
wschodni petnit funkcje latryny. Przeciwlegly do latrynowego ryzalit znajdowat si¢ takze
przy potudniowym murze obwodowym. Z murami przewigzane byly liczne przypory, od-
powiadajace kazdorazowo podziatom wewnetrznym. Przekatniowe szkarpy przylegaly tak-
ze do naroznikow castrum. Analiza poréwnawcza dowodzi, iz nalezace do ulubionych wiel-
kopolskich rezydencji Kazimierza Wielkiego i Wiadystawa Jagietty Pyzdry byty typowym

3% A. Januszek, Rezydencja krolewska w Niepolomicach w czasach panowania Zygmunta Augusta
1548-1572, Lublin 2006, w ktorej to pracy zakwestionowano ustalenia poczynione przez M. Kozera,
Kosciot parafialny i zamek krolewski w Niepotomicach. Dzieje znane i nieznane 1340-1990, Kra-
kéw 1994. Na tezach M. Kozery opieraty si¢ inne opracowania dotyczace péznosredniowiecznego
zamku: L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, op. cit., s. 325-326; R. Rog, Niepolomice. Historia,
ludzie, zabytki. Stanigtki, klasztor, Niepotomice 2001, s. 17-19.

35 A. Januszek, op. cit., s. 82-86.

3¢ A. Gasiorowski, ltinerarium kréla Kazimierza..., op. cit., s. 205; tenze, Itinerarium kréla Wiady-
stawa Jagietly 1386-1434, Warszawa 1972, s. 102; G. Rutkowska, [ltinerarium krolowej Jadwigi
1384-1399, [w:] Dzieto Jadwigi i Jagietly. W szescsetlecie chrztu Litwy i jej zwigzkow z Polskg,
oprac. W. Bilinski, Warszawa 1989, s. 204-225.

7 L. Kajzer, T. Olszacki, Zamek w Pyzdrach w $wietle badan archeologiczno-architektonicznych
(w druku). Dokumentacja przechowywana w archiwum Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kow w Poznaniu.
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0 20m
I1. 11. Niepotomice — plan zamku po przebudowie Zygmunta Augusta.
Za: T. Chrzanowski, M. Kornecki 1982
I11. 11. Niepotomice — castle plan after the remodelling works carried out Sigismund August.
After: T. Chrzanowski and M. Kornecki 1982
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Il. 12. Pyzdry — rzut zamku na tle jednostek badawczych (z lat 1956, 1980-1981, 2007-2009). Wedtug
L. Kajzera i T. Olszackiego. Oprac. A. Nierychlewska i T. Olszacki
I11. 12. Pyzdry — projection of the castle against the research units (from the years 1956, 1980-1981,
2007-2009). According to L. Kajzer, T. Olszacki, edited by A. Nierychlewska, T. Olszacki
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zamkiem kasztelowym, znajdujacym bodaj najblizsze analogie nie w kregu niedalekich geo-
graficznie krzyzackich zamkow konwentualnych, ale we wspaniatych siedzibach wegier-
skich Andegawenow, jak Diosgyor (il. 13), Zvolen (weg. Zolyom) (il. 14) czy Vigl’as (weg.
Viglas) (il. 15), jak réwniez w patacu w Wyszehradzie, bedacych znéw realizacjami pokrew-
nymi kasztelom wioskim (il. 16-17)%*. Analiza formalno-funkcjonalna zamku niepotomickie-
g0, bedacego bez watpienia centrum najwazniejszego krolewskiego kompleksu rekreacyjnego
w prowincji matopolskiej, wiedzie nas zatem ku wielkopolskiej analogii pyzdrskiej (tudzaco
zamek niepotomicki w planie przypominajacej, acz bez watpienia o Sredniowiecznej substan-
¢ji murowanej), a przez nig ku andegawenskim patacom kasztelowym, w tym zwlaszcza ku
zamkom Zvolen i Vigl’a$, potozonym w centrach monarszych rewiréw towieckich. W tej sy-
tuacji by¢ moze rowniez i w Niepotomicach nalezatoby rekonstruowac wigkszg liczbge domow
murowanych, z wiezami wpisanymi w narozniki, a moze tez z artykutowang w bryle kaplica,
nie za$§ okresla¢ obiekt mianem ,,nieduzego zamku mysliwskiego”, pozbawionego waloréw
estetycznych®. W konteks$cie funkcjonowania waznej rezydencji monarszej i zwiagzanej z tym
manifestacji wladzy, a nie realnych potrzeb parafialnych wsi, postrzegatbym budowg miejsco-
wego kosciota, co wymaga jednak osobnych studiow, podobnie jak problematyka tamtejszego
zalozenia ogrodowego i zwierzynca®.
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I1. 13. Zamek w Didsgy6r. Za: T. Durdik 1994
[11. 13. The Diésgyér Castle. After: T. Durdik 1994

38 Z licznej literatury wymieni¢ mozna cho¢by: G. Buzas, Visegrad, [w:] Medium Regni: medieval Hun-
garian royal seats, ed. J. Altman et al., Budapest 1999, s. 138-141; I. Czeglédy, 4 Diosgyéri var, Buda-
pest 1988, s. 106-111; T. Durdik, Kastellburgen des 13. Jahrhunderts in Mitteleuropa, Praha 1994,
s. 229-230; 1. Feld, Castles and mansions in Hungary in the late Middle Ages, ,,]BI Biulletin”, 49,
1993, s. 9-11; tenze, Visegrad und Buda..., op. cit.; E. Flgedi, Castle and society in medieval Hun-
gary (1000-1437), Budapest 1986, s. 118-119; D. Menclova, Prispevok k typologii hradov, zamkov
a kastiel’ov na Slovensku, [w:] S. Pisott, Hrady, zamky a kastiele na Slovensku, Martin 1973, s. 420
M. Placek, M. Bona, Encyklopédia slovenskych hradov, Bratislava 2007, s. 35-36, 319-322, 335-338.

3 A. Januszek, op. cit., s. 89.

40 Sygnalizowane wstepnie w artykule: T. Olszacki, op. cit., s. 729.
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0 25m

11. 14. Zvolensky Hrad — rzut zamku $redniowiecznego. Za: M. Placek, M. Bona 2007
I11. 14. Zvolensky Hrad — projection of a mediaeval castle. After: M. Placek, M. Bona 2007
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I1. 15. Vigl’assky Zamok — rzut zamku: 1 — mury z ok. potowy XIV w., 2-3 — ostatnia tercja XIV w.,
4 — domniemany zasig¢g prezbiterium kaplicy. Za: M. Placek, M. Bona 2007
I11. 15. Vigl’assky Zamok — projection of the castle: 1 — walls from c. mid-14" century, 2-3 — last terce
of the 14™ century, 4 — assumed reach of the chapel chancel. After: M. Placek, M. Bona 2007
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1. 16. Wyszehrad — plan zamku w dobie panowania Zygmunta Luksemburskiego. Za: I. Feld 2009
I11. 16. Vysehrad — plan of the castle during the reign of Sigismund of Luxembourg. After: 1. Feld 2009

I1. 17. Wyszehrad — rekonstrukcja zamku w dobie panowania Zygmunta Luksemburskiego.
Za: G. Buzas 1999
I11. 17. Vysehrad — reconstruction of the castle in the reign of Sigismund of Luxembourg.
After: G. Buzas 1999
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Wsrod zamkow kasztelowych nalezy tez najpewniej umiescié zamek w Zarnowcu®', prze-
badany w latach 1993-1994 przez Jerzego Augustyniaka i taczony w pierwotnej, rekonstru-
owanej przez tego badacza postaci z fundacjg Kazimierza Wielkiego (il. 18)*. O fundacji ka-
zimierzowskiej zamku nie wspomina jednak tekst Quomodo regebat..., a pominigta zostata
tez przez Jana Dtugosza w De laude, vita et moribus... Tym niemniej dziejopis w innych miej-
scach dwa razy wymienil Zarnowiec jako miejsce przymusowego pobytu wspominanej juz
krolowej Adelajdy, raz przy tym zaznaczajac, iz siedziba ta byta ,,pulcherrimo muro et cocto
latere per Kazimirum regem constructa™. Kazimierz Wielki byt w Zarnowcu przynajmniej
dziewigC razy, czyli bardzo czgsto, zwlaszcza jesli zwrdci¢ uwagg, ze pierwszy jego odno-
towany tam pobyt mial miejsce dopiero w 1360 roku*. Z calg wiec pewnoscig istniata tam
juz wowczas krolewska rezydencja, o czym zas§wiadcza takze wystawienie przez monarche
w 1366 roku dokumentu In Zarnowecz nostre Regie protounc mansionis...*>. Zamek w Zar-
nowcu byt czworobokiem o ogromnej powierzchni ponad 13 000 m? (105,0 x 125,0 m), poto-
zonym na wyspie otoczonej fosg zasilang wodami Pilicy i jej niewielkiego doptywu — Unie-
jowki. Jego mury miaty na zachowanej wysokosci migzszos¢ okoto 1,60 m, a zbudowane
zostaty w partii fundamentowej z lupanego kamienia wapiennego, wyzej zas mialy by¢ cegla-
ne, cho¢ materiat ten wystgpowat na stanowisku tylko w postaci gruzu i reliktowo zachowa-
nych posadzek. W narozniku pdtnocno-wschodnim znajdowat si¢ najpewniej wiezowy budy-
nek o wymiarach 9,0 x 10,0 m, potaczony z obwodem obronnym tylko w partii naroznikowe;.
Jerzy Augustyniak rekonstruuje analogiczny obiekt takze w narozniku potudniowo-wschod-
nim, za§ w Srodkowej partii kurtyny wschodniej zaktada on istnienie oszkarpowanej budowli
bramnej. Zadna z tych budowli nie byta jednak rozpoznana w trakcie badan terenowych, tak
wigc ich istnienie jest tylko badawczg hipotezg. Funkcje reprezentacyjne i mieszkalne spet-
niat dtugi dom murowany — patac, powstaly wraz z budowa kurtyny zachodniej. Gmach ten
wzniesiony byt na planie wydtuzonego prostokata o wymiarach 13,40 x 49,0 m, o nierozpo-
znanych archeologicznie podziatach wewnetrznych. Sadzi¢ jednak mozna, ze byt to budynek
dwukondygnacyjny, w ktorym znajdowaly si¢ pomieszczenia typowe dla monarszej rezyden-
¢cji, a mianowicie wymieniona w rachunkach z 1394 roku murowana izba krélewska (stuba
murata regali), jak i zupelie zapomniana kaplica (cancella in domo murata)*®. Przed mur

4 J. Augustyniak, Badania zamku, ,,Spotkania z Zabytkami”, nr 4, 1997, s. 22-23; tenze, Zamek
w Zarnowcu nad Pilicq w Swietle badar wykopaliskowych w latach 1993-1994, , Prace i Materialy
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi. Seria Archeologiczna” [dalej PIMMAIE],
nr 40, 1997-1998, s. 47-82; tenze, Zarnowiec w $wietle badan archeologicznych, [w:] Zarnowiec.
Szkice z dziejow, Krakow 1998, s. 13-23; P. Marosik, Srodowisko geograficzne okolic $redniowiecz-
nego zamku w Zarnowcu nad Pilicq, PIMMAIE, nr 40, 1997-1998, s. 83-95. Zob. takze L. Kajzer,
S. Kotodziejski, J. Salm, op. cit., s. 564-565, gdzie po raz pierwszy zauwazono, iz obiekt mogt pre-
zentowa¢ model zamku kasztelowego.

2 J. Augustyniak, Zamek w Zarnowci..., op. cit., s. 70-76, choé sam autor dostrzegat watle, z punktu
widzenia archeologii, podstawy takiego wnioskowania; zob. ibidem, s. 75-76.

4 Joannis Dlugossi, Annales..., op. cit., lib. 9, s. 219, 284.

4 A. Gasiorowski, ltinerarium krola Kazimierza..., op. cit., s. 207.

4 Kodeks Dyplomatyczny Matopolski [dalej KDM], t. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1887, nr 185;
por. B. Krasnowolski, op. cit., Czes¢ I1, s. 299-303.

4 Rachunki dworu kréla Wiadystawa Jagietly i krélowej Jadwigi z lat 1388 do 1420, wyd. F. Pieko-
sinski, Krakow 1896, s. 85.
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Il. 18. Zamek w Zarnowcu. Za: J. Augustyniak 1998
I1l. 18. Castle in Zarnowiec. After: J. Augustyniak 1998

zachodni patacu i zamku wysunigty byt ryzalit o wymiarach 4,0 x 6,0 m, w ktorym ze wzgle-
du na kontekst przestrzenny upatrywac¢ mozna wiezowej latryny, co wydaje si¢ bardziej prze-
konujgce niz identyfikowanie go z basztg, jak tego chcial jej odkrywca®’. W drugiej fazie
uzytkowej, chyba stusznie tgczonej z dziatalnoscig budowlang Wiadystawa Jagietty (20 po-
twierdzonych zrodtowo pobytdéw kréla*®), dom zostat powiekszony w kierunku pdinocnym,
tak iz osiggnat dtugos¢ 66,0 m, wowczas tez wprowadzono do jego wnetrza podziat na dwa
trakty®. Przytaczane rachunki wspominajg o remoncie kaplicy (polegajacym na spieciu jej
ankrami) i wymianie starego pieca w izbie krolewskiej, po czym wnioskowa¢ mozna, iz lo-
kalnosci te miaty strasza niz jagiellonska metryke. W sumie jednak zamek zarnowiecki uznac
mozna za obiekt wymagajacy dalszych badan, a dotychczas formutowane sady na jego temat
— tak w zakresie rekonstrukcji przestrzennej, jak i chronologii zatozenia — traktowac nalezy
z duzg ostroznoscia. Frapujaca tez wydaje si¢ sama dyspozycja przestrzenna zamku, z obwo-
dem o wymiarach zblizonych do zewnetrznego obwodu patacu wyszehradzkiego, ale z jed-
nym tylko (?) dtugim murowanym domem, rownym rozmiarami krotszym skrzydtom zamku
pyzdrskiego. Byé moze wiec mamy w Zarnowcu do czynienia z niezrealizowana koncepcija
badz redukcjg schematu regularnego kasztelowego patacu wilaczonego, jak w Wyszehradzie,
w narys zewngtrznych obwarowan?

Siedziba nowokorczynska (il. 19), potozona na potudniowym brzegu Nidy, zbudowana zo-
stata przez Kazimierza Wielkiego, co znajduje potwierdzenie we wiaczeniu jej do spisu fun-
dacji zamkowych w tekécie Quomodo regabat...™°, a watpliwosci w odniesieniu do atrybucji

47 J. Augustyniak, Zamek w Zarnowcu..., op. cit., s. 70-76.

* A. Gasiorowski, ltinerarium krola Wiadystawa, op. cit., Warszawa 1972, s. 107.
Y Ibidem, s. 76-79.

30 Cronica 1202-1377, s. 351.
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fundacyjnej nie pozostawia tekst Kroniki Jana z Czarnkowa, gdzie przy opisie drogi powrot-
nej krola z feralnego polowania w Przedborzu autor zapisal, iz po wyjezdzie z Osieka ,,przy-
byt [Kazimierz III — T.0.] do Nowego Miasta, tam we dworze swoim, przepysznie zbudo-
wanym w [w oryginale: in curia sua solemnissime aedificata®], wziat od lekarzy na
przeczyszczenie i sity znakomicie odzyskal, tak iz bez pomocy siadt na woz i stangt w Opa-
towcu™™2, Jan Dlugosz, wiernie korzystajacy z tegoz zrodha, charakteryzujac te same wypad-
ki, wspomniat, iz krola przewieziono ,,do bardzo picknego i godnego zamku Nowego Miasta
Korczyna, ktéry wybudowal naktadem wielkich $rodkéw™*. Nadmieni¢ wypada, iz 6w po-
byt, datowany na przetom wrzesnia i pazdziernika 1370 roku, jest jednoczesnie jedyng po-
$wiadczong wizytg wymienionego monarchy w Nowym Miescie Korczynie**, co wskazywaé
moze na dos¢ pdzng metryke budowy. W 1383 roku pigtnascie dni na omawianym zamku spe-
dzit pretendujacy do polskiej korony ksigze mazowiecki Siemowit IV%, Wyjatkowa pozycja
zamku nowokorczynskiego w latach panowania Jadwigi i Wiadystawa Jagietty byta juz wie-
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11. 19. Nowy Korczyn — plan terenu dawnego zamku z wykopami eksplorowanymi w 1959 .
Za: 1. Gorska 1963

I1l. 19. Nowy Korczyn — plan of the former castle grounds with the excavations explored in 1959.
After: I. Gorska 1963

St Kronika Jana z Czarnkowa (org. Joannis de Czarnkow Chronicon Polonorum), red. M.D. Kowal-

ski, Krakow 2009, s. 633.

52 Kronika Jana z Czarnkowa..., op. cit., s. 24.

3 Jan Dlugosz, Jana Diugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, ks. 9 (1300-
-1370), Warszawa 2009, s. 436.

3% A. Gasiorowski, ltinerarium krola Kazimierza..., op. cit., s. 205.

55 Jan Dtugosz, Jana Diugosza Roczniki..., op. cit., ks. 9, s. 159.
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lokrotnie podnoszona w literaturze®. Przypomnie¢ wypada, iz obiekt ten spetniat nie tylko
zadania waznej rezydencji monarszej, ale od 1390 roku stat si¢ rowniez centrum zarzadu pod-
rzgdztwem, co uczynito zen wazne centrum administracji panstwa, ktorym nie byt w czasach
kazimierzowskich®. Wiemy o jedenastu pobytach krolowej, z lat 1388-1398, ktora przebywa-
fa tam zaro6wno sama, jak i w towarzystwie matzonka®. Krol Wiadystaw 11 odwiedzat Nowy
Korczyn przynajmniej 88 razy, czyli o wiele czgSciej niz nielubiany stoteczny Wawel, traktu-
jac go jako swa ulubiong polska rezydencje oraz wygodne miejsce do rozpoczynania kolejnych
cykli objazdu panstwa>’. Wszystkie nieomal krolewskie wizyty trwaty dowodnie dtuzej niz
jeden dzien, a wiele sposrdd nich przeciggato si¢ na okres okoto tygodnia. Po§wiadczonych
mamy réwniez wiele nowokorczynskich wizyt trzech ostatnich zon Jagietty®. Jak sadzita Ja-
dwiga Karwasinska, jeszcze przed rozprawg z zakonem, w 1408 roku na zamek przywieziono
z Wawelu skarb panstwowy (poswiadczona obecno$¢ podskarbiego, takze stuzby skarbowe;j
1 wozdw cum thezauris), ktory mogt by¢ zdeponowany w wymurowanym w 1404 roku skle-
pie®'. Cho¢ problem ten wykracza juz poza ramy niniejszego opracowania, warto podkresli¢
wage zamku nowokorczynskiego jako rezydencji monarszej w czasach Kazimierza Jagiellon-
czyka, kiedy to byla ona przynajmniej réwnie znamienita jak w latach panowania pierwszego
z Jagiellonéw. Wzrost znaczenia omawianej siedziby wydaje si¢ przy tym postepowac z cza-
sem. W poczatkowych latach krolowania Kazimierza IV byty to wizyty dos¢ krotkie, ale juz
od schytku lat 50. stawaty si¢ coraz czestsze i dochodzito do nich réwniez w dni $wiateczne.
Najwyzsza pozycje rezydencja w Nowym Miescie Korczynie osiggneta w latach 70. XV w.,
kiedy to poswiadczone zrodtowo wizyty krolewskie przeciaggaly si¢ czesto na wigcej niz 50
dni, za$ w 1478 roku monarcha stacjonowat tam z dworem az 103 dni®. Cho¢ korczynskie po-
byty krola odbywaty si¢ przede wszystkim w czasie zjazdow prowincji matopolskiej, to naj-
dtuzszy z nich nastat, gdy zmegczony biezgcymi sprawami monarcha byt ,,wolny od spraw pu-
blicznych™3. Przypomnie¢ tez warto, iz 9 pazdziernika 1479 roku wielki mistrz zakonu
krzyzackiego — Marcin Truchsess von Wetzhausen, ztozyt krolowi Polski hotd ,,w wigkszej
sali” zamku nowokorczynskiego®. Zamek nowokorczynski zachowat sie do chwili obecne;j

%6 ML.in. A. Gasiorowski, ltinerarium krola Wiadystawa..., op. cit., s. 12-14, 16, L. Kajzer, Z badan
nad zamkami panstwowymi pierwszych Jagiellonow, [w:] Poznosredniowieczne zamki..., op. cit.,
s. 26-27; H. Kret, Sladami $wietej Jadwigi. Jadwiga i Jagiello w Nowym Miescie Korczynie, Kra-
kow 2008; S. Wroblewski, op. cit., s. 84.

57 J. Sikora, Poczgtki starostwa nowomiejskiego korczynskiego, [w:] Spoleczenstwo Polski srednio-
wiecznej, t. 6, Warszawa 1994, s. 182.

8 G. Rutkowska, Itinerarium kréolowej Jadwigi..., op. cit., s. 220.

% A. Gasiorowski, Itinerarium krola Wiadystawa..., op. cit., s. 102.

° G. Rutkowska, ltineraria zon kréla Wiladystawa Jagietly, ,Roczniki Historyczne”, 64, 1988,
s. 66-67, 69-72, 74, 76, 80, 83-84.

' Rachunki z prac budowlanych na zamku w Nowym Miescie Korczynie w latach 1403-1408, KHKM,
R. IV, nr 2, 1956, s. 411; F. Piekosinski, Rachunki dworu krola Wiadystawa Jagietty i krolowej
Jadwigi z lat 1388 do 1420, Krakow 1896, s. 383, 389-390.

62 Najpelniej itinerarium krolewskie zestawita Irena Sutkowska-Kurasiowa: taz [I. Sulkovska-Kura-
seval, Itinerarij Kazimira Jagellona (sostojanie podgotovki), [w:] Issledovanija po istorii Litovskoj
Metriki, Moskva 1988, s. 264-334.

% Jan Dtugosz, Jana Diugosza Roczniki. .., op. cit., ks. 12 (1462-1480), Warszawa 2009, s. 431.

4 [bidem, s. 451-454.
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tylko w postaci zabudowanej formy terenowej, kryjacej relikty muréw i nawarstwien kulturo-
wych, ktoére dwukrotnie poddane zostaty badaniom terenowym®. Pozostatosci castrum majg
ksztalt rozlegltego, wypigtrzonego nasypu, ktorego wymiary u podstawy to okolo
110,0 x 120,0 m (z dtuzszymi bokami potudnikowymi), podczas gdy plateau ma okoto
90,0 x 100,0 m (takze z wydtuzeniem na osi potudnikowej). Pomimo szczegdtowego opisania
zamku w nowozytnych archiwaliach skarbu koronnego®, pelne odtworzenie jego dyspozycji
przestrzennej w swietle lustracji nie jest mozliwe, zwlaszcza wskutek braku danych, umozli-
wiajgcych orientacje geograficzng zabudowan, a przede wszystkim bramy. Tym samym jedy-
nym pewnym punktem odniesienia pozostaje wieza glowna — bergfried, odstoni¢ta w 1973
roku przez archeologdow w potudniowo-zachodnim narozniku castrum. Dzigki rozpoznaniu
wiezy, a takze fragmentow potudniowego i wschodniego muru obwodowego, wiemy, iz ob-
szar plateau nasypu ziemnego pokrywa si¢ z zasiegiem murdéw obwodowych, wobec czego
zamek przedstawia si¢ jako bardzo duze zalozenie rezydencjonalno-obronne, o powierzchni
osiggajacej moze nawet okoto 9000 m2 Obecno$¢ przypor: diagonalnych w naroznikach i pro-
stopadtych wzdtuz kurtyn, potwierdzajg zardwno odkrycia archeologiczne, jak i zrodta pisa-
ne. Korong muréw obwodowych poprowadzony byt wielokro¢ odnotowywany chodnik dla
obroncéw, za$ wienczyly je blanki. W potudniowo-zachodnim narozniku castrum, jak juz
o tym wspominano wyzej, znajdowat si¢ cylindryczny (?) bergfried o nieznanej $rednicy. In-
formacje o zabudowie wngtrza zamku czerpa¢ mozna, jak dotad, nicomal wytacznie ze zrodet
pisanych. Wobec powyzszego nie wiadomo, jak prezentowat si¢ obiekt u schytku panowania
Kazimierza Wielkiego, podobnie jak nie wiadomo, czy obwod obronny byt realizacja tego
wlasnie monarchy, czy tez juz dzielem z ostatniej tercji XIV w.*. Przynajmniej w okresie
wczesnonowozytnym do obwodu obronnego przylegata zabudowa na przewazajacej jego dtu-
gosci. W opisie z 1572 roku w obrebie muréw wymienionych zostato okoto 75 lokalnosci (wig-
czajac w to wiezg jako jedno pomieszczenie oraz przelot bramny), przy czym z pewnoscia
przynajmniej 40 sposrod nich to wnetrza murowane. Podzieli¢ je mozna na izby o charakterze
rezydencjonalnym, reprezentacyjnym i sakralnym oraz lokalnosci przeznaczone na szeroko
rozumiane cele gospodarcze. Trudniej natomiast dokona¢ jednoznacznego podziatu na osob-
ne budynki (ze wzglgdu na zastosowany przez lustratoréw rytm opisu, polegajacy zazwyczaj
na wymienianiu kolejnych, odwiedzanych lokalnosci w poziomie danej kondygnacji), cho¢
wyrdzni¢ mozna ,,murowanie stare”, brame¢ i kompleks zabudowy przybramnej, ,,kuchni¢
wielkg murowang” i odrebng od niej ,,murowang kuchni¢ krolewska”, ,,browar wielki muro-

8 1. Gorska, Archeologiczne badania na terenie sredniowiecznego zamku w Nowym Miescie Kor-
czynie powiat Busko, [w:] Badania archeologiczne w okolicy Wislicy, Warszawa 1963, s. 215-258;
S. Michno, Nowy Korczyn, pow. Busko-Zdrdj, ,,Informator Archeologiczny. Badania 19727, War-
szawa 1973, s. 259-261; S. Michno, Z. Pyzik, M. Szope, Nowy Korczyn, pow. Busko-Zdrdoj, ,,Infor-
mator Archeologiczny. Badania 19737, Warszawa 1974, s. 261. Probg¢ podsumowania stanu wiedzy
o zamku przedstawili D. Kalina, W. Glinski, Zamek w Nowym Miescie Korczynie, [w:] Poznosre-
dniowieczne zamki..., op. cit., s. 117-144.

¢ Lustracja 1533: AGAD, ASK, LVI, K-2, vol. 1, k. 2-7; Lustracje z lat 1572 i 1585 publikuja
D. Kalina, W. Glinski, op. cit., s. 128-134; Lustracja wojewodztwa sandomierskiego 1564-1565,
wyd. W. Ochmanski, Wroctaw—Warszawa 1963, s. 51, 64-65.

7 O wezesnej obecnosci muru obwodowego, wydzielajacego przestrzen castrum, mozna wniosko-
wac tylko posrednio, sugerujac si¢ wzmiankowaniem budynku bramnego (valvam castri), remon-
towanego w 1388 i 1393 roku, oraz lokalizacja nowo zbudowanych stajni sub muro.
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wany” 1 ,,stajni¢” oraz ,,trzy stajenki podle niej”. Nieco informacji o zabudowie zamku kazi-
mierzowskiego daje retrospektywna analiza rachunkéw podrzedztwa nowokorczynskiego
z lat 1388, 1393 i 1394%. W $wietle owej analizy do budowli wzniesionych prawdopodobnie
przez Kazimierza III (a z pewnos$cig przed 1388 rokiem) zaliczytbym odnotowany w rachun-
kach stary dom wielki krolewski (domus antique magne regalis). Najpewniej osobng lokalno-
$cig w tymze gmachu byta izba krolewska (stuba regali), w ktorej juz przed 1388 rokiem znaj-
dowat si¢ piec, poddany wtedy renowacji, a opalany przez wzmiankowanego w 1394 roku
calefactora. W nim tez chyba miescita si¢ sala (pallacium de antiquo edificio). Wobec istnie-
nia w 1388 roku takze i domu nowego (nouo... edificio), mieszczacego izbe (stuba), trudniej
orzec, gdzie znajdowac si¢ miala sypialnia krolewska (dormitorio domini Regis), obstugiwana
przez wykusz latrynowy (priuate), zboudowany badZ wymieniony (o ile rzecz dotyczy domu
starego) w 1388 roku. Podobny problem dotyczy takze lokalizacji izby biatej (alba stuba),
w ktorej w 1403 roku wyreperowano blony okienne. Kwestia budulca zamku kazimierzow-
skiego — palonej cegly — podniesiona zostata przez Jana Dtugosza w Liber beneficiorum, gdzie
odnotowal, iz ,,Est iuxta oppidum praefatum arx regia, a Casimiro secundo rege latere cocto
aedificata”. Co wiecej, kronikarz kontynuuje: ,,in qua est capella latere fabricata et honori
Sanctae Trinitatis et Sancti Stanislai martyris dicta”. W §wietle nowozytnych opisow lustra-
cyjnych przyja¢ mozna, iz kaplica byta integralng czescig domu zamkowego, okreslonego
w latach 1572 i 1585 jako ,,stare murowanie”, ktory z pewna doza ostroznosci identyfikowac
mozemy z kazimierzowskim patacem. Hipotetycznie rekonstruowac ja mozna jako wysunie-
ty z bryty budynku ryzalit, chyba zamkniety trdjbocznie, skoro o$wietlato go az pig¢ (w opi-
sach z 1585 1 1616 roku) badz dziewie¢ (w lustracji z 1572 roku) okien, zapewne umieszczo-
nych w kazdym odcinku prostym muru. Cze¢$¢ z okien zabezpieczona byta zelaznymi kratami,
a niewykluczone, ze wypetniaty je witraze (,,szyby w nich z figurami malowane cata”). We
wngetrzu kaplicy znajdowaty sie trzy ottarze, przy czym ottarz glowny, pewnie posadowiony
w apsydzie prezbiterialnej, byl murowany, za$ ottarze boczne (,,po stronach”) wykonano
z drewna. Lektura lustracji nie daje tez podstaw do stwierdzenia, czy ,,budowanie stare” byto
budowlg homogeniczna, czy tez addytywna. Niemozliwe przy obecnym stanie badan jest tak-
ze pewne wyodrebnienie z opisow lustracyjnych lokalnosci potozonych w przyziemiu. Wy-
razniej w opisach z 1572 i 1585 roku zarysowujg si¢ natomiast podziaty reprezentacyjnej kon-
dygnacji gornej, na ktorg sktadaty sie ,,kownata” z latryng (privetem), dostgpna z niej ,,izba”,
dalej za$ ,,sala niemata” z kominkiem, ktora otwierala si¢ na opisang juz kaplicg. Z ,,sali nie-
matej” przechodzilo si¢ do starej ,,izdebki murowane;j”, za ktorg potozone byty dwie ,,sienie”
spelniajace funkcje rozprowadzajace. ,,Druga sien” potaczona byta z ,,izdebkg murowang”, ta
zZndw z ,,izbg murowang”, z ,,sieni” ganek wiodt na wyzsza (chyba trzecig?) kondygnacje,
gdzie miescity si¢ duze ,,spizarnie”, z ktorych dato si¢ przejs¢ na chodnik dookolnie obiegaja-
cy zamek. Lustracja z 1616 roku odnotowuje obecnos¢ monumentalnych murowanych scho-
dow, prowadzacych z dziedzinca na goérng kondygnacje, w tym do opisanych wyzej pomiesz-
czen w ,,starym murowaniu’: ,,Do tych gmachow [gornych — T.O.] sa cztery wschody (...)
murowane porgcze kamienne z hanerami zelaznemi gigte, balasy kamienne (...) posrodku tych
wschodow sklepienie na czterech stupiech kamiennych, w ktérych 3 prety zelazne, blachg bia-
13 pobite (...)”, a w opisie pojawia si¢ rowniez okazaly, kamienny ganek, jednakze zasi¢g tych

% Rachunki dworu kréla Wiadystawa..., op. cit., s. 68-70, 253, 255, 289.
% Joannis Dlugossi, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 2, Krakow 1863-1864, s. 438.
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konstrukeji, a takze ich metryka (gotyckie czy juz wzorowane na wawelskim kruzganku — re-
nesansowe?) nie sg znane. Cigg murowanych zabudowan gospodarczych, z piekarnia, dwiema
kuchniami i browarem (wymienianym w sasiedztwie wiezy gtownej), w $wietle porzadku
narracji rozmieszczaé nalezaloby wzdtuz wschodniego i potudniowego muru obwodowego.
Opisy lustracyjne pozwalajg na traktowanie bramy jako wiezowej budowli murowanej, po-
dzielonej na cztery kondygnacje naziemne, w tym trzy murowane, oraz piwnic¢ mieszczaca
taras”. W przestrzeni dziedzinca, po prawej stronie od bramy, znajdowat si¢ dwukondygna-
cyjny murowany gmach, z piwnica podzielong na dwie lokalnosci oraz ,,izba murowang cze-
ladng” w poziomie przyziemia. Reasumujgc przedstawione wyzej informacje o zamku w No-
wym Korczynie, wypada uznaé, iz wiadomosci o tym obiekcie sg dalece niewystarczajace,
cho¢ liczne zrédta pisane dajg sposobnosé¢ do stawiania interesujacych hipotez. Pomimo trud-
nosci terenowych, zwigzanych z badaniami tego zatozenia, trudno zrozumie¢ kilkudziesigcio-
letni brak aktywnosci archeologéw w rejonie jednej z najwspanialszych rezydencji monar-
szych w Krolestwie Polskim, moze nawet w XV w. obok Wawelu najwazniejszej. Choé
najlepszy czas dla tego zamku nastat juz chyba po $mierci Kazimierza Wielkiego, prawdopo-
dobne wydaje si¢, iz pozniejsze dziatania budowlane uzupelniaty tylko przestrzen zamku
uksztaltowang jeszcze przez ostatniego z koronowanych Piastow, najpewniej u schytku jego
panowania. Je$li zatozenie to jest stluszne, zamek bytby obszernym, opigtym przyporami, re-
gularnym kasztelem z narozng wiezg, by¢ moze pierwotnie wyposazonym w jeden tylko, lecz
obszerny dom o funkcji patacu. Niewykluczone, iz formalnie byt on wigc dos¢ bliski zamko-
wi w Rawie Mazowieckiej, przypisywanemu fundacji ksiecia Siemowita IV (zm. 1426)™.
Zamek lanckoronski” zbudowany zostat na szczycie wyniostej gory (550 m n.p.m.), poto-
zonej na poétnoc od miasta, i najezesciej podawany jest w literaturze jako przyktad wyzynnego
zalozenia regularnego, nicjako potwierdzajacego brak regut w budownictwie zamkowym Ka-
zimierza Wielkiego’. Na przypisanie tej siedziby krolowi Kazimierzowi I11 wskazuje zaréwno
tekst Quomodo regebat..., jak i De laude, vita et moribus..., a wtadca ten byt dowodnie w Lanc-
koronie najpewniej dwukrotnie: w 1359 oraz, co nie nazbyt pewne, w 1369 roku (tym samym
obiekt traktuje w kategoriach rezydencji tylko umownie)”. Moment budowy zamku odnosi¢
mozna do lat 1359-1366, czyli od rozmierzenia szachownicowego planu miasta (w ktory wpi-
sana byla obronna rezydencja) po nadanie oSrodkowi praw miejskich w 1366 roku, kiedy to
wzmiankowany zostat zarzadzajacy castrum i przylegtym don okregiem burgrabia o wdzigcz-
nym przezwisku Orzeszko™. Zamek byt tez centrum monarszych wiosci i dobr prywatnych, za-

" A. Grzybkowski, Zamek w Rawie Mazowieckiej. Zagadnienie fundacji i genezy, KAiU, t. 24, 1979,
s. 195-216.

I L. Zarewicz, Lanckorona. Monografia historyczna, Krakow 1885; KZS, t. 1, z. 14, 1953, s. 32; T. Hol-
cerowa, Lanckorona, woj. katowickie, pow. Wadowice. Zamek. Dokumentacja historyczna (Czes¢
1 — historia obiektu), Krakéw 1971 [mps PKZ w archiwum ROBiDZ w Krakowie]; Z. Beiersdorf,
B. Krasnowolski, Lanckorona (wojewddztwo bielsko-bialskie). Studium historyczno-urbanistyczne,
t. I, Katalog zabytkow i ikonografia, Krakow 1980-1981 [mps PKZ w archiwum ROBiDZ w Kra-
kowie]; G. Lenczyk, Katalog grodzisk i zamczysk z terenu Matopolski, Krakow 1983, s. 22-23, 66;
B. Guerquin, op. cit., s. 192; J. Marszatek, Katalog grodzisk i zamczysk w Karpatach, Warszawa 1993,
s. 120-122; Architektura gotycka,t.2,s. 135,318; L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, op. cit., s. 261-262.

2 Por. T. Chrzanowski, M. Kornecki, Sztuka Ziemi Krakowskiej, Krakow 1982, s. 70.

3 A. Gasiorowski, ltinerarium krola Kazimierza..., op. cit., s. 205.

™ KDM, t. I, nr 385; B. Krasnowolski, op. cit., s. 112-116.
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mieszkanych przez rycerstwo polaczone z nim wigzami podleglosci lennej™. Omawiane zato-
zenie, zbudowane z famanego kamienia, uktadanego na zaprawie wapiennej, poddane zostato
w drugiej polowie XX w. szeroko zakrojonym, cho¢ nieukonczonym, zabiegom konserwator-
skim, potgczonym z rekonstrukcjg murdw, utrudniajacg obecnie analize oryginalnej substancji
murowanej. W najstarszej kreacji architektonicznej zamek sktadat si¢ najpewniej z prostokat-
nego narysu muréow obwodowych o wymiarach 24,0 x 37,50 m, by¢ moze z ptytkim ryzalitem
w linii kurtyny p6inocnej i przelotu bramnego od strony wschodniej. Dowodnie powstaty tez
wowczas dwie prostokatne wieze, wpisane w narozniki potudniowe, a majace przyblizone wy-
miary: 9,60 x 9,60 m i 10,40 x 10,40 m. W murze tgczacym masywy wiezowe znajdowaty si¢
niegdys otwory okienne, zarejestrowane na widokach zamku od strony potudniowej z lat 1820,
1867 1 1884, sugerujace obecnos¢ domu posadowionego w potudniowej czesci zamku. Przy-
puszczenie to potwierdza takze rysunek W. Luszczkiewicza z 1884 roku, prezentujacy widok
na potudniowy mur obwodowy od strony zamkowego dziedzinca, na ktorym to przedstawio-
ne zostaty potkoliscie zamknigte okna (w trzeciej kondygnacji?) i otwor w dolnej kondygna-
cji (by¢ moze jednak wybity wtornie?), a takze odsadzki, stanowigce przypuszczalnie podpory
dla drewnianych stropow. Wspomnie¢ tez trzeba o ,,Planie obecnym ruin zamku Lanckoron-
skiego” z 1884 roku, na ktorym odnotowano wystgpowanie w analizowanej partii muru trzech
otwordw ,,na pigtrze”. Niewykluczone, ze juz w najstarszej fazie istniat takze i budynek wypet-
niajacy potudniowo-zachodni odcinek obwodu obronnego, na co wskazywac¢ moze wyprowa-
dzenie sklepienia kolebkowego z pdinocnego lica pdtnocnego muru wiezy potudniowej i wy-
krojony w tym miejscu otwor drzwiowy. Z rozbudows obiektu, podjeta by¢ moze w XV w.
przez Zadorow-Lanckoronskich, taczy¢ wypada wzniesienie czeSciowo zachowanego ceglane-
go domu pdtnocnego i cylindryczng nadbudowe wiezy wschodniej (rekonstruowang na podsta-
wie weduty z pierwszej potowy XIX w.), a jeszcze pdzniejszg metryke przypisaé nalezy reali-
zacji zewngetrznego obwodu obronnego.

Podobng do Lanckorony forme patacu migdzywiezowego mogt mie¢ takze dom wschod-
ni na zamku w Ojcowie, z ktorym zwigzana byta najpewniej wspominana juz gotycka ka-
mieniarka™. Sam zamek ojcowski, ufundowany przez Kazimierza Wielkiego najpewniej po
1354 roku”, zajat wyrownane plateau wapiennej skaly, rozciggajac si¢ na niej obszernym
prostokatem o wymiarach okoto 50,0 x 115,0 m, poszerzonym zgodnie z obrysem skaty
w poinocno-zachodniej partii zatozenia. Od strony zachodniej zamek taczyt si¢ z zaktocajg-
cym regularnos¢ planu ostancem, na ktérym to osadzono zmurowang z wapiennych ciosow
potezng o$mioboczng wiez¢ — bergfried, gorujaca nad bramg. Przypuszczenia dotyczace
formy domu zamkowego wydaja si¢ znajdowaé potwierdzenie w §wietle badan terenowych,
w trakcie ktorych odstonigto mur o migzszosci 0,95-1,0 m (réwnoleglty wzgledem wschod-
niego muru obwodowego zamku), ktory to interpretowa¢ mozna jako zachodni mur magi-
stralny podtuznego budynku, oraz poprzeczny do tegoz mur, wyodrebniajgcy lokalnos¢ po-

5 J. Kurtyka, Lanckorona, Lerncze, [w:] Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa krakow-
skiego w sredniowieczu, cz. 111, oprac. W. Bukowski, red. J. Wisniewski, A. Gasiorowski, F. Sikora,
Wroctaw—Krakow 2000, s. 426 i n., 431 i n., 539 i n., 544 i n.; tenze, Odrodzone Krélestwo...,
op. cit., s. 150-151, przyp. 162.

% JT. Frazik, op. cit.; K. Kruczek, op. cit.; W. Niewalda, H. Rojkowska, op. cit.

7 S. Kotodziejski, Sredniowieczne budowle obronne na terenie Jury Ojcowskiej w $wietle wynikéw
nowszych badan, Ojcow 20006, s. 30.
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tudniowo-wschodnig’®. Tym samym w Ojcowie hipotetycznie rekonstruowa¢ mozna dom
o wymiarach okoto 10,0 x 50,0 m, ktorego boki péinocny i potudniowy wypetniatyby pro-
stokatne wieze. O budowli, ktéra byta ,,w drugiej potaci dwiema naroznemi, kwadratowemi
wiezami ozdobiona” wspomina takze opis zamku sporzadzony w 1660 roku’.

Forma przestrzenna zamku w Lanckoronie (il. 20-21), bedacego obiektem regularnym,
z hipotetycznym domem zamkowym wpisanym pomig¢dzy dwa prostokatne masywy wie-
zowe (ktory to patac mogt tez zostac zrealizowany w Ojcowie (il. 22)), sktania do poszuki-
wania najblizszych dlan analogii w kregu czeskich i gornowegierskich (stowackich) rezy-
dencji obronnych. Rezydencje tego rodzaju, stanowiagce tworcze i funkcjonalne potagczenie
modelu siedziby donzonowej z domem o horyzontalnej dyspozycji wngtrz, zostaty spopu-
laryzowane przez cesarza Karola 1V, ktory takg forme nadat nazwanym od swego imie-
nia zamkom Karlsberg (obecnie Kasperk, powstaty okoto 1356 roku jako dzieto mistrza
Vita Hedvabneho, o wymiarach okoto 11,0 x 55,0 m) (il. 23) oraz Karlskrona (obecnie Ra-
dyn¢, zbudowany przed 1361 rokiem, a mierzacy okoto 11,0 x 49,50 m) — obu potozonym
na gorskich szczytach (il. 24)*°. Na skalistym wyniesieniu potozone jest castrum Lipto-
vsky Hradok, wzniesione po 1341 roku jako siedziba krolewskiego zupana komitatu lip-
towskiego®!'. Zamek ten, podobnie jak dwa wyzej wymienione obiekty, sktadat sie z pata-
cu i dwoch wiez o zaoblonych naroznikach, majacego przyblizone wymiary 10,0 x 43,0 m.
Krolewskim dzietem byto takze castrum Holi¢. Podobny typ reprezentowaty takze zamki
Joké (obecnie Dobra Voda koto Trnavy) i potozona w masywie Wielkiej Fatry Blatnica®.
W kontek$cie przedstawionych uwag nie trzeba mie¢ chyba wigkszych watpliwosci, ze le-
zacy u bram Regnum Poloniae matopolski zamek o nazwie wlasnej Landiscorone — Ko-
rona Kraju®’, nalezat do rodziny wspaniatych monarszych centralnoeuropejskich siedzib,
bedacych widomymi (a dzigki specyficznemu posadowieniu takze i z daleka widocznymi)
symbolami krolewskiej potggi. Domniemany lanckoronski patac miedzywiezowy stanowit
wszakze pewng modyfikacj¢ potudniowego wariantu siedziby, o wlaczony w jej plan uje-
ty murami dziedziniec (a by¢ moze i dom potudniowo-zachodni?), ktorego wprowadzenie
byto mozliwe dzigki wigkszym rozmiarom plateau. Analogiczne rozwigzanie znane jest
z powstatego nieco pozniej (najpewniej na przetomie XIV i XV w.) prywatnego zamku La-
pikus koto Znojma na Morawach (il. 25)%,

8 K. Kruczek, op. cit., s. 398-399; M. Wojenka, Zamek ojcowski w dobie nowozytnej, [w:] Archeolo-
gia okresu nowozytnego w Karpatach polskich, red. J. Gancarski, Krosno 2008, s. 374-377. Patac
migdzywiezowy widoczny jest takze na rekonstrukcji W. Bosaka, publikowanej przez S. Koto-
dziejski, Sredniowieczne budowle obronne..., op. cit.,ryc. 19.

 Za: A. Falniowska-Gradowska, Ojcow w dziejach i legendzie, Ojcow 1995, s. 224-225. O zamku
zob. takze L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, op. cit., s. 338-341.

8 D. Menclovéa, Ceské hrady, d. 2, Praha 1972, s. 48-72; T. Durdik, Ilustrovand encyklopedie...,
op. cit., s. 20, 250-252, 471-472; T. Durdik, Wohntiirme der bohmischen Burgen Karls IV, [w:]
Wohntiirme. Kolloquium vom 28. September bis 30. September 2001 auf Burg Kriebstein/Sachsen,
Langenweifbach 2002, s. 41-47.

81 M. Placek, M. Béna, Encyklopédia slovenskych hradov, Bratislava 2007, s. 35, 187-190.

82 Ibidem, s. 64-66, 110-113.

8 M. Antoniewicz, Zamki na Wyzynie Krakowsko-Czestochowskiej. Geneza — Funkcje — Konteksty,
Kielce 1998, s. 110.

8 M. Placek, llustrovand encyklopedie moravskych hradii, hrddkii a tvrzi, Praha 2007, s. 335-336.
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Il. 20. Zamek w Lanckoronie — proba rekonstrukcji rzutu zamku $redniowiecznego
Za: B. Guerquin 1984, z uzupetnieniami T. Olszackiego
[11. 20. Castle in Lanckorona — an attempted reconstruction of the projection of the medieval castle
After: B. Guerquin 1984, supplemented by T. Olszacki

1. 21. Zamek w Lanckoronie — widok od potudnia. Rys. A. Lange ok. 1820 r. Za: L. Zarewicz 1888
I11. 21. Castle in Lanckorona — view from the south. Drawn by A. Lange, c. 1820
After: L. Zarewicz 1888

I1. 22. Ojcéw — plan zamku z jednostkami badawczymi, w ktorych odstonigto relikty tzw. domu
wschodniego. Za: M. Wojenka 2008, z uzupelieniami T. Olszackiego
I11. 22. Ojcéw — plan of the castle with research units where relicts of the so-called eastern house have
been exposed. After: M. Wojenka 2008, supplemented by T. Olszacki
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1. 23. Kas$perk — rekonstrukcja zamku. Za: T. Durdik 2000
I11. 23. Kasperk — reconstruction of the castle. After: T. Durdik 2000

I1. 24. Radyn¢ — plan drugiego (na gorze) i pierwszego (w $rodku) pietra zamku
oraz jego przekroj (na dole). Za: T. Durdik 2000
I11. 24. Radyné — plan of the second (top) and first (in the middle) floors of the castle
and a cross-section thereof (bottom). After: T. Durdik 2000

////////g////
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I1. 25. Lapikus — rzut zamku. Za: M. Placek 2007
I1I. 25. Lapikus — projection of the castle. After: M. Placek 2007
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Jako osobny wariant wyodrebnitbym obiekty, ktore za XIV-wiecznymi zrdédtami okre-
$lam mianem kurii. Siedziby te, znane gldwnie z obszaru Sandomierszczyzny, stanowity juz
w czasach Kazimierza Wielkiego sie¢ wygodnych stacji o zredukowanych walorach obron-
nych. Podzieli¢ je mozna na kurie zwigzane z osrodkami miejskimi, ktore to znamy z Przed-
borza (il. 26), Stopnicy, Radoszyc (lokacja zapewne dopiero u schylku zycia Kazimierza Wiel-
kiego) i Radomia (il. 27), oraz funkcjonujace poza nimi, jak na przyktad Przyszow, Jedlnia,
Kozienice i Osiek (?). Chyba posrod krélewskich dwordéw — kurii rozpatrywac tez nalezato-
by siedzibe w Wislicy (in regia), jak rowniez zapomniane dwory w Proszowicach, Przeman-
kowie (gdzie prace ciesielskie i murarskie prowadzono w 1407 roku) oraz w Usciu Solnym?®.
Do najlepiej rozpoznanych budowli tego typu nalezag Przedbdrz, Radoszyce (il. 28) oraz Ra-
dom, w obrebie ktdrych przeprowadzono badania archeologiczno-architektoniczne. O domu
przedborskim w opisie Jana z Czarnkowa dowiadujemy si¢ jako o obiekcie ,,przezen [Kazi-
mierza Wielkiego — T.0.] na nowo razem z miastem zatozonym, a przepigknie i zbytkownie
urzadzonym”, zas w $wietle badan terenowych J. Augustyniaka wiemy, ze byt to czesciowo
podpiwniczony gmach, wzniesiony na planie prostokata o wymiarach okoto 13,0 x 31,0 m,
z wiezowym ryzalitem o wymiarach okoto 5,0 x 5,0 m, znajdujacym si¢ na przedtuzeniu
potudniowego muru magistralnego. Zachodnie narozniki domu, a takze wschodnie naroz-
niki ryzalitu opinaty przekatniowe szkarpy, a prostopadta do muru przypora znajdowala si¢
takze w miejscu potgczenia potudniowych muréw prostokgtnego gmachu z ryzalitem®. Po-
dobng forme¢ miata przebadana przez Zbigniewa Lechowicza domniemana kuria radomska,
powstata (jak w Przedborzu) wraz z nowo lokowanym miastem. Siedziba ta znajdowata si¢
w linii potudniowego muru miejskiego, ktory stanowit jednoczesnie jej potnocny mur magi-
stralny, a sktadal si¢ na nig prostokatny budynek o przyblizonych wymiarach 10,50 x 38,0 m,
z basztg miejskg (?) przylegta don w poétnocno-wschodnim narozniku. Rytm przypor w po-
tudniowej elewacji domu narzucat podziat przestrzenny jego wngtrza, ktére podzielone byto

8 'W. Gaj-Piotrowski, Krdolewski zamek w Przyszowie w rejonie Stalowej Woli-Rozwadowa, [w:] Prace
i materialy z badan etnograficznych Muzeum Okregowego w Rzeszowie, Rzeszow 1979, s. 227-266;
tenze, Krolewski zamek w Przyszowie, Tuchow—Stalowa Wola 1998; L. Kajzer, Zamek krolewski
w Radoszycach koto Konskich w swietle badan archeologiczno-architektonicznych, ,,Teka Komi-
sji Urbanistyki i Architektury” [dalej TKUiA], t. XXI, 1987, s. 239-249; tenze, Wstepna informa-
cja o materiatach archeologicznych z zamku w Radoszycach koto Konskich, ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Folia Archaeologica”, z. 9, 1988, s. 137-147; L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, op. cit.,
s. 402-403, 408, 414-415, 469-470; E. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewédztwo sandomier-
skie XIII-XVI wiek, Kielce 1994, s. 60-61, 106-113, 141-142, 159-164; A. Nierychlewska, Budownic-
two obronne powiatu radomskiego w okresie od XIII do XVIII wieku, Radom 2002, s. 149-151, 162-
-164, 183-194; Rachunki z prac budowlanych..., op. cit., s. 453 i n.; Z. Lechowicz, Zamek w Rado-
miu w Swietle prac wykopaliskowych w latach 1999-2001, [w:] Poznosredniowieczne zamki.. .,
op. cit., s. 65-89; A. Marciniak-Kajzer, Przyszow — zamek krolewski czy ,,zameczek mysliwski”, [w:]
Péznosredniowieczne zamki..., op. cit., s. 109-115; B. Krasnowolski, op. cit., s. 193-196, 234-240,
257-260; P. Kardys, Wislica w sredniowieczu i w okresie wczesnonowozytnym. Studia z dziejow
miasta, Kielce 2006, s. 123-127; S. Wroblewski, op. cit., s. 65-66, 71-72, 87-88, 96-102, 113, 126-
-128. Wiele danych o kuriach dawnego wojewodztwa sandomierskiego (w tym obszerng literature)
zebrat ostatnio D. Kalina: tenze, Zamek w Stopnicy, [w:] Poznosredniowieczne zamki. .., op. cit.,
s. 171-210; tenze, Pozostale zamki i rezydencje krolewskie na terenie dawnego wojewodztwa san-
domierskiego, [W:] PézZnosredniowieczne zamki..., op. cit., s. 211-227, 290-296.

8 D. Kalina, Pozostale zamki..., op. cit., s. 258-266.
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I1. 26. Przedboérz — plan zamku: 1 — mury XIV-wiecznej kurii, 2 — mury po domniemanej rozbudowie
Wiadystawa Jagietty. Na podstawie badan J. Augustyniaka, za: D. Kalina 2005, oprac. T. Olszacki
I11. 26. Przedborz — plan of the castle: 1 — walls of the 14" century curia, 2 — walls after the supposed
extension by Wtadystaw Jagietto. Based on the research by J. Augustyniak, after: D. Kalina 2005,
edited by T. Olszacki

R
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11. 27. Radom — préba rekonstrukcji najnizszej kondygnacji kurii w latach panowania Kazimierza
Wielkiego. Na podstawie badan Z. Lechowicza, rys. J. Olejnik, z uzupetnieniami T. Olszackiego
[1I. 27. Radom — attempted reconstruction of the lowest floor of the curia during the reign of Casimir
the Great. Based on the research by Z. Lechowicz, drawn by J. Olejnik, supplemented by T. Olszacki

- ]_|__|_[ — :! _II________] _l_________l‘ L
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I1. 28. Radoszyce — plan kurii: 1 — mury istniejace, 2 — negatywy muroéw, 3 — odwierty badawcze.
Za: L. Kajzer 1987, oprac. T. Olszacki
I11. 28. Radoszyce — plan of the curia: 1 — existing walls, 2 — negatives of the walls, 3 — research
boreholes. After: L. Kajzer 1987, edited by T. Olszacki
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w dolnej kondygnacji na trzy potozone w amfiladzie lokalnosci®’. Rozpoznany przez Leszka
Kajzera dwor w Radoszycach koto Konskich, podobnie jak wczesniej opisane budowle, byt
zatozeniem na planie wydtuzonego prostokata o wymiarach 10,75 x 32,50 m, podzielonym na
cztery pomieszczenia w jednym trakcie. Na podstawie opisu z 1650 roku zaktada¢ mozna, ze
i tam znajdowat si¢ wiezowy ryzalit (badZ — co mniej prawdopodobne — wykusz), podzielo-
ny na trzy kondygnacje, a mianowicie ,,sklep”, ,.kapliczke” (potozong ,,nad sklepem” i ,,w bok
sieni”, czyli nie w amfiladzie, w ktorej znajdowaly si¢ ,,pokoje”), nad ktorg za$ potozona byta
,,salka”®®, Taka dyspozycja wnetrza pozwala rowniez w poziomie pierwszego pigtra wiezy
przedborskiej (a moze i w Radomiu?) upatrywac pierwotnie lokalizacji niewielkiej prywatnej
kaplicy krolewskiej, tym bardziej ze w Przedborzu umieszczona na pigtrze kaplica zamkowa
zostala wzmiankowana w 1636 roku. Nie rozwijajac w tym miejscu szerszych studiéw porow-
nawczych nad obiektami zdefiniowanymi jako kurie, wspomniec¢ tylko nalezy o nicukonczo-
nym przez Kazimierza Wielkiego dworze w Choczu (oszkarpowany prostokat o wymiarach
okoto 11,0 x 30,0 m), potozonym w p6t drogi migdzy Kaliszem i Pyzdrami, a takze serii kurii
ksigzecych, jakie powstaty z inicjatywy Janusza I Starszego (zm. 1429) na Mazowszu, a ktore
zostaly wstepnie scharakteryzowane przez Izabelle Galickg®.

Odnotowac¢ wreszcie wypada obiekty, ktorych funkcje zblizone byty do kurii, ale postrze-
gaé je trzeba w specyficznym zwigzku ze stoteczng rezydencja wawelska. Mysle tu o stano-
wigcym bezposrednie zaplecze tejze siedziby zatozeniu o walorach rekreacyjnych w Lobzo-
wie oraz przeznaczonej na zgota inne cele kurii miejskiej potozonej przy krakowskim Starym
Rynku, znanej obecnie jako kamienica Hetmanska. Siedziba krolewska w Lobzowie®, ktorej
relikty utopione zostaty we wschodniej czgsci gmachu zajmowanego obecnie przez Politech-
nike Krakowska, miata najpewniej, jak chcial Witold Kieszkowski, form¢ dwuprzestrzennej
wiezy mieszkalnej-donzonu (co potwierdza tez pochodzgca z 1565 roku wzmianka o tam-
tejszej turris), zbudowanej na rzucie prostokata o przyblizonych wymiarach 10,50 x 17,50 m
i — jak mozna przypuszcza¢ — majgcej przynajmniej trzy kondygnacje. O klasie nieistniejg-
cej juz rezydencji $wiadczy zachowana do dzis tablica fundacyjna z 1367 roku (umieszczona
nad bramg zamku na Wawelu), z napisem rekonstruowanym w brzmieniu: SUB ANNO D[O-
MIINI MCCCLXVII INCEP[T]U[M] E[ST] [AJEDIFICARI HOC FORTALICIUM [P]JER

87 Z. Lechowicz, op. cit.

8 J. Wisniewski, Dekanat konecki, Radom 1913, s. 234-235.

8 J. Tomala, Budownictwo obronne powiatu kaliskiego w XIV-XVIII wieku, Poznan 1995, s. 65-66;
1. Galicka, Kuria ksigzeca na Mazowszu, [w:] Podtug nieba i zwyczaju polskiego. Studia z histo-
rii architektury, sztuki i kultury ofiarowane Adamowi Mitobegdzkiemu, Warszawa 1988, s. 136-139.

0 W. Kieszkowski, Zamek krélewski w Lobzowie, ,,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury”, IV, nr 1,
1935/1936, s. 10-13, 21, 24-27; JW. Raczka, Krolewska rezydencja patacowo-ogrodowa na f.obzo-
wie. Stan badan i zachowane zZrodta archiwalne (1367-1586), Cz. 1, TKUIA, XVI, 1982, s. 17-29;
J. Bogdanowski, Krélewski ogrod na Lobzowie, TKUIA, XXIV, 1990, s. 15-23; J.W. Raczka, Prze-
miany krajobrazu podkrakowskiej rezydencji Lobzow, Krakow 1996, s. 16-27; J. Bogdanowski,
Krélewski ogrod na Lobzowie, Krakow 2001, s. 7-12; Stownik historyczno-geograficzny woje-
wodztwa krakowskiego w Sredniowieczu, cz. 111, t. 4, oprac. J. Kurtyka, J. Laberschek, Z. Lesz-
czynska-Skretowa, F. Sikora, red. A. Gasiorowski, F. Sikora, Wroctaw—Krakéw 2003, s. 954-
-957; M. Walczak, Rzezba architektoniczna w Malopolsce za czasow Kazimierza Wielkiego, Kra-
kow 2006, s. 134-136, 350. Za udostepnienie rezultatow whasnych studiow dotyczacych Lobzowa
uprzejmie dzigkuje Panu mgr. Piotrowi Laskowi.
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DO[MIN]JUM KAZ[IMIRUM] REGEM POLONIAE, ktorej kazimierzowska metryka zo-
stata podtrzymana w ostatnim czasie przez Marka Walczaka (il. 29)°'. Niewykluczone, iz tob-
zowskiej fortalicji towarzyszyt ogrod, moze stanowigcy juz czes¢ XIV-wiecznej rezyden-
¢cji. Siedziba tobzowska nie wystepuje w itinerariach Kazimierza III i Wtadystawa Jagielty,
co spowodowane jest, jak mozna przypuszczacé, jej bliskoscig wzgledem zamku na Wawelu,
gdzie na czas tak nieodlegtego wyjazdu monarchy z pewnoS$cig pozostawala jego kancelaria
(by¢ moze podobnie thumaczyé wypada ,,nicobecnos$¢” krola w Ojcowie). Bardzo prawdo-
podobny wybdr donzonu jako formy architektonicznej zastuguje na wyjatkowg uwage, al-
bowiem jest to element ogdlnie obcy krolewskim siedzibom wznoszonym przez ostatniego
z koronowanych Piastow (z wyjatkiem adaptowanej Wiezy Lokietkowej), a majacy wspania-
te europejskie konotacje, zeby wspomnie¢ tylko rezydencj¢ Karola V Walezjusza w Vincen-
nes czy blizszy terytorialnie ziemiom polskim zamek Karlstejn (il. 30), potozony w niewiel-
kiej odlegtosci od Pragi, gdzie wertykalng dominante do dzi$ stanowi Wielka Wieza (Velka
véz, 0 wymiarach okoto 17,0 x 26,0 m), mieszczgca przede wszystkim wysadzang drogimi ka-
mieniami i ozdobiona dzietami mistrza Teodoryka kaplice Swictego Krzyza — skarbiec koron-
ny, ktora to budowla potgczona jest z nizszym donzonem, czyli Wiezg Mariackg (Marianska
véz, 18,0 x 25,0 m), tez przeznaczong pierwotnie na cele sakralne i reprezentacyjne®. Model
zamku donzonowego wybrat Karol IV takze dla mniej znanego castrum w Karlovych Varach
(niegdys Karlsbad), gdzie wieza mieszkalna byta juz jednak zdecydowanie mniejsza (okoto
10,0 x 11,0 m)*. Nie sposob poming¢ takze mozliwych inspiracji $lgskich, gdzie donzon sta-
nowit czgsto spotykang forme siedzib obronnych — najpierw ksigzecych, a potem elity feudal-
nej®*. Przyktad powstatego najpewniej krotko po 1314 roku z inicjatywy Henryka I jaworskie-
go donzonu w Siedlecinie (0 wymiarach 15,0 x 20,20 m) wskazuje, ze obiekty tego rodzaju
prezentowac mogly juz w pierwszej ¢wierci XIV w. rozbudowany program uzytkowy, w peini
odpowiadajacy potrzebom zycia dworskiego (il. 31). Omawiana wieza podzielona byta na pigc¢
kondygnacji naziemnych, ktore obstugiwaly az cztery wykusze latrynowe, a posrod pomiesz-
czen mieszkalnych znajdowata si¢ tam zapewne takze izolowana drewnem ,,ciepta izba”, co
zapewniatlo dworowi ksigzecemu stosowny komfort zycia. Niezbedne funkcje reprezentacyj-
ne petnita za$ obszerna sala w poziomie drugiego pietra, zdobiona dekoracjg malarskg ilustru-
jacg arturianska legende o Lancelocie z Jeziora®.

9" M. Walczak, RzeZba architektoniczna..., op. cit.

2 D. Menclova, op. cit., s. 48-63; Z. Chudarek, Velkd véz hradu Karlstejna, ,,Zpravy Pamatkové
Péce”, R. L1V, 1994, s. 67-72; T. Durdik, llustrovana encyklopedie..., op. cit., s. 246-250; tenze,
Wohntiirme der bohmischen Burgen..., op. cit.

% T. Durdik, Ilustrovana encyklopedie..., op. cit., s. 246; tenze, Wohntiirme der bohmischen Burgen...,
op. cit., s. 45-46; J. Kowalski, Zamek w Vincennes na skrzyzowaniu tradycji literackiej i architekto-
nicznej, [w:] Zamek i dwor w sredniowieczu od XI do XV wieku. Materiaty XIX Seminarium Medie-
wistycznego, red. J. Wiesiotowski, Poznan 2001, s. 230-235; J. Mesqui, Chdteaux forts et fortifica-
tions en France, Paris 1997, s. 407-411.

9% M. Chorowska, Rezydencje sredniowieczne na Slgsku. Zamki, patace, wieze mieszkalne, Wroctaw
2003, s. 109-135.

% Ibidem, s. 122-125, 213-215, 236; M. Chorowska, T. Dudziak, K. Jaworski, A. Kwa$niewski, Zamki
i dwory obronne w Sudetach, t. 11, Ksiestwo jaworskie, Wroctaw 2010, s. 188-197; J. Witkowski,
Szlachetna a wielce Zatosna opowies¢ o panu Lancelocie z Jeziora. Dekoracja malarska Wielkiej
Sali wiezy mieszkalnej w Siedlecinie, Wroctaw 2001.
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I1. 29. Tablica erekcyjna donzonu w Lobzowie, wtoérnie umieszczona
na bramie wjazdowej zamku wawelskiego. Za: M. Walczak 2006
I11. 29. Foundation plaque of the donjon in Lobzow, re-posted
on the Wawel Castle entrance gate. After: M. Walczak 2006

11. 30. Karlstejn — plan zamku. Za: T. Durdik 2000
I11. 30. Karlstejn — castle plan. After: T. Durdik 2000

0 10m

I1. 31. Siedlgcin — plan pierwszego pigtra wiezy mieszkalnej. Za: Architektura gotycka 1995
I11. 31. Siedlecin — plan of the first floor of the residential tower. After: Architektura gotycka 1995
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Przywotywany juz Marek Walczak w swych studiach poswieconych programowi rzez-
biarskiej dekoracji kamienicy przy Rynku Gtownym 17 podjat si¢ takze interesujacej proby
analizy samej budowli na tle porownawczym?. Zdaniem tegoz badacza kamienic¢ Hetman-
ska, ktorej sale przykryte zostaly sklepieniami o ornamentowanych zwornikach, a fasada
byta niegdys zdobiona kamienng dekoracjg rzezbiarska (by¢ moze galerig posagéw wyobra-
zajacych polskich krolow), postrzega¢ nalezy jako patac stanowigcy symboliczng miejska
rezydencj¢ monarchy. Najblizsza analogie stanowi dlan praski dom Pod Dzwonem, powsta-
ty w drugiej dekadzie XIV w. we wschodniej pierzei rynku Starego Miasta, tuz obok tyn-
skiej fary, ale tez nieco starszy, bo fundowany przez Wactawa II, Krolewski Dom przy
Targu Rybnym w Brnie””. Samo za$ powstanie tego rodzaju siedziby wskazuje na charakte-
rystyczna relacj¢ zachodzacg pomigdzy whadca a jego miastem stotecznym, tak dobrze czy-
telng zwlaszcza w dziataniach podejmowanych w Pradze przez Karola I'V.

Konczac te partie tekstu, odnotowa¢ wypada rozbudowe o cze$¢ rezydencjonalng
(strefe schroniska) zamkéw powstatych przed wstapieniem na tron Kazimierza Wiel-
kiego, a pelnigcych w swej pierwotnej kreacji funkcje inne niz rezydencjonalne (m.in.
Czchow, Czorsztyn, by¢ moze Rytro®®). Najlepiej chyba obecnie rozpoznanym zatoze-
niem tego rodzaju jest zamek w Czchowie, przebadany przez Andrzeja Szpunara w latach
1993-2000%°. Wedtug tego badacza pierwotny zamek sktadat sie z murowanej cylindrycz-
nej wiezy (by¢ moze fundacji Wactawa II), ktorej towarzyszyta zabudowa z materiatow
nietrwatych. W datowanych na XIV w. fazach II i III bergfried otoczony zostal niere-
gularnym narysem muru obwodowego, z szyja bramng od strony péinocno-zachodnie;j.
Powstata tez wowczas zabudowa mieszkalna, a mianowicie murowany, trapezowaty
dwuprzestrzenny dom o wymiarach wewnetrznych okoto 7,50 x 13,0 m (nieco ponizej
100,0 m?), z waska lokalno$cig wysunigta w kierunku dziedzinca, ktéry to gmach wkle-
jony zostal w zaoblenie muru obwodowego od strony wschodniej. Zejscie do piwnic ob-
ramione byto kamiennym ostrotucznym portalem. Dom ten stanowit na co dzien siedzibe
administratora dobr krolewskich, cho¢ mogt z niego korzystaé takze i krél, wedtug utrwa-
lonej przez Dtugosza, a niemozliwej juz do zweryfikowania tradycji, utrzymujacy migdzy
innymi w Czchowie swe natoznice.

W $wietle przedstawionych powyzej uwag mozliwe jest nazwanie XIV stulecia ,,epoka
krélewskich rezydencji prowincji matopolskiej”, ktdre to okreslenie w pelni oddaje wyraz-
nie zarysowany sens procesow, jakim poddana byta tamtejsza architektura obronna. Ramy
chronologiczne tego zjawiska wymagaja jednak pewnego komentarza. Po pierwsze zauwa-
zy¢ wypada, ze dzigki nowszym ustaleniom wiemy, ze epoka zamkow krolewskich dla Ma-
topolski rozpoczeta sie juz wraz z wstagpieniem na tron krakowski Wactawa II Przemyslidy

% M. Walczak, Rzezba architektoniczna..., op. cit., s. 237-287, zwlaszcza s. 281-287.

7 Ibidem, s. 280-281, 284-285.

% Podstawowe informacje i literatura: L. Kajzer, S. Kotodziejski, J. Salm, op. cit., s. 137-140, 146-148,
439-441.

9 A. Szpunar, Zamek w Czchowie pow. Brzeski, woj. malopolskie, [w:] Polonia Minor Medii Aevii,
red. Z. Wozniak, J. Gancarski, Krakow—Krosno 2003, s. 497-515; tenze, Zamek w Czchowie, pow.
brzeski, woj. malopolskie, ,,Rocznik Tarnowski”, t. 9, 2003/2004, s. 5-28; tenze, Zamek w Czcho-
wie. Stan badan i Zréodet archeologicznych oraz proba rekonstrukcji wyglgdu budowli, [w:] Pozne
Sredniowiecze w Karpatach polskich, red. J. Gancarski, Krosno 2007, s. 269-285.
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(w 1291/1292 roku)', jednak z wyjatkiem mozliwych inwestycji wawelskich ani ten wlad-
ca, ani tez panujacy pozniej Lokietek nie mieli warunkow do podjecia akcji budowlane;,
ktorej celem bytoby uksztaltowanie monarszej sieci rezydencjonalnej. Dla obu panujacych
zadaniem kluczowym bylo natomiast zorganizowanie sprawnych i bezpiecznych centrow
zarzadu, tudziez objecie ochrong miejsc produkeji i dochodowych komor celnych na uczgsz-
czanych szlakach. Sytuacja ta nie ulegta wigkszej zmianie takze i w pierwszych latach po
objeciu rzadow przez Kazimierza I11, ktory to odziedziczyt po ojcu wyniszczone kadtubowe
panstwo, bezposrednio zagrozone przez pot¢zniejszych sgsiadow, wysuwajacych watpliwo-
$ci nawet do prawnych podstaw koronacji mtodego Piasta'®’. Dopiero rozwigzanie podsta-
wowych kwestii migdzynarodowych i odbudowa kraju, oparta na rekonstrukcji i rozszerze-
niu panstwowej domeny w imi¢ nadrz¢dnej ideologii Regnum Poloniae, przy skutecznym
wigczeniu si¢ w przestrzen handlu centralnoeuropejskiego, zaskutkowata akumulacja kapi-
tatu, ktéry mozna bylto obrdci¢ na najwigksza akcje fundacyjng polskiego Sredniowiecza.
Dysponujac juz w prowincji matopolskiej przynajmniej w czg$ci murowanymi zamkami
odziedziczonymi po swych poprzednikach (Bedzin, Biecz, Checiny, Czchow, Czorsztyn,
Dobczyce, Kazimierz Dolny, Lublin, Nowy Sacz, Olsztyn, Rytro, Wawel, Wieliczka), Kazi-
mierz Wielki podjat rozbudowe tych zatozen, zmierzajacg w roznym zakresie do umocnie-
nia ich obronnosci, a takze zwigkszenia badz tez utworzenia tam przestrzeni rezydencjo-
nalnej. Nadrzedng funkcja nowo budowanych zamkow prowincji matopolskiej byto nadanie
im wyraznie czytelnych cech rezydencjonalnych i to w najwyzszym — krolewskim wymia-
rze, cho¢ oczywiscie czg¢$¢ tych zatozen spetniata takze i szeroko rozumiane zadania ad-
ministracyjne i — co oczywiste — obronne. Matopolskie zamki-rezydencje postrzegalbym
w konteks$cie pradow architektonicznych, jakie w tym samym czasie ogarniaty monarchi¢
czeskich Luksemburgdw, a przede wszystkim jednak wegierskich Andegawenow, z ktory-
mi byly one formalnie integralnie zwigzane. Tozsame byty takze i tresci symboliczne oma-
wianych fundacji, ktore najogélniej zdefiniowaé mozna jako przestrzenny wizerunek kro-
lewskiego wladztwa i manifestacje programu ideowego'??. Tendencje te najlepiej czytelne sg
w zatozeniach, ktore uksztattowane zostaly w zasadniczych zrebach najpewniej w jednym
czasie i wedtug jednorodnego planu (Niepotomice, Zarnowiec i byé moze Nowy Korczyn —
kasztele inspirowane bodaj wzorcami andegawenskimi, Lanckorona — patac miedzywiezo-
wy o konotacjach luksembursko-andegawenskich, .obzow — hipotetyczna rezydencja don-
zonowa, czy tez wreszcie znajdujacy potudniowe analogie patac miejski przy krakowskim
rynku). Oprécz przeptywu wzorcow zamkow krolewskich w najblizszym kregu kulturo-
wym, mozliwe jest jednak i rowniez przenoszenie schematéw oderwanych od tejze trady-
cji, ale zapewne nieprzypadkowe 1 hipotetycznie cho¢by wyttumaczalne innymi wzgledami
(heska atrybucja szydtowskiego masywu dwuwiezowego). Pasjonujgcym zagadnieniem jest
wreszcie uchwytna dzigki badaniom wielkich rezydencji oraz kurii sfera monarszej rekre-
acji 1 organizacji zycia dworskiego, tak stabo o§wietlona zrédtami pisanymi, zwlaszcza dla
okresu panowania Kazimierza Wielkiego. Zdaniem autora niniejszego tekstu, dzieto fun-
dacyjne zachwiane w momencie $mierci ostatniego z koronowanych Piastow kontynuowa-

108, Kotodziejski, Sredniowieczne zamki a szlaki komunikacyjne ziemi krakowskiej. Wstep do stu-
diow, AHP, t. 13, 2003, s. 245-252.

1), Wyrozumski, Kazimierz Wielki..., op. cit., s. 44 in.

2P, Mrozowski, Sztuka jako narzedzie wladzy krélewskiej..., op. cit., s. 92-93.
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ne bylo w o wiele juz mniejszym stopniu przez jego nastepcow na polskim tronie, choc¢ rola
jaka odegrali na tym polu przedstawiciele dynastii andegawenskiej wymaga z pewnoscia
pogltebionych studiow. Do §mierci Wiadystawa Jagietty w 1434 roku doprowadzono zapew-
ne do konca realizacje przerwane w 1370 roku, a takze podjeto rozbudowe niektdrych zam-
kow Kazimierza II1, czego przyktadem jest Wawel, ufortyfikowany przez tegoz wiadce!'®®,
oraz budowle w typie kurii, ktére chyba wtedy dopiero zyskaly wltasne mury obwodowe
(Przedbdrz, Radom). Wydaje sig, iz aktywno$¢ budowlana krola Wtadystawa I1 obrocona
byta jednak w pierwszej kolejno$ci ku zamkom prowincji wielkopolskiej (Inowtodz, Leczy-
ca, budowa zamku w Dybowie), prezentujagcych wczesniej skromne walory reprezentacyjne
i mieszkalne. Impet fundacji byt juz jednak wyraznie stabszy, a skala przebudowywanych
i nowo wznoszonych zamkow nie dorownywata osiggnigciom monarchow o$ciennych: Zyg-
munta Luksemburskiego i Wactawa I'V. Data $mierci Wiadystawa Jagietlty zamyka okres
prosperity krolewskich rezydencji, cho¢ schytek jego rzadow rowniez nie odznaczat si¢ na
tym polu monarszg inicjatywa. Potem nastgpit okres tragicznego w skutkach dla panstwo-
wej domeny panowania mtodego Wiadystawa Warnenczyka, rzutujacy na pdzniejsze ubd-
stwo jego brata — Kazimierza Jagiellonczyka i dtugotrwate wyjalowienie wielkiej inwencji
fundacyjnej dworu, ustepujacej pola inwestycjom prywatnym!'®, Tym samym ,,epoke kro-
lewskich rezydencji prowincji matopolskiej” symbolicznie rozpatrywa¢ mozna pomigdzy
zawarciem pokoju kaliskiego a ztamaniem potegi zakonu, czyli w latach 1343-1410, przy
najwickszym zakresie realizacji, przypadajgcym na ostatnie dwadziescia pi¢¢ lat panowa-
nia Kazimierza Wielkiego.

Przedstawione powyzej uwagi, jak najdalsze od formutowania wnioskoéw ostatecznych,
traktuje tylko jako wstep do badan nad XIV-wiecznymi rezydencjami krolewskimi, wy-
magajacymi z pewnoscig pogiebionych studiéow interdyscyplinarnych. Nasze wiadomosci
o niektorych zamkach, jak na przyktad o Nowym Korczynie, sg zupelnie zdawkowe, o in-
nych, jak o Opocznie, Sandomierzu czy Skawinie, brak jest nicomal jakichkolwiek informa-
cji w odniesieniu do ich walorow rezydencjonalnych w XIV w. (cho¢ przynajmniej w przy-
padku Sandomierza rysujg si¢ one nader wyraznie w itinerariach polskich wtadcow), stad
tez zostaty w niniejszych rozwazaniach pominigte. Juz teraz jednak zwroci¢ wypada uwa-
ge na ogromny potencjal badawczy tego ciggle nie dos¢ naukowo eksploatowanego tematu,
mogacego wprowadzi¢ nowa jakos¢ do wiedzy w zakresie historii architektury polskiego
sredniowiecza, dotad taczonej nicomal bez wyjatku z obiektami sakralnymi. Jako archeolog
mam natomiast nadziej¢, ze wyrazone tu przypuszczenia (jak to na wstgpie zaznaczono,
oscylujace czesto z koniecznosci i chyba diugo jeszcze na granicy wyobrazni) bedg miaty
szanse zosta¢ zweryfikowane dzigki zaplanowanym z wyobraznig i dobrze przeprowadzo-
nym pracom terenowym podejmowanym na wymienionych tu zamkach.

% Rachunki z prac budowlanych..., op. cit., s. 453 i n.; L. Kajzer, Z badan nad zamkami parstwo-
wymi pierwszych Jagiellonow, [w:] PézZnosredniowieczne zamki..., op. cit., s. 17-32; Z. Pianowski,
Wawel obronny: zarys przemian fortyfikacji grodu i zamku krakowskiego w. IX-X1X, Krakow 1991,
s. 72-78; H. Kret, op. cit.

194M. Sepiat, Zastaw na dobrach ziemskich i dochodach krélewskich w okresie panowania Wiady-
stawa Il Warnenczyka na Wegrzech (1440-1444), ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellon-
skiego. Prace Historyczne”, z. 125, 1998, s. 35-49; A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny
krolewskiej w Polsce 1504-1548, wyd. 2, Warszawa 2007, s. 42-49. Proces wzmozonego rozdaw-
nictwa dobr rozpoczal si¢ oczywiscie juz wezesniej, za zycia Whadystawa Jagieltty.
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