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2.2. BIELANSKO-TYNIECKI LANDSCAPE PARK

Streszczenie

Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy, wchodzacy
w sktad Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych sta-
nowi cenny pod wzglgdem krajobrazowym obszar praw-
nie chroniony ze wzglgdu na wysokie wartosci przyrod-
nicze, historyczne i kulturowe. Powotany w 1981 r. funk-
cjonuje na podstawie wielu aktoéw prawnych — uchwat
Rady Narodowej m. Krakowa, rozporzadzen Wojewody
Krakowskiego, pdzniej Matopolskiego. Podstawowym
dokumentem planistycznym regulujacym dziatanie BTPK
jest plan ochrony (2004) — ktory jednak ze wzgledu na
brak wymaganej akceptacji wszystkich gmin potozonych
w granicach parku — nie ma mocy prawnej i nie moze
stanowi¢ podstawy uzgodnien do studiow uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego oraz miej-
scowych planow zagospodarowania przestrzennego na
obszarze BTPK. Projekt planu ochrony BTPK identyfi-
kuje walory krajobrazowe obszaru poprzez, m.in. war-
to$ciowanie obszarow pod wzgledem jakos$ci krajobrazu
i idacymi w $lad za tym propozycjami dziatan ochron-
nych, w tym nadania dodatkowych statusow ochronnych
szczegblnie cennym obszarom i obiektom, badz tez dzia-
tan rewaloryzacyjnych zmierzajacych do przywrdcenia
zubozonych lub utraconych waloréw krajobrazowych.
Plan ochrony w celu zachowania wysokich walorow wi-
dokowych terenu wprowadza strukturg ciagdéw i punktow
widokowych. Nowe plany miejscowe zagospodarowania
przestrzennego opracowywane dla terenéw potozonych
w BTPK i jego otulinie przewaznie uwzgledniaja zapisy
projektu planu ochrony parku oraz okreslaja szczegdl-
ne warunki zagospodarowania dla terenow potozonych
w jego granicach, odnoszace si¢ do wysokich walorow
krajobrazowych tych obszarow.

Stowa kluczowe: park krajobrazowy, plan ochrony, miejscowy

plan zagospodarowania przestrzennego, walo-
ry krajobrazowe

Abstract

The Bielansko-Tyniecki Landscape Park (BTPK), part
of the Landscape Parks of the Jurassic Park Complex,
constitutes a valuable area protected by law, due to its
excellent natural, historical and cultural properties. It
was established in 1981 and operates on the basis of
a number of legal regulations, including the Resolutions
of the Krakéw City Council, Regulations of the Governor
of Krakow, and later of the Governor of the Matopolskie
Region. The basic planning document which regulates the
existence of the BTPK is the Park Protection Plan (2004),
although it is not legally binding and may not be a basis
of the arrangements required for the Spatial Planning
Conditions and Directions or Local Physical Plans
because some of the municipalities located on the Park
area refused to approve the Park Protection Plan. The
Draft BTPK Park Protection Plan identifies the landscape
values of the area for example either by the appraisal of
the areas, with respect to landscape quality and the related
proposed protection activities, including establishment
of additional protection status, especially on the most
valuable areas and objects, or by renovation activities
intended to reinstate damaged or lost landscape values.
In order to preserve high landscape values, the Park
Protection Plan implemented a network of viewing routes
and points. New local physical plans that are developed
for the land within BTPK and its surroundings mostly
take into account the provisions of the Park Protection
Plan and determine special land management conditions
for the Park areas, respecting the local landscape values.

Keywords: landscape park, protection plan, local physical plan,

landscape values
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2.2.1. Informacje ogolne

Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy wraz z sze-
$cioma innymi parkami krajobrazowymi, tj. Rudnianskim,
Tenczynskim, Dtubnianskim oraz parkami krajobrazowymi
,,Dolinki Krakowskie” i,,0rlich Gniazd” wchodzi w sklad
Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych (ZJPK). Wraz
z Ojcowskim Parkiem Narodowym i jego otuling tworza
one w sasiedztwie Krakowa kompleks terenow prawnie
chronionych ze wzgledu na wysokie warto$ci przyrodnicze,
historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe. Skta-
daja si¢ na nie zréznicowana rzezba terenu (wierzchowiny
1 wawozy), ostance skat jurajskich, jaskinie, bogata szata
ro$linna z cennymi kompleksami lesnymi (Lasek Wolski,
drzewostany w okolicach Tynca i Czernichowa), z cztere-
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ku, kaplica pw. Matki Boskiej Snieznej w Bodzowie), dalej
liczne zespoty dworskie 1 zabytkowe parki (zespdt dwor-
ski w Chetlmie, dwoér w Kole Tynieckim, zespdt dworski
w Sciejowicach, Willa Decjusza, park dworski w Czerni-
chowie) oraz inne obiekty o wysokich walorach kulturo-
wych, jak: kopiec Jozefa Pitsudskiego na Sowincu, kopiec
Tadeusza Kosciuszki, belweder Adolfa Szyszko-Bohusza
w Przegorzalach, forty i inne obiekty militarne stanowiace
czg$¢ dawnej Twierdzy Krakéw na Bielanach, w Bodzo-
wie, Olszanicy, Kostrzu i Lasku Wolskim!.
Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy zostat powota-
ny na mocy Uchwaty nr 65 Rady Narodowej Miasta Kra-
kowa z dnia 2 grudnia 1981 r. w sprawie ochrony Zespo-
hu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w wojewodztwie
miejskim krakowskim?. W momencie swego utworzenia
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Rys. 1. Mapa Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych [1]

Fig. 1. Map of the Jurajski Landscape Park Complex [1]

ma rezerwatami przyrody (Bielafskie Skatki —rezerwat $ci-
sty, Panienskie Skaty — czgsciowy rezerwat krajobrazowy,
Skatki Przegorzalskie — rezerwat florystyczny, Skolczanka
— rezerwat faunistyczny (stepowy), licznymi pomnikami
przyrody (np: aleja lip drobnolistnych przy opactwie Be-
nedyktynéw, zadrzewienie parkowe przy dworze w Woto-
wicach, Jaskinia Kryspinowska, park przy Willi Decjusza)
oraz bogate dziedzictwo kulturowe obejmujace zabytkowe
koscioty i klasztory (kosciot Wniebowzigceia Najsw. Maryi
Panny w Krakowie, zespo6t opactwa Benedyktynow w Tyn-
cu, klasztor oo. Kamedutéw na Bielanach, kosciét pw. Sw.
Tréjcy w Czernichowie, kaplica rézancowa w Czernichéw-

zajmowat powierzchni¢ 5140 ha, obejmowat czg$¢ obsza-
row dzielnic Krakéw-Podgorze i Krakéw-Krowodrza oraz
gmin Liszki i Czernichow?. Park ten najglebiej sposrod po-
zostatych parkow ZJPK wchodzi swoim zasiggiem w gra-
nice miasta Krakowa.

Zespot Jurajskich Parkow Krajobrazowych, a w jego
ramach rowniez Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy
zostal powolany — zgodnie z zapisami ww. uchwaty —
w celu objecia czgsci Wyzyny Krakowsko-Czgstochow-
skiej (w granicach wojewddztwa krakowskiego) szczeg6l-
na ochrong zaré6wno w formie parkéw krajobrazowych,
jak 1 obszaru krajobrazu chronionego, rozciagajacego



si¢ na obszarze wojewddztwa miejskiego krakowskiego,
wojewodztwa katowickiego i czgstochowskiego oraz za-
chowania najbardziej cennych zasobow przyrodniczych,
geologicznych, zabytkowych i krajobrazowych, a takze
1 stworzenia podstaw wykorzystania tego obszaru dla za-
spokojenia krajoznawczych, rekreacyjnych, dydaktyczno-
naukowych i innych potrzeb spotecznych®.

Zgodnie z brzmieniem ustawy o ochronie przyrody
z dnia 16.04.2004 r. park krajobrazowy obejmuje: ,,obszar
chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historycz-
ne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zacho-
wania, popularyzacji tych warto$ci w warunkach zréwno-
wazonego rozwoju’®. Wyrdzniajaca cecha formuly parku
krajobrazowego w stosunku do innych dzialajacych w Pol-
sce form ochrony przyrody jest powiazanie celow ochrony
przyrodniczych i krajobrazowych walorow obszaru z moz-
liwosciami jego rozwoju gospodarczego, ekonomicznego
oraz aspiracjami mieszkancow. Stad konieczno$¢ pogodze-
nia funkcji spoleczno-gospodarczych terenu z wymogami
zachowania i ochrony waloréw krajobrazu. Cele te stangty
réwniez u podstaw utworzenia Zespotu Jurajskich Parkow
Krajobrazowych. W swoim zatozeniu ZJPK miat by¢ ob-
szarem harmonijnych dziatah mieszkancow w krajobra-
zie na rzecz zachowania miejscowych tradycji w zgodzie
z uwarunkowaniami §rodowiska naturalnego i w poszano-
waniu dziedzictwa kulturowego. Mial sta¢ si¢ modelowym
przyktadem uzytkowania terenu®.

Uchwala powotujaca Park zobowigzywata prezydenta
miasta Krakowa m.in. do ,,opracowania programu reali-
zacji na terenie jurajskich parkow krajobrazowych, stre-
fy ochronnej Ojcowskiego Parku Narodowego i obszaru
krajobrazu chronionego zadan zabezpieczajacych ochrong
krajobrazu™’.

W Zataczniku nr 2 do ww. uchwaly podano zaka-
zy 1 nakazy obowiazujace w Zespole Jurajskich Parkow
Krajobrazowych. Wiele z tych zapisow ma $cisty zwia-
zek z problemami ochrony i ksztaltowania walorow kra-
jobrazowych. Zakazy zabudowy obejmuja wykluczenia
czy ograniczenia w zakresie typéw zabudowy, ktére mo-
glyby negatywnie oddziatywa¢ i wplywaé na obnizenie
walorow krajobrazowych obszaréw potozonych w gra-
nicach parku krajobrazowego, jak np. budowy zakladow
przemystowych, budowli wodnych hydroenergetycznych,
o$rodkdéw wypoczynkowych i turystycznych dla ruchu mo-
torowego, nowych obiektéw lub zespotéw letniskowych,
osiedli mieszkaniowych wielkoblokowych typu miejskie-
go. Zakazy w zakresie wprowadzania nowych sposobow
uzytkowania terenu dotycza przede wszystkim dzialan
inwestycyjnych mogacych przyczyni¢ si¢ do znaczacego
przeobrazenia terenu czy degradacji Srodowiska przyrod-
niczego, jak np. prowadzenia kopalnictwa odkrywkowego
1 podziemnego, prowadzenia gospodarki hodowlanej na
skalg przemystowa i wielkotowarowa, zaktadania ogrod-
kow dziatkowych w miejscach o szczegdlnych walorach
widokowych i krajobrazowych, budowy obiektow i ciagéw
komunikacyjnych i energetycznych wiazacych si¢ z duza
dewastacja terenu, urzadzania wysypisk $mieci, likwidacji
istniejacych zadrzewien i zakrzewien $rodpolnych, zanie-
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czyszczania powietrza i skladowania odpaddéw przemysto-
wych, ziemi itd.®

Na terenie parkéw krajobrazowych i w strefie ochron-
nej Ojcowskiego Parku Narodowego wprowadzono nakaz
realizacji nowych obiektow mieszkalnych i uslugowych
»zgodnie z projektami architektonicznymi, ustalonymi ka-
talogiem projektow wzorcowych opracowanym w nawig-
zaniu do regionu i krajobrazu™.

2.2.2. Akty prawne regulujace funkcjonowanie
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego

W 2005 roku Wojewoda Matopolski wydal kolejne,
poprzedzone wezesniejszymi'’, Rozporzadzenie w sprawie
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego!!, w ktorym
na podstawie art. 16, ust. 3 ustawy o ochronie przyrody
z dnia 16 kwietnia 2004 r.'? sprecyzowano ponownie ustale-
nia dotyczace potozenia parku i jego otuliny, ich powierzch-
ni (park — 6415,5 ha, otulina — 9996,3 ha) oraz przebiegu ich
granic'®. Na podstawie art. 153 ustawy o ochronie przyro-
dy z dnia 16 kwietnia 2004 r.", utworzony wczesniej park
krajobrazowy stal si¢ parkiem krajobrazowym w rozumie-
niu tej ustawy.

W powyzszym rozporzadzeniu podano szczegdlne cele
ochrony BTPK. Jednym z nich, w sposdb bezposredni
identyfikujacym walory krajobrazowe, jest wtasnie ,,ochro-
na waloréw krajobrazowych” — doprecyzowana jako: ,,za-
chowanie otwartych terendw krajobrazéw jurajskich, (...)
ochrona przed przeksztalceniem terenéw wyrdzniajacych
si¢ walorami estetyczno-widokowymi”'>. Pozostate wy-
szczegoOlnione cele ochrony parku — aczkolwiek nie wprost
— roOwniez zawieraja odniesienia do szeroko rozumianych
walorow krajobrazowych. Mozna do nich z pewno$cia za-
liczy¢: ochrong warto$ci przyrodniczych — zapisang jako
zachowanie charakterystycznych elementow przyrody nie-
ozywionej, ochrong naturalnej réznorodnosci florystycznej
1 faunistycznej, zachowanie naturalnych i péinaturalnych
zbiorowisk ro§linnych, zachowanie korytarzy ekologicz-
nych, a takze ochrong wartosci historycznych i kulturo-
wych — rozumiang jako ochrong tradycyjnych form za-
budowy i zespotow wiejskich, podmiejskich i miejskich,
wspotdziatanie w zakresie ochrony obiektow zabytkowych
i ich otoczenia. Takze podane w ramach spotecznych ce-
16w ochrony — promowanie i rozwijanie funkcji zgodnych
z uwarunkowaniami §rodowiska oraz racjonalna gospodar-
ka przestrzenia, hamowanie presji urbanizacyjnej — odno-
sza si¢ do szeroko rozumianych kwestii ochrony 1 ksztalto-
wania krajobrazu.

Zapisane w rozporzadzeniu z 2005 r. zakazy w wielu
swoich punktach koncentruja si¢ na wykluczeniach i ogra-
niczeniach w realizacji przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko i krajobraz, w tym m.in. likwi-
dowania 1 niszczenia zadrzewien $rodpolnych, przydroz-
nych i nadwodnych, prowadzenia eksploatacji skat, torfu,
skamieniato$ci, wykonywania prac ziemnych trwale znie-
ksztatcajacych rzezbe terenu, dokonywania zmian stosun-
kéw wodnych, likwidowania, zasypywania i przeksztal-
cania zbiornikéw wodnych, starorzeczy oraz obszarow
wodno-btotnych, budowania nowych obiektow budowla-
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nych w pasie szerokosci 100 metrow od linii brzegow rzek
1 zbiornikéw wodnych czy organizowania rajdow motoro-
wych i samochodowych.

W rozporzadzeniu z 2005 r. nie znalazt kontynuacji za-
pis z rozporzadzenia z 1981 r. dotyczacy nakazu budowy
nowych obiektow wedtug katalogu projektow wzorcowych.

2.2.3. Plan ochrony dla Zespolu Jurajskich Parkow
Krajobrazowych (ZJPK)

Obowigzek opracowania planu ochrony dla parku kra-
jobrazowego stanowi realizacj¢ zadan z art. 13a, ustawy
o ochronie przyrody z dnia 16 pazdziernika 1991 r. oraz
z art. 18 ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia
2004 r.'6

Plan ochrony jest podstawowym dokumentem plani-
stycznym opracowywanym dla parku krajobrazowego,
okreslajacym kierunki i zasady ochrony $rodowiska przy-
rodniczego, zasobdw kultury, waloréw krajobrazowych oraz
wynikajace z potrzeby tej ochrony uwarunkowania rozwoju
spoteczno-gospodarczego. Plan ochrony sporzadzany jest
na 20 lat. Wskazuje si¢ w nim cele ochrony przyrody oraz
przyrodnicze, spoteczne i gospodarcze uwarunkowania ich
realizacji, sposoby eliminacji lub ograniczenia istniejacych
1 potencjalnych zagrozen wewngtrznych i zewngtrznych
oraz ich skutkow, dalej — obszary realizacji dziatan ochron-
nych, okresla zakres prac zwigzanych z ochrong przyrody
i ksztattowaniem krajobrazu, wskazuje obszary udostgp-
niane dla celow naukowych, edukacyjnych, turystycznych,
rekreacyjnych, amatorskiego polowu ryb i dla innych form
gospodarowania oraz okresla sposoby korzystania z tych
obszardéw. Plan zawiera rowniez ustalenia do studiow uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin, miejscowych i planéw zagospodarowania prze-
strzennego oraz planéw zagospodarowania przestrzennego
wojewddztwa. Plan ochrony wyznacza strategi¢ dzialan
ochronnych przewidzianych do realizacji przez dyrekcje
parku krajobrazowego oraz wtadze samorzadowe'”.

Dyrekcja ZJPK posiada Plan ochrony Zespolu Juraj-
skich Parkéw Krajobrazowych w obrebie wojewddztwa kra-
kowskiego z 1998 r."¥ Plan ten okre$la cele i zasady ochrony
parkow krajobrazowych i ich otuliny. Wedlug Planu gtow-
nym celem ZJPK jest ochrona i ksztaltowanie krajobrazu
o cechach naturalnych i kulturowych. Cel ten mozna osia-
gnac przez realizacjg celow szczegdtowych, a zwlaszcza:
ekologicznych, rozumianych jako umozliwienie trwatego
uzytkowania zasoboéw S$rodowiska przyrodniczego ZJPK
oraz kulturowych, zmierzajacych do zachowania ciaglosci
historycznej i harmonii w ksztaltowaniu istniejacych na
tym obszarze funkcji.

Plan ochrony dla Zespolu Jurajskich Parkow Krajo-
brazowych z 1998 r. to jedyny dokument planistyczny,
w odniesieniu do ktérego dokonuje si¢ obecnie wszelkich
uzgodnien na terenie ZJPK. Aktualnie wiele kontrowersji
wywoluje sprawa jego wazno$ci'® oraz przystawalnosci
(a wlasciwie jej braku) do aktualnych uwarunkowan praw-
nych i ekonomicznych?.

2.2.4. Stan prac nad opracowaniem planéw ochrony
dla parkéw krajobrazowych wchodzacych
w sklad ZJPK

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r.
wprowadzita obowiazek sporzadzenia planéw ochrony dla
parkéw pozostajacych w Zespole Jurajskich Parkow Krajo-
brazowych w terminie 6 miesiecy od dnia wejscia w zycie
ustawy oraz dokonania wszystkich wymaganych uzgod-
nien przez rady gmin®'.

Aktualnie plany ochrony dla poszczegélnych parkow
wchodzacych w sktad ZJPK znajduja si¢ na réznych eta-
pach realizacji.

Na poczatku 2003 roku Dyrekcja ZJPK miata opra-
cowane projekty planéw ochrony szes$ciu parkéw krajo-
brazowych wchodzacych w sktad ZJPK, tj.: Bielansko-
-Tynieckiego Parku Krajobrazowego, Rudnianskiego
Parku Krajobrazowego, Tenczynskiego Parku Krajobra-
zowego, Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskie,
Dhubnianskiego Parku Krajobrazowego i Parku Krajo-
brazowego Orlich Gniazd*>. W tym samym roku projekty
planow ochrony skierowano do poszczegdlnych jednostek
samorzadu terytorialnego w celu zaopiniowania projektow
w trybie i na zasadach okreslonych przepisem art. 13a ust. 3
ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 pazdziernika 1991 r.»?
Projekty przekazano réwniez do zaopiniowania do Mato-
polskiego Urzedu Wojewodzkiego, a w nim wydzialow:
Srodowiska i Rolnictwa, Rozwoju Regionalnego, Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Matopolskiego, odpo-
wiednich terytorialnie starostow powiatowych, Wojewo6dz-
kiego Oddzialu Stuzby Ochrony Zabytkow, Regionalnych
Dyrekeji Laséw Panstwowych w Krakowie i Katowicach.

Ze wzgledu na udzial powierzchniowy parkéw w ob-
szarach poszczegodlnych gmin projekt planu ochrony Bie-
lanisko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego skierowano do
gmin Czernichow, Krakéw, Liszki, a projekt planu ochrony
Rudnianskiego Parku Krajobrazowego — do gmin: Alwer-
nia, Czernichow, Krzeszowice, projekt planu ochrony Ten-
czynskiego Parku Krajobrazowego — do gmin: Alwernia,
Babice, Chrzanéw, Liszki, Krakow, Krzeszowice, Trzebi-
nia, Wielka Wies, Zabierzéw, projekt planu ochrony Par-
ku Krajobrazowego Dolinki Krakowskie — do gmin: Bu-
kowno, Jerzmanowice-Przeginia, Krakow, Krzeszowice,
Michatowice, Olkusz, Trzebinia, Wielka WieS, Zabierzow,
Zielonki, projekt planu ochrony Dtubnianskiego Parku
Krajobrazowego — do gmin: Golcza, Iwanowice, Micha-
lowice, Skata, Trzyciaz, Zielonki, projekt planu ochrony
Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd — do gmin: Klucze,
Trzyciaz, Olkusz, Wolbrom. Po spotkaniach i wymianie
korespondencji z urzedami gmin oraz instytucjami i uzy-
skaniu wymaganych przepisami opinii, Dyrekcja ZJPK
przekazata projekty 6 plandw ochrony, projekty 6 rozpo-
rzadzen Wojewody Matopolskiego wraz z uzasadnieniem
i stosownymi opiniami do Wydziatu Srodowiska i Rol-
nictwa Matopolskiego Urzedu Wojewoddzkiego z prosba
o nadanie sprawie dalszego biegu®.

W wyniku dyskusji z udzialem prawnikow z Wydziatu
Prawnego i Nadzoru MUW dokonano nowej redakcji pro-
jektu planu ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Kraj-



obrazowego. Projekt ten uzyskat akceptacj¢ uktadu i za-
wartosci Ministerstwa Srodowiska Departamentu Ochrony
Przyrody.

Po wejsciu w zycie ustawy o ochronie przyrody z dnia
16 kwietnia 2004 r., Dyrekcja ZJPK dokonala kolejnej
redakcji wszystkich projektéw planéw ochrony i skiero-
wata te projekty do rad gmin lezacych na terenie parkow
krajobrazowych w celu zaopiniowania i1 uzgodnienia,
stosownie do dyspozycji art. 19 ust. 2 ustawy o ochro-
nie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r.*%. Projekt planu
ochrony wymaga bowiem zaopiniowania przez rady gmin,
a w przypadku infrastruktury technicznej, zagospodarowa-
nia turystycznego, sposobu uzytkowania gruntow, elimina-
cji lub ograniczania zagrozen zewngtrznych oraz ustalen
do studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz miejscowych plandw zagospo-
darowania przestrzennego, w odniesieniu do nieruchomo-
$ci niebedacych wiasnoscia Skarbu Panstwa — dokonania
z nimi uzgodnien. Podobnie jak w przypadku rozporza-
dzenia o ochronie parkéw krajobrazowych, konsultacje
spoteczne ograniczajq si¢ jedynie do rad gmin, inne orga-
nizacje spoleczne nie maja zadnego wplywu na projekty
plandw czy tez strategie rozwoju gmin®.

W wyniku spotkan po$wigconych planom ochrony
w gminach projekt planu ochrony Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego zostal uzgodniony i zaopiniowany
przez rady gmin Czernichow i Liszki; obecnie brakuje je-
dynie uchwaty rady gminy Krakéw?’. 16 kwietnia 2004 r.
nowa wersj¢ projektu planu ochrony BTPK wraz z komple-
tem uzgodnien przekazano do Wydziatu Srodowiska i Rol-
nictwa Matopolskiego Urzedu Wojewodzkiego z prosba
o nadanie sprawie dalszego biegu. Wojewoda jednak nie
zaakceptowal przedlozonego projektu rozporzadzenia ze
wzgledu na negatywne opinie ze strony gmin. Stad tez do
dnia dzisiejszego plan ochrony BTPK nie ma obowiazuja-
cej mocy prawnej 1 nie moze by¢ traktowany jako oficjalny
dokument planistyczny.

Dyrekcja ZJPK ze wzgledu na brak podstaw prawnych
nie ma wystarczajagcego wptywu na ksztaltowanie czy
kontrolowanie polityki przestrzennej gmin, ktorych tereny
znajduja si¢ na obszarze ZJPK. Dyrektor ZJPK ma jedynie
uprawnienia do opiniowania inwestycji na terenie parkow.
Zakres tych uprawnien zmieniat si¢ wielokrotnie wraz ze
zmianami przepisow dotyczacych ochrony przyrody i za-
gospodarowania przestrzennego®®. Opinie wydawane przez
dyrekcje ZJPK nie maja charakteru wiazacego i zardwno
konkretni architekei, jak i autorzy plandw miejscowych
zagospodarowania przestrzennego nie maja obowiazku ich
uwzgledniania.

Aktualnie dyrektor ZJPK na podstawie upowaznienia
udzielonego przez wojewode uzgadnia projekty studiow
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzen-
nego gmin, miejscowych planéw zagospodarowania prze-
strzennego w czgéci dotyczacej parku krajobrazowego
1 jego otuliny. W stosunku do terendw niemajacych MPZP,
przy wspdtpracy z wojewodzkim konserwatorem przyrody,
przygotowuje projekty postanowien dotyczacych lokaliza-
cji inwestycji celu publicznego oraz warunkow zabudowy
na podstawie art. 53.4 pkt. 8. dla terenu parkéw krajobra-
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zowych. Ponadto na prosbg gmin lub inwestoréw opiniuje
lokalizacj¢ 1 forme architektoniczng obiektoéw w otulinie
parkow krajobrazowych®.

Dyrekcja ZJPK dokonata uzgodnien na temat planow
ochrony parkéw krajobrazowych z 17 gminami (trzy gminy
odmowity uzgodnien, w jednej nie podjgto decyzji). Zadna
z gmin, ktére odmowity uzgodnien nie posiada miejscowe-
go planu zagospodarowania przestrzennego. Jedna z gmin,
ktéra nawet uzgodnita projekty planow dla dwoch parkow
ztozyta pismo do wojewody wyrazajace niepokoj co do ry-
gorow funkcjonowania zapiséw i ustalen do planow miej-
scowych, w szczegdlnosci dotyczacych ograniczen w za-
kresie form architektonicznych?.

Uzgodnienie projektu planu ochrony parku krajobrazo-
wego — w przypadku wielu gmin — powoduje konsekwencje
W postaci ograniczen mozliwos$ci zabudowy w najbardziej
cennych przyrodniczo i krajobrazowo terenach (wobec
braku MPZP wlasnie plan ochrony parku moze wprowa-
dzi¢ obostrzenia w zakresie zabudowy).

Przygotowane projekty planow ochrony dla parkow
krajobrazowych w ramach ZJPK dzielq generalnie ich ob-
szary na trzy strefy:

— budowlane, tj. tereny przeznaczone w poprzednich pla-
nach zagospodarowania przestrzennego na cele budow-
lane (jest to zwiazane koniecznoscia zaptaty odszko-
dowania albo wykupienia nieruchomo$ci w przypadku
zmiany w planach przeznaczenia nieruchomosci),

— tereny dopuszczone do zabudowy pod pewnymi warun-
kami,

— tereny o najwyzszych walorach krajobrazowych i przy-
rodniczych — bez prawa zabudowy.

Takie podej$cie do kwestii zabudowy wywoluje sprze-
ciwy rad gmin®!, wedlug ktérych plany — uniemozliwiajac
zabudowg wszystkich dzialek w granicach parkoéw — ogra-
niczaja rozwoj gmin.

Podsumowujac — wigkszo$¢ planow ochrony dla par-
koéw krajobrazowych w ZJPK to dopiero projekty, zaden
z nich nie zostal uchwalony i nie ma mocy prawnego
dziatania, a przez to bezposredniego wplywu na ustale-
nia powstajacych miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego na terenach Zespotu Jurajskich Parkéw
Krajobrazowych.

12 maja 2005 roku Minister Srodowiska wydat rozpo-
rzadzenie w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony
dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajo-
brazowego, dokonywania zmian w tym planie oraz ochro-
ny zasobow, twordw i sktadnikéw przyrody (Dz. U. Nr 94
poz. 794), uniewazniajace rozporzadzenie, na podstawie
ktérego sporzadzone zostaty dotychczasowe projekty pla-
now ochrony*. Ta zmiana przepisOw po raz kolejny po-
ciaga za sobg konieczno$¢ wykonania nowych projektow
planéw ochrony, co bez watpienia znowu oddala termin
uruchomienia skutecznego narzgdzia planistycznego, ma-
jacego wplyw na zapisy miejscowych planéw zagospo-
darowania przestrzennego gmin jurajskich — zapisy, ktore
pozwolityby skutecznie chroni¢ walory krajobrazowe tych
obszarow.



34
2.2.5. Projekt Planu Ochrony Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego

Opracowany przez Dyrekcje ZJPK projekt planu
ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
obejmuje wszystkie istniejace na jego terenie obiekty obje-
te ustawowa prawng ochrona przyrody i zabytkow. Laczac
dziatania ochronne z dopuszczalnym rozwojem spoteczno-
-gospodarczym, plan wprowadza podziat terenu na cztery
gléwne obszary, dla ktérych opracowane sa (dla kazdego
obszaru oddzielnie) ustalenia do studidéw uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz
miejscowych planéow zagospodarowania przestrzennego.
Obszary te to:

I —  obszar o szczeg6lnych walorach krajobrazo-
wych o zachowanych najwyzszych walorach
krajobrazu jurajskiego, wymagajacy bez-
wzglednej ochrony i wylaczenia z dziatalno-
$ci inwestycyjnej,

obszar o szczeg6lnych walorach krajobra-
zowych, o walorach krajobrazu jurajskiego,
miejscami zubozonego dziatalno$cia czlo-
wieka, wymagajacy zachowania istniejacych
walorow, porzadkowania miejsc przeksztal-
conych i1 ograniczonego inwestowania na

okreslonych warunkach,

obszar o szczegélnych walorach krajobra-
zowych, zainwestowany 1 przeznaczony
w studium uwarunkowan i kierunkow zago-
spodarowania przestrzennego gminy do zain-
westowania, prezentujacy réznorodne walory
krajobrazowe,

obszar krajobrazu miejskiego o intensywnej
zabudowie.

m -

mr -

v -

Dla poszczegolnych obszaréw podano ustalenia co do
mozliwosci lokalizacji osadnictwa oraz zasad ksztaltowa-
nia architektury z uwzglednieniem podziatu Jury na sub-
regiony®.

Plan jest przyktadem ochrony zintegrowanej. Zawiera
propozycje nadania statuséw ochrony obszarowej, opiera-
jac si¢ zardwno na ustawie o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami, jak i na ustawie o ochronie przyrody.

W odniesieniu do pierwszej z nich — zapisano propozy-
cje nadania statusu parku kulturowego dla pigciu wytypo-
wanych obszaroéw znajdujacych si¢ na terenie parku krajo-
brazowego, tj. zesp6t klasztorny Benedyktynow w Tyncu
z otoczeniem, zespot klasztorny Kamedutéw na Bielanach
z otoczeniem, zespot urbanistyczny Wzgorza §w. Bronista-
wy i Salwatora, zespodt ruralistyczny Piekar, zespot rurali-
styczny Czernichowa oraz otoczenia strefa ochrony kon-
serwatorskiej czterech obiektow: cmentarza parafialnego
w Czernichowie, kapliczki ,,latarnia umartych” w Czerni-
chowie, zespotu dworskiego w Wotowicach oraz kaplicy
w Jeziorzanach.

W zakresie obszarowej ochrony przyrody w projekcie
planu zapisano postulaty nadania statusu pomnika przy-
rody oraz objecia statusem uzytku ekologicznego szesciu
obszardw, tj. lasu tegowego w Przegorzach, tak w Kostrzu,
starorzecza ,,Kolo Tynieckie”, Wzgorza Tynieckiego, Uro-

Tabela 1

Prawna ochrona elementéw w Bielansko-Tynieckim
Parku Krajobrazowym [2]

Prawna ochrona elementéw w Bielansko-Tynieckim Parku
Krajobrazowym
Elementy .
prawnej ochrony | Liczba Elementy prawnrej Liczba
przyrody ochrony zabytkow
zabytki wpisane do

Rezerwaty 4 rejestru zabytkow o
Pomniki zabytki w trakcie

vrod 63 wpisu do rejestru 3
przyrody zabytkow

czyska Celiny, fak na Bielanach oraz wyznaczono stanowi-
ska dokumentacyjne (kamieniotom na Kapelance, kamie-
niotom w Bodzowie)*.

Ponadto w projekcie planu ochrony dla BTPK wska-
zano obszary i obiekty wymagajace wzmozonej ochrony
w celu zachowania, utrzymania i kreowania nowych wa-
lorow, wiaczajac do nich lasy o skladzie gatunkowym
drzewostanéw zgodnym z siedliskiem, obszary cenne
florystycznie (biotopy) i faunistycznie (ostoje zwierzyny,
gatunki chronione), korytarze i ciagi ekologiczne, obsza-
ry zrodliskowe 1 zrodta, cieki 1 zbiorniki wodne, obszary
polno-takowe o wybitnych, wysokich i §rednich walorach
krajobrazu jurajskiego i zabytkowe zespoty wiejskie.

Wytypowano obszary i obiekty wymagajace hamowa-
nia procesOw niszczacych, odnowy i wzbogacania, przy-
wracania utraconych waloréw i rewaloryzacji, zaliczajac
do nich lasy o sktadzie gatunkowym drzewostanow nie-
zgodnym z siedliskiem, zabudowe wiejska z udziatem
elementéw wspotczesnych dysharmonijnych oraz bariery
ekologiczne, za ktére uznano przebiegajaca przez tereny
BTPK autostrade z weztem przy Zakolu Tynieckim i stop-
niu wodnym Kos$ciuszko oraz droge migdzy petla tramwa-
jowa w Salwatorze a Piekarami.

Istotnym elementem planu ochrony — identyfikujacym
walory krajobrazowe na jego obszarze — jest wprowadzo-
na struktura punktow i ciagéw widokowych. W czesci
wschodniej parku — charakteryzujacej si¢ najwyzszymi
walorami widokowymi (dominanta Wzgorza Sowinca,
akcentowanego stozkami kopcow Pitsudskiego i Kosciusz-
ki, widoki na klasztory na Bielanach i w Tyncu) — ma ona
szczegOlnie istotne znaczenie.

2.2.6. Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego
na terenie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego

Wigkszo$¢ gmin na terenie ZJPK nie posiada miejsco-
wych planéw zagospodarowania przestrzennego (czg$¢ jest
w trakcie ich opracowywania, cze$¢ nie zamierza w ogole
do nich przystapi¢ — gdyz nie sa obowiazkowe). Nieliczne
z obowiazujacych planéw miejscowych zostaty uchwalone
przed powstaniem projektu planu ochrony Bielansko-Ty-
nieckiego Parku Krajobrazowego. Te, ktore uchwalono juz
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Plansza przedstawiajaca uwarunkowania przyrodnicze ,,Natura”
Drawing presenting the “Nature” conditions

Plansza przedstawiajaca uwarunkowania kulturowe ,,Kultura”
Drawing presenting the “Culture” conditions

r b

Rys. 2. Projekt planu ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (czg$¢ wschodnia) [3]

Fig. 2. Draft Protection Plan of the Bielansko-Tyniecki Landscape Park (eastern part) [3]
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Rys. 3. Legenda do plansz Planu Ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego przedstawiajacych obszary dziatan ochronnych w zakresie
przyrody, kultury i krajobrazu [3]

Fig. 3. Legends to the drawings of the Protection Plan of the Bielansko-Tyniecki
Landscape Park, showing the areas of protective operations relating to nature,
culture and landscape [3]
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Y

inne oznaczenia

e R s

=]

. Kopiec Jozefa Pisudskiego w Krakowie

. Fort Olszanica w Krakowie

12. Kodcidt Matkl Boskie| Kralowe] Paolski,
karczma, spichlerz w Krakawie

13, Zespot koszar w Krakowle

14. Patac i park Decjusza w Krakowie

15, Willa Spissdw w Przegorzatach w Krakowie

16. Willa Baszta® w Przegorzatachh w Krakowie

17. Dawna strzelnica w Krakowie

18. Kopiec Kodciuszki w Krakowie

19. Fort KoSciuszko w Krakowie

20, Wiadukt w Krakawie

21. Szaniec ogniowy FS-3, brama farteczna,

wartownia w Krakaowis

cigg widokowy
ekosystemy lesne
tereny 2ainwastowans

zabudowa

drogi krajowe | wojewddzkie

22, Ostrég bramy forteczngj w Krakowie inne drogi
23. Kaplica Matki Boskiej Snieznej w Bodzowie
24. Zespit dwarsko-parkowy w Fychowicach .

linia Kole)cwa

25, Kodcidt $w. Salwatora w Krakowie

26. Kaplica $w. Makgorzaty w Krakowie

27. Klasztor Norbartanek na Zwisrzyhou w Krakowie

28, Willa przy ulicy Blogastawianej Bronistawy 15 w Krakowie
29. Willa przy ulicy Blogostawionej Bronistawy 24 w Krakowie
30. Willa przy ulicy Blogostawionej Bronistawy 26 w Krakowie
31, Willa przy ulicy Kralowe] Jadwigi 201 w Krakowie

32. Dworek przy ulicy Krdlowe| Jadwigi 35 w Krakowie )
33. Szaniec FS-20 przy Skalkach Twardawekiege w Krakowis '
34, Aleja Waszyngtona w Krakowie

2B

projektawany tunel
granice
grmin
/q/ parkéw krajobrazowych
otulin parksw krajobrazewych
Rys. 4. Legenda do plansz Planu Ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego przedstawiajacych obszary dziatan
ochronnych w zakresie zrownowazonego rozwoju spoteczno-gospodarczego [3]

Fig. 4. Legends to the drawings of the Protection Plan of the Bielansko-Tyniecki Landscape Park, showing the areas of protective
operations relating to sustainable social and economic development [3]
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po jego sporzadzeniu w swoich ustaleniach powotuja si¢ na
jego zapisy, mimo, zZe nie ma on mocy prawne;j.

Miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego w granicach BTPK
(wedhug stanu z marca 2008 roku):

MPZP na terenie gminy Krakéw — uchwalone i obowia-
zujace:

MPZP Pychowice (1999)

MPZP Podgorki Tynieckie (2001)

MPZP Salwator (2004)

MPZP Rejon Fortu Skata (2005)

MPZP Wzgorze Sw. Bronistawy (2005)

MPZP Otoczenie Lasu Wolskiego (2006)

MPZP Obszar scalen Skotniki (2006)

MPZP na terenie gminy Krakéw — opracowywane
(na réznych etapach procedowania):

MPZP Olszanica

MPZP Chelm Zakamycze

MPZP Kasztanowa

MPZP Strzelnica

MPZP Trasa Zwierzyniecka

MPZP Las Wolski

MPZP Osiedle Przegorzaty

MPZP Wzgérze Sw. Bronistawy II

MPZP Przegorzaty-Dolina Wisty

MPZP Trasa Zwierzyniecka I1

MPZP Salezjanska-Zakrzowek

MPZP Zakrzowek

MPZP Bodzoéw-Kostrze

MPZP Tyniec osiedle

MPZP Tyniec Potudnie

MPZP Tyniec Wschod

Wybrane MPZP na terenie gminy Liszki:

MPZP czgscei wsi Liszki, Kryspindw i Piekary (2007)
MPZP sotectw: Baczyn, Mnikéw, Morawica, Cholerzyn,
Budzyn, Kryspinéw, Liszki (2007)

MPZP sotectw: Chrosna, Czuloéw, Kaszoéw, Raczna, Je-
ziorzany, Sciejowice i Piekary (2007)

Do analizy pod katem identyfikacji waloréow krajobra-
zowych w zapisach miejscowych planéw zagospodaro-
wania przestrzennego obszarow potozonych w granicach
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego wybrano
dwa plany, tj. MPZP Osiedla Pychowice w Krakowie oraz
MPZP czgsci wsi Liszki, Kryspinow i Piekary w gminie
Liszki.

Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego
Osiedla Pychowice w Krakowie (1999)*

Ustalenia planu obejmuja obszar potozony w potudnio-
wej czgsci Krakowa (dzielnica Podgorze), ktorego granice
stanowia: od pétnocy — brzeg Wisty, od wschodu — linie
rozgraniczajace projektowanej trasy komunikacyjnej KT/
GP 2/3 (tzw. trasa zwierzyniecka), od potudnia — ul. Za-
krzowiecka, od zachodu — linia lasu na Gérze Pychowic-
kiej oraz klin pomigdzy ul. Tyniecka a terenem dawnego

wapiennika w Bodzowie. Pélnocny i zachodni fragment
terenu objgtego planem miejscowym znajduje si¢ w grani-
cach Bielansko-Tynieckiego Parku krajobrazowego, pozo-
stata za$ cze$¢ terenu w jego otulinie.

Identyfikacja waloréw krajobrazowych
w tekscie planu

W ustaleniach ogélnych obowiazujacych na catym ob-
szarze objetym planem zaznaczono, ze utrzymanie badz
przebudowa istniejacych oraz realizacja nowych budyn-
koéw, a takze zmiany zagospodarowania i uzytkowania te-
renéw nie moga narusza¢: m.in. wymagan w szczegolno-
$ci dotyczacych ochrony $rodowiska, gospodarki wodne;j
i geologii oraz ochrony dobr kultury i krajobrazu.

W ogdlnych warunkach ksztaltowania zabudowy miesz-
kalnej na terenach objgtych planem wiele miejsca zajmuja
ustalenia dotyczace gabarytow i estetyki nowo realizowa-
nych obiektow (ograniczenia wysoko$ci, wytyczne doty-
czace geometrii i pokrycia dachow, kolorystyki materialow
wykonczeniowych). Zmierzaja one do ujednolicenia zabu-
dowy, utrzymania okreslonych standardéow estetycznych
oraz gabarytow, zgodnych z lokalna tradycja zabudowy
i charakterem krajobrazu.

Dbatos¢ o aspekty kompozycji krajobrazu szczeg6lnie
widoczna jest w uscisleniu ustalen dotyczacych przezna-
czenia 1 warunkdéw zagospodarowania terenow, gdzie wy-
szczegblniono istotne elementy kompozycji przestrzenne;j
ksztattujace walory krajobrazowe terenow. Sa to pierzeje
ulic ustugowych i ustugowo-mieszkalnych wyznaczajace
przestrzen publiczna wymagajaca uksztaltowania w for-
mie wngtrz urbanistycznych o charakterze miejskim czy
tez pierzeje pasazu handlowego wyznaczajace przestrzen
publiczna wymagajaca uksztalttowania w formie wnetrza
urbanistycznego o charakterze miejskiej alei handlowe;j,
poprzez dochowanie wielu warunkéw dotyczacych m.in.
zachowania ciagtosci i zwartosci linii zabudowy, usytu-
owania obiektéw frontem do ulicy, konieczno$ci tworzenia
wzdtuz linii rozgraniczajacych, chodnikow, jezdni i ewen-
tualnych paséw postojowych — ciagéw urzadzonej zieleni
niskiej i szpaleréw drzew. Projekty nowych budynkow
1 ogrodzen, a takze przebudowy i modernizacji istniejace;j
zabudowy 1 ogrodzen powinny zawiera¢ graficzne przed-
stawienie zasad ich wkomponowania w pierzejg¢ ulicy na
odcinku co najmniej 100 m (w szczegdlnosci: gabaryty,
rytmika podziatéw, materialy wykonczeniowe, rodzaje
nawierzchni, rodzaj zieleni, sposob o$wietlenia, reklamy
itp.). Te szczegolne pierzeje zostaty wyrdznione na rysun-
ku specjalnym oznaczeniem graficznym.

Podkres$lenie waznosci czynnika kompozycji widoczne
jest rowniez w zapisach odnoszacych sig do otoczenia cia-
gow pieszych i $ciezek rowerowych, ktérych orientacyjny
przebieg wyznaczono na rysunku planu. Przy projekto-
waniu zespotow zabudowy mieszkalnej 1 ustugowej wy-
magane jest wydzielenie pasa ogélnie dostgpnego terenu
powiazanego z ukladem zieleni, urzadzeniami rekreacyj-
nymi oraz uktadem komunikacji lokalnej, a w przypadku
przebiegu ciagu w ulicy — wytyczenie i urzadzenie wzdtuz
chodnikéw pasa dla ruchu rowerowego. Ponadto wyzna-



czono ciagi zieleni wysokiej — wskazujace odcinki ulic, dla
ktérych wzdhuz chodnikéw po obu stronach ulicy nalezy
zaprojektowac i zrealizowac¢ szpalery drzew, podkreslajace
ich alejowy charakter.

Zapisy MPZP Osiedla Pychowice generalnie chronig
tereny pozostajace w granicach BTPK przed znaczacym
rozwojem zabudowy. Wigkszo$¢ przedmiotowego obsza-
ru to tereny zieleni przewaznie bez prawa zabudowy lub
przy duzych ograniczeniach w tym zakresie (przeznaczone
pod tereny zieleni publicznej ZP, teren zespotu dworskiego
ZU, tereny parku lesSnego ZL, tereny upraw polowych RP).
W niewielkim zakresie jednak rozszerzono tereny zabudo-
wy mieszkalnej jednorodzinnej M4 w stosunku do istnie-
jacych juz obszarow zainwestowanych. W najbardziej wy-
sunigtym na zacho6d fragmencie terenu wyznaczono tereny
ustug komercyjnych UC. Niewielki fragment stanowig te-
reny przeznaczone pod ustugi sportu i rekreacji US. Na te-
renach tych planowany jest rozwoj zabudowy, aczkolwiek
przy precyzyjnie sformutowanych ograniczeniach®.

Wiele szczegotowych zapisow dla tych terenéw ma
charakter prokrajobrazowy. I tak — w przypadku ustalen dla
terenow zabudowy mieszkalnej M4 dla kategorii 01., m.in.,
obowiazuje zachowanie historycznego uktadu urbanistycz-
nego, realizowanego w drodze wielu zakazow, np: zmia-
ny przebiegu istniejacych drég lokalnych, likwidacji lub
zmiany przebiegu koryt ciekéw wodnych oraz usuwania
zadrzewien stanowiacych ich naturalng obudowe, przepro-
wadzania kompleksowych reparcelacji gruntow (scalen),
czy likwidacji istniejacych grup zieleni wysokiej, staro-
drzewu, ciagoéw zieleni, szpalerow drzew itp. Dla tej kate-
gorii, jak 1 kategorii 02.M4 obowiazuja liczne ograniczenia
i zakazy lokalizacji obiektow, ktore moglyby negatywnie
wplyna¢ na obnizenie walorow krajobrazowych obszaru
odnoszacych si¢ do okreslonego charakteru architekto-
nicznego zabudowy, jak m.in. zakaz realizacji budynkow
tymczasowych i zespotéw garazy boksowych. W zapisach
planu odnoszacych si¢ do czynnikow estetycznych i kom-
pozycyjnych zabudowy znalazty si¢ precyzyjne wytyczne
dotyczace ksztaltowania kubatury i wysokos$ci nowo wzno-
szonych obiektéw, geometrii dachow, rodzaju i kolorystyki
materiatow wykonczeniowych, ktérych celem jest dazenie
do uzyskania jednorodnego pod wzgledem kompozycyj-
nym i stylistycznym krajobrazu.

Dla terené6w zabudowy ustugowej plan wprowadza
obowiazek wykonania przez inwestora — przy wystapie-
niu o wydanie pozwolenia na budowg dla pojedynczych
obiektow oraz zespoldw zabudowy dopehiajacych juz
istniejacy uktad architektoniczno-urbanistyczny — projek-
tu zagospodarowania okres$lajacego zasady integracji no-
wej inwestycji z istniejacym uktadem, w tym szczegdlnie
z forma przestrzenna i funkcjonowaniem otoczenia. Zakres
przestrzenny projektu obejmowatby co najmniej tereny
potozone w bezposrednim sasiedztwie projektowanej in-
westycji, a zakres przedmiotowy wymagalby opracowania
i przedstawienia, m.in.: powigzan funkcjonalnych projek-
towanej inwestycji z otaczajacymi terenami, powigzan wi-
dokowych (rozwiazanie pierzei, wngtrz, perspektyw wido-
kowych itp.), sposobu zachowania istniejacej zieleni oraz
uktadu zieleni projektowanej. Z kolei dla pojedynczych
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obiektéw 1 zespotow lokalizowanych w czg$ci niezabudo-
wanego obszaru inwestor zobowiazany jest przedstawié
projekt zagospodarowania, ktérego zakres przestrzenny
powinien obejmowac tereny jak wyzej, a zakres przedmio-
towy — opracowanie i przedstawienie: powigzan funkcjo-
nalnych projektowanej inwestycji z otaczajacym terenem
oraz powiazan widokowych (aksonometrie, widoki elewa-
cji w pierzejach, ekspozycje). Dla wszystkich inwestycji
w tych terenach wymagane jest sporzadzenie przez inwe-
stora oceny oddziatywania na $rodowisko. W liniach roz-
graniczajacych teren 02.UC, ktory znalazl si¢ w granicach
BTPK zainwestowanie terenu nie moze przekracza¢ 60%
ogoblnej powierzchni (wliczajac w to grunty pod obiektami
kubaturowymi, dojazdami, parkingami, placami sktadowy-
mi itp.) Pozostaly teren nalezy urzadzi¢ jako zielen niska
1 wysoka ze szczegdlnym uwzglednieniem ciggu ekranu-
jacej zieleni wzdtuz ul. Tynieckiej.

W ustaleniach dla terendéw przeznaczonych pod ustugi
sportu i rekreacji (US), w swoim przeznaczeniu podsta-
wowym przewidzianych pod lokalizacj¢ obiektow 1 te-
renowych urzadzen ustugowych zwigzanych ze sportem
i rekreacja w otoczeniu zieleni publicznej, mozna wsrod
obowiazujacych warunkdéw zagospodarowania wyodrebnic
te, ktére odnosza si¢ do ksztattowania walorow krajobrazo-
wych obszaru, jak m.in. zachowanie istniejacej zieleni wy-
sokiej, ograniczenia dotyczace intensywnos$ci i wysokosci
zabudowy oraz zakazy lokalizacji pewnych typow budyn-
kéw mogacych wptywac na obnizenie atrakcyjnosci krajo-
brazu. Dla wszystkich projektowanych inwestycji inwestor
zobowiazany jest przygotowaé koncepcje zagospodaro-
wania, ktorej zakres przestrzenny obejmowaé powinien
co najmniej tereny potozone w bezposrednim sasiedztwie
projektowanej inwestycji, a zakres przedmiotowy wymaga
opracowania i przedstawienia: koncepcji architektoniczne;j
ilustrujacej charakter zabudowy, powiazan funkcjonalnych
projektowanej inwestycji z otaczajacym terenem w celu
stwierdzenia mozliwo$ci ich przysztego prawidlowego
zagospodarowania, powiazah widokowych z najblizszym
otoczeniem oraz krajobrazem, obszaru znajdujacego sig
pomigdzy Gora Pychowicka a Skatami Twardowskiego,
begdacymi najbardziej wyrazistymi dominantami krajobra-
zowymi terenu oraz szczegdtowego projektu zieleni (ze
wskazaniem zieleni istniejacej), tzw. malej architektury,
nawierzchni i o§wietlenia. Koncepcja ta powinna uzyskac
pozytywne uzgodnienie Zarzadu Jurajskich Parkow Krajo-
brazowych, Wojewodzkiego Konserwatora Przyrody oraz
Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw.

W zakresie zapisow dotyczacych przeznaczenia pod
tereny zieleni réwniez pojawia si¢ wiele odniesien do kwe-
stii ochrony walorow krajobrazowych. Dla terenéw zieleni
publicznej ZP, z podstawowym przeznaczeniem gruntow
pod lokalizacjg: parkow, skwerdw, ogrodow miejskich itp.,
zieleni izolacyjnej oraz Iak, pastwisk i zieleni nieurzadzo-
nej stanowiacej naturalng obudowg ciekéw wodnych dla
obszaréw kategorii 01.ZP wprowadza si¢ catkowity zakaz
realizacji zabudowy kubaturowej oraz nakaz zachowania
zasady, aby powierzchnia terenu zieleni publicznej 01.ZP
w granicach linii rozgraniczajacych nie zostata pomniej-
szona o wigcej niz 20% w stosunku do istniejacej po-
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wierzchni wg stanu z dnia uchwalenia planu. Dla terenow
kategorii 02.ZP dopuszcza sig lokalizacjg: elementow tzw.
malej architektury (fontann, altan, $ciezek, muréw opo-
rowych, pomnikow itp.), pojedynczych obiektow kultury
(m.in. galerii plenerowych, amfiteatréw, kin otwartych),
$ciezek rowerowych, urzadzonych ciagéw spacerowych
oraz urzadzen rekreacji, placow zabaw, a takze towarzy-
szacych im pojedynczych obiektow handlu i gastronomii,
z tym, ze realizacja tych obiektow wymaga zachowania
wielu warunkow, jak m.in. zakaz likwidacji istniejacych
ciekéw wodnych 1 ich naturalnej obudowy oraz istnieja-
cych zadrzewien. Dla wszystkich projektowanych w gra-
nicach terenu 02.ZP inwestycji inwestor zobowiazany jest
przedstawic¢ przy wystapieniu o wydanie pozwolenia na bu-
dowe projekt zagospodarowania przedstawiajacy: zasade
uksztaltowania bryt obiektéw, ze wskazaniem materialow
wykonczeniowych, sposobu wkomponowania obiektow
w otaczajacy teren z pokazaniem dalekich widokéw eks-
pozycji, a takze szczegdtowy projekt zieleni i urzadzenia
terenu. Wystegpuje tez wiele ograniczen dotyczacych kuba-
tury obiektow — jej wielkosci, geometrii itp. oraz wytyczne
odnoszace si¢ do wielkosci powierzchni zajmowanej pod
urzadzenia kubaturowe w ramach terendw ZP (nie wigcej
niz 5% terenu w granicach 02.ZP).

W obrgbie wyznaczonego w planie terenu zespotu
dworskiego (ZU) z podstawowym przeznaczeniem grun-
tow pod park wraz z zabudowaniami dopuszcza si¢ ponad-
to lokalizacj¢ ustug kultury, ustug komercyjnych gastro-
nomii, handlu, hotelarstwa, rekreacji, mieszkan w istnie-
jacych obiektach. W ustaleniach dotyczacych warunkow
zagospodarowania terenu zespotu dworskiego przyjeto, ze
wszystkie elementy historycznego uktadu urbanistyczno-
-architektonicznego potozone w granicach strefy ochrony
konserwatorskiej podlegaja ochronie z mocy ustaw szcze-
g0lnych, a zagospodarowanie pozostatego terenu zostaje
objgte ochrong krajobrazowa, realizowana poprzez zakaz
podejmowania jakichkolwiek dzialan naruszajacych badz
zakltocajacych ekspozycje obiektow zabytkowych 1 tere-
now objetych ochrong konserwatorska. Nie wykluczono
catkowicie mozliwos$ci uzupehienia istniejacego uktadu
urbanistyczno-architektonicznego obiektami kubaturowy-
mi. Dzialania takie moga by¢ prowadzone jednak pod pew-
nymi warunkami, jak m.in. uzyskanie zgody wlasciwego
organu ds. ochrony zabytkéw. Ponadto przy podejmowaniu
wszelkich dziatah inwestycyjnych (z wyjatkiem remontow
1 prac zabezpieczajacych), a takze prac zwiazanych z urza-
dzeniem zespotu parkowego wymagane jest sporzadzenie
przez inwestora koncepcji obejmujacej caly teren w gra-
nicach linii rozgraniczajacych, zawierajacej m.in.: inwen-
taryzacjg 1 waloryzacjg obiektéw zabytkowych oraz zacho-
wanych elementdéw historycznego uktadu urbanistycznego
(w tym réwniez zieleni), zasady ochrony calego zespolu
dworskiego, zakres projektowanych zmian. Koncepcja
wymaga uzyskania pozytywnego uzgodnienia wlasciwego
organu ds. ochrony zabytkow.

Na terenach upraw polowych RP z podstawowym prze-
znaczeniem gruntéw pod sady, ogrody, pola uprawne oraz
Iaki 1 pastwiska z catkowitym zakazem wszelkiej zabudo-
wy obowiazuje zakaz likwidacji istniejacych zadrzewien.
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Na terenach parkéw lesnych ZL z podstawowym prze-
znaczeniem gruntéw pod lasy ochronne dopuszcza si¢
wylacznie lokalizacj¢ terenowych urzadzen rekreacji ZS
z ograniczeniami co do zajmowanej przez nie powierzch-
ni (nie wigcej niz 3% ogolnej powierzchni terenu) oraz
przy spetieniu warunku o zakazie likwidacji istniejacych
drzew.

Wyznaczone w planie strefy: strefa ochrony konserwa-
torskiej (obejmujaca dawny zespo6t dworski z budynkiem
dworu, zabudowaniami dworskimi oraz park krajobra-
zowy), strefa ochronna wokét pomnika przyrody (topola
czarna) oraz strefa sanitarna wokot cmentarza zostaty je-
dynie w sposob bardzo lapidarny opisane w Ustaleniach
ogblnych planu, przy okazji wyszczegdlniania oznaczefn
naniesionych na rysunku planu.

Identyfikacja waloréow krajobrazowych na rysunku

planu
Na rysunku planu wprowadzono wiele oznaczen bez-

posrednio lub posrednio odnoszacych si¢ do kwestii zapisu
walorow krajobrazowych. Mozna do nich zaliczy¢:

— granicg Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego,
dla ktérego obowiazuja zasady zagospodarowania okre-
$lone w rozporzadzeniu Wojewody Krakowskiego Nr
6 z dnia 16 maja 1997 r. w sprawie ochrony Zespotu
Jurajskich Parkow Krajobrazowych w wojewodztwie
krakowskim,

— granice terenu objgtego ochrong konserwatorska: dawny
zespot dworski obejmujacy budynek dworu, zabudowa-
nia dworskie oraz park krajobrazowy, dla ktérego obo-
wigzuje warunek uzyskania pozytywnego uzgodnienia
wlasciwego organu ds. ochrony zabytkéw odno$nie do
wszelkich podejmowanych dziatan inwestycyjnych,

— orientacyjne lokalizacje stanowisk archeologicznych
kat. IIT obejmujace tereny, dla ktorych prowadzenie prac
budowlano-ziemnych musi zosta¢ poprzedzone prze-
prowadzeniem ratowniczych badan sondazowo-wy-
kopaliskowych oraz — w razie potrzeby — zapewnienie
warunkow dla statego nadzoru archeologicznego,

— granice zloza wapieni ,,Wzgorze §w. Piotra”,

— pomnik przyrody (topola czarna) wraz ze strefa ochron-
ng o promieniu 15,0 m. W strefie obowiazuja zakazy
wynikajace z rozporzadzenia Wojewody Krakowskiego
Nr 3 z dnia 30 stycznia 1997 r. w sprawie pomnikoéw
przyrody na terenie wojewodztwa krakowskiego,

— orientacyjne granice strefy sanitarnej cmentarza.

Na rysunku planu nie wprowadzono zadnych oznaczen
graficznych zwiazanych z ochrong widokdw, tj. ciagow, osi
czy ptaszczyzn widokowych.

Zestawienie ustalen MPZP Osiedla Pychowice w Kra-
kowie z zapisami aktéw prawnych regulujacych kwe-
stie funkcjonowania Bielanisko-Tynieckiego Parku Kra-
jobrazowego

MPZP Osiedla Pychowice zostal uchwalony zanim
sporzadzono projekt planu ochrony Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego. Tak wigc, odniesieniem w zakresie
ochrony waloréw krajobrazu jurajskiego na terenie objgtym
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planem i polozonym w granicach Bielansko-Tynieckiego
Parku Krajobrazowego byly w tym przypadku dokumenty
weczesniejsze sprzed 1999 r., tj. zasady zagospodarowania
okreslone w rozporzadzeniu Wojewody Krakowskiego Nr
6 z dnia 6 maja 1997 r. w sprawie ochrony Zespotu Juraj-
skich Parkow Krajobrazowych w wojewodztwie krakow-
skim oraz plan ochrony catego ZJPK z 1998 r*".

Ustalenia planu miejscowego w ogdlnym zarysie od-
nosza si¢ i utrzymuja zalecenia powyzszych aktow praw-
nych w zakresie utrzymania istniejacych terenéw zieleni
otwartej bez znaczacego uszczuplania ich na rzecz zabudo-
wy. Dopuszczany planem rozwoj zabudowy podlega wielu
rygorom okre$lonym w ramach szczegétowo sformutowa-
nych warunkow jej ksztaltowania.

Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego
gminy Liszki: czeSci wsi Liszki, Kryspinow i Piekary
(2007)*

Ustalenia planu dotycza terenéw potozonych w obszarze
ograniczonym drogami: Kryspinow—Liszki, Liszki—Pieka-
ry oraz autostrada w miejscowosciach: Liszki, Kryspinéw
i Piekary. Ponad potowa obszaru objetego planem miejsco-
wym (wschodnia czg$¢ terenu) znajduje si¢ w granicach
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Pozostaty
obszar znajduje si¢ w otulinie Parku.

Identyfikacja walorow krajobrazowych w tekscie
planu

Wisrdd celow regulacji zawartych w ustaleniach planu,
a majacych zwiazek z kwestiami ochrony i ksztaltowania
krajobrazu, wymieniono, m.in.: zachowanie warto$ci $ro-
dowiska kulturowego, przyrodniczego i krajobrazu oraz
zapewnienie warunkow przestrzennych dla rozwoju miesz-
kalnictwa, ustug i wytworczosci z zachowaniem wymogow
fadu przestrzennego, wartosci $rodowiska kulturowego
i przyrodniczego oraz krajobrazu.

Czynnik kompozycji krajobrazu w planie uwzgledniaja
nastepujace elementy kompozycji przestrzennej, stanowia-
ce dodatkowe warunki zabudowy i zagospodarowania tere-
néw objetych planem:

— nieprzekraczalne linie zabudowy oraz
— obowiazujace linie zabudowy.

Charakter prokrajobrazowy maja zapisy okreslajace
zakaz lokalizacji wiez radiokomunikacyjnych na terenach
MNI1 — MN5, MW, MN/U, US oraz zakaz lokalizacji re-
klam wolno stojacych wzdhuz autostrady oznaczonej na
rysunku planu symbolem KDA w pasie 1000 m od linii
rozgraniczajacych autostrady.

Plan ustala odrgbne zasady ksztaltowania zabudowy
(z wylaczeniem budynkow uzytecznosci publicznej) dla
terenow potozonych w obrebie Bielansko-Tynieckiego oraz
Tenczynskiego Parku Krajobrazowego, a odrebne na tere-
nach pozostajacych poza granicami tych parkéw. Réznice
w sposobie potraktowania tych zapisoéw dotycza maksy-
malnych, dopuszczalnych wysoko$ci zabudowy, przy czym
na terenach potozonych w granicach parkéw krajobrazo-
wych dopuszcza si¢ mniejsza niz na terenach poza parkami
wysoko$¢ obiektow budowlanych w ramach tych samych

kategorii. Tak wigc, np. wysoko$¢ budynkoéw ustugowych
na terenie parkéw krajobrazowych nie moze przekraczad
9 metréw, poza parkami 11 metrow. W zakresie geometrii
dachu oraz estetyki elewacji zapisy dla terenow potozo-
nych w parkach krajobrazowych sa bardziej szczegdtowe
niz w przypadku terenéw poza parkami. Zawieraja wigcej
ograniczen oraz bardzo precyzyjnie formutowanych naka-
z6w. I tak, podczas gdy w przypadku terendow poza parkami
okreslono katy nachylenia potaci dachowych, liczbg spad-
koéw, kolorystyke pokry¢ dachowych i bardzo ogdlnie zasa-
dy umieszczania lukarn i okien potaciowych na dachach, to
w przypadku ustalen dotyczacych dachow dla terenow po-
lozonych w granicach parkéw krajobrazowych, poza usta-
leniami jak wyzej, bardzo szczegdlowo doprecyzowano
zapisy dotyczace dtugos$ci kalenic, wysoko$ci i wysiggow
okapdéw, maksymalnej dopuszczalnej rozpigtosci dachu,
jednolitej formy lukarn, ich tacznej powierzchni, mini-
malnej odlegltosci od $ciany elewacji poprzecznej, zakazu
Iaczenia dachow lukarn. Zapisano obowiazek stosowania
okien o pionowej artykulacji, zdwojonych w $cianach ka-
lenicowych o symetrycznych podziatach, w kompozycji
szczytu zachowujacych symetri¢ rozmieszczenia otworow.
Pojawily si¢ zalecenia wyraznego akcentowania poziomow
okapdéw oraz cokotu, np. przez zrdznicowanie kolorysty-
ki, faktury ze szczeg6lnym uwzglgdnieniem podziatu na
wysokosci linii okapu w $cianach szczytowych dachow
dwuspadowych i1 naczoétkowych. W wykonczeniu elewacji
obiektéw dopuszczono stosowanie nastgpujacych materia-
Iow: elementy drewniane, elementy kamienne, tynki w ja-
snych pastelowych barwach, inne, z wylaczeniem sidingu.

Takze na wyznaczonych w planie terenach upraw rol-
nych R1 w zasadach zagospodarowania terenu dopuszcza
si¢ przebudowe, nadbudowe, remont i jednokrotng rozbu-
dowg istniejacej zabudowy w granicach dziatki siedlisko-
wej, a takze wymiang substancji budowlanej, rozumianej
jako realizacja nowego budynku mieszkalnego lub gospo-
darczego zamiast budynku wyburzonego lub przewidziane-
go do wyburzenia oraz budowe¢ budynkow gospodarczych
1 garazy pod warunkiem dostosowania formy architekto-
nicznej do szczegdlnych wymogoéw okreslonych dla tere-
néw potozonych w ZJPK.

Wszystkie te — zdecydowanie bardziej uszczegétowio-
ne niz w przypadku terendw poza granicami parkéw kra-
jobrazowych — zapisy dotyczace zasad zagospodarowania
terenu maja na celu uzyskanie wysokiej jakos$ci estetycznej
1 kompozycyjnej krajobrazu, harmonijnie ksztattowanego
wedtug ujednoliconych zasad ksztattowania zabudowy.

Plan w rozdziale II podaje zasady ochrony Srodowi-
ska i przyrody. Wyznaczono obszar potozony w granicach
BTPK, dla ktérego w ramach ustalonych zasad ochro-
ny obowiazuja przepisy aktow ustanawiajacych ochrong
prawna oraz innych przepisow szczego6lnych oraz przepisy
planu ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazo-
wego (chociaz nie ma on obowiazujacej mocy prawnej).
Zakazuje si¢ prowadzenia wszelkich dziatan, ktére mo-
glyby zagraza¢ warto$ciom przyrodniczym, historycznym
i kulturowym Parku Krajobrazowego i jego otuliny.

W zakresie ochrony przyrody i Srodowiska obowiazuje
wiele zasad odnoszacych si¢ do walorow krajobrazowych



terenu, szczeg6lnie w konteks$cie krajobrazu doliny rzeki
Sanki. Mozna do nich zaliczy¢, m.in.: zachowanie po-
wierzchni niezabudowanej zgodnie z ustaleniami dla wy-
dzielonych kategorii terendéw jako powierzchni biologicz-
nie czynnej, zachowanie istniejacych ciekéw wraz z ich
obudowa biologiczng, zakaz usuwania zadrzewien przy-
wodnych (zakaz ten nie dotyczy usuwania drzew w trakcie
zabiegow pielggnacyjnych oraz prac zwigzanych z ochrong
przeciwpowodziowa), zakaz osuszania matych i okreso-
wych zbiornikéw wodnych, zakaz grodzenia nieruchomo-
$ci przylegajacych do wod powierzchniowych w odlegto-
$ci mniejszej niz 1,5 metra od wyznaczonej linii brzegowej,
zakaz stosowania ogrodzen na trwate zwiazanych z podto-
zem w odlegto$ci mniejszej niz 4 metry od linii brzegowe;j
ciekow, zakaz lokalizacji nowych obiektow budowlanych
innych niz urzadzenia wodne, urzadzenia infrastruktury
drogowej, urzadzenia infrastruktury technicznej w odle-
glodci mniejszej niz 15 metréw od linii brzegowej ciekow
wodnych, w celu zachowania obudowy biologicznej cieku,
utrzymanie funkcji doliny rzeki Sanki jako korytarza eko-
logicznego o znaczeniu regionalnym poprzez ograniczenie
zmian w uzytkowaniu gruntéw w bezposrednim otoczeniu
koryta.

W zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego, zabyt-
kéw, dobr kultury wspolczesnej i krajobrazu kulturowe-
go szczegdlna ochrona obejmuje si¢ obiekty wpisane do
ewidencji zabytkow, podlegajace prawnej ochronie dobr
kultury na podstawie przepisow szczegdlnych. Co do tych
obiektéw obowiazuja odpowiednie zasady i wymagania
dotyczace ochrony obiektéw zabytkowych, jak: utrzyma-
nie obiektéw kulturowych z zachowaniem ich substancji
i detali architektonicznych oraz dopuszczenie przebudowy
1 rozbudowy oraz zmiany funkcji obiektow zabytkowych
przy zachowaniu cech stylowych detalu architektonicznego.

W zakresie ochrony widokéw w planie wskazano ciagi
widokowe obejmujace fragmenty drog o wybitnej ekspo-
zycji biernej (autostrada z ekspozycja na klasztor w Tyn-
cu). Na terenach potozonych w przedpolu widoku ustalono
specjalne zasady ksztaltowania zabudowy. Przyktadowo,
wg ustalen planu dla terendw ustug potozonych w grani-
cach BTPK (U2 i U2/A) wszystkie zamierzenia inwesty-
cyjne wymagaja na etapie opracowania projektu budowla-
nego uwzglednienia wkomponowania w otoczenie. Zakres
przestrzenny projektu zagospodarowania dziatki powi-
nien obejmowac tereny w bezposrednim sasiedztwie oraz
uwzglednienie powigzan widokowych z zaznaczonego na
rysunku planu ciggu widokowego na klasztor w Tyncu. Za-
kres przedmiotowy wymaga uwzglgdnienia: powiazah wi-
dokowych dalekich i bliskich, powiazan funkcjonalnych,
zasad obstugi komunikacyjnej i uktadu projektowane;j zie-
leni. Na terenach U2 w zwiazku z ekspozycja widokowa
obowiazuja ograniczenia dotyczace wysokosci obiektow
budowlanych (lacznie z reklamami, elementami dekora-
cyjnymi, masztami, szyldami), ktora nie moze przekraczac
8,0 metrow, tj. 2 metry mniej niz w przypadku innych tere-
now ushugowych wyznaczonych w planie i pozostajacych
poza granicami BTPK. Ponadto w ramach szczegélnych
zasad ksztattowania zabudowy dla U2 i U2/A bardzo pre-
cyzyjnie okre§lono wymagania dotyczace estetyki obiek-
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tow architektonicznych, tj. dachy dwuspadowe lub wie-
lospadowe, o réwnych nachyleniach potaci dachowych,
o kacie nachylenia potaci 00-100, w kolorze ciemnoczer-
wonym, czerwonobrazowym, brazowym badz szarym lub
poro$nigte trawa, zakaz lokalizacji garazy boksowych (po-
jedynczych 1 w zespotach), kolorystyka materialow wy-
koficzeniowych: stonowana, nieagresywna, w tonacjach
ciemnych z dopuszczeniem tonacji jasnych (bez biatego).
Zgodnie z ustaleniami planu — wzdtuz ogrodzen dziatek, na
ktorych zlokalizowana bgdzie zabudowa ustugowa, nalezy
zlokalizowa¢ pasy zieleni izolacyjnej (Sredniej, zywoploty
z gatunkow rodzimych).

Do innych prokrajobrazowych zapiséw planu, ktoérych
celem jest poprawa estetyki krajobrazu i uczytelnienie jego
kompozycji mozna zaliczy¢ m.in.: zakazy lokalizowania
reklam w strefie oddziatywan ekstremalnych autostrady
(o zasiggu 20 metrow od krawedzi jezdni) i strefie zagrozen
autostrady (o zasiggu 50 metrow od krawedzi jezdni) oraz
pewne ograniczenia ich lokalizowania w strefie uciazliwo-
$ci autostrady (o zasiggu 150 metréw od krawedzi jezdni).

Takze ustalenie strefy powierzchni ograniczonej wyso-
kosci zabudowy (283 m n.p.m.) i strefy powierzchni ogra-
niczonej wysokosci zabudowy o stopniowo wzrastajacej
wysokos$ci dopuszczalnej (w zakresie 283-383 m n.p.m.),
chociaz podyktowane glownie wzglgdami zachowania wa-
runkéw bezpieczenstwa wokot lotniska, to wywoluja row-
niez okreslony efekt przestrzenny i krajobrazowy.

Na uwagg zastuguje takze zapis zamieszczony w punk-
cie dotyczacym zasad obshugi uzytkownikéw systemow
telekomunikacji, lokalizacji urzadzen infrastruktury tele-
komunikacji 1 rozbudowy sieci na obszarze objgtym pla-
nem, informujacy, ze w przypadku budowy kontenerowych
obiektéw telekomunikacji nalezy je maskowa¢ wysokimi,
gestymi krzewami, aby unikna¢ niekorzystnego wpltywu
tych obiektéw na walory estetyczne przestrzeni. To przy-
ktad zapisu podyktowanego dazeniem do neutralizacji
negatywnego oddzialywania obiektow infrastruktury tech-
nicznej na krajobraz.

Identyfikacja waloréw krajobrazowych na rysunku

planu

Na rysunku planu pokazano przebieg granicy BTPK,
wskazujac tereny potozone na jego obszarze. W legendzie
rysunku planu znalazto si¢ réwniez oznaczenie dotycza-
ce pozostatego obszaru znajdujacego si¢ w catosci (poza
BTPK) w otulinie ZJPK.

Zapis walorow krajobrazowych na rysunku planu re-
alizowany jest przez nastgpujace oznaczenia wynikajace
z ustalen planu, traktowane jako obowiazujace:

— obowiazujace linie zabudowy,

— nieprzekraczalne linie zabudowy,

— pierzeja Rynku (definiowana w tek$cie planu jako ,,nie-
przerwany ciag zabudowy wzdluz obowiazujacej linii
zabudowy oznaczony na rysunku planu, tworzacy wng-
trze urbanistyczne”) — wskazujace na dazenia do uczy-
telnienia kompozycji krajobrazu i harmonijne ksztatto-
wanie wngtrz ulicznych i placowych,

— ciagi zieleni wysokiej — wyznaczone wzdluz glownych

ulic, nadajace im charakter alejowy, oraz wyznaczone
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MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
CZESCI WS LISZKI, KRYSPINGOW, PIEKARY

FRIEINACTENIE | LAGOSS

Ustalenia obowigzujace wynikajgce z przepisow szezegolnych

Obiekty wpisane do rejestru zabytkow
Strefa ochrony stanowisk archeologicznych 11 11 kategorii

Granica Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego

Otulina ZJPK - caly obszar objety planem poza Bielansko-Tynieckim Parkiem

Krajobrazowym

Obszar bezposredniego zagrozenia powodzig

Granica strefy 50 m. od stopy waldw tz. Sanki

Strefa wewngtrzna ochrony posredniej ujgcia wody pitnej rz. Sanki

Strefa zewngtrzna ochrony posredniej rz. Sanki caly obszar objety planem poza

sirefy wewnetrzng

I — granica strefy oddzialywan ekstremalnych 20 m od krawedzi jezdni

autostrady
Il — granica strefy zagrozen 50 m od krawedzi jezdni autostrady

Il — granica strefy uciazliwocei 150 m od krawedzi jezdni autostrady

Strefa powierzchni ograniczonej wysokoscl zabudowy 283 m n.p.m.

Legenda:
Ustalenia obowigzujgce wynikajgce z ustalen planu

Granica obszaru objgtego planem

Linie rozgraniczajgce tereny o roZnym przeznaczeniu ormdinych
warunkach ich zabudowy i zagospodarowania

MMN1/p—tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
MN2/p—tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne)

i zagrodowej

MNI1 - tereny zabudowy
MN2
MN3
MN4, MN5
MW —tereny zabudowy wielorodzinne)
MN/U

ieszkaniowe] jednorodzinnej
tereny zabudowy mieszkaniowejednorodzinnej i zagrodowej

tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne)

tereny zabudowy mieszkaniowe) jednorodzinnej

tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
UL, U2, U3, UI/A, UZ/A ~ tereny ushig

U/P2— tereny uslugowo-produkeyjne

K — tereny infrastruktury technicznej kanalizacja

R1 — tereny gruntow rolnych

R2 — tereny gruntow rolnych i ogrodow

US —tereny sportu i rekreacji

Z1 - tereny zieleni izolacyjnej

ZN — tereny zieleni o funkejach ekologicznych i ochronnych
W — tereny wad powierzchniowych srodladowych

KDA, KDG1, KDG2, KDZ, KDL, KDD - tereny komunikacji —
publiczne drogi, ulice KPS, Kpb — ciagi pieszo jezdne

Obowigzujace linie zabudowy
Nieprzekraczalne linie zabudowy

Pierzeja Rynku

Korytarze ekologicene
Ciagi zieleni wysokiej

Granice GZWP nr 326 - Krzeszowice

Strefa powierzchni ograniczone] wysokosei zabudowy o stopniowo wzrastajace)

wysokosci dopuszezalnej w zakresie 283-383 m. n.p.m.
Strefa otoczenia lotniska — caly obszar objety planem
Strefa techniczna wzdiuz napowi
i projektowanych 151 110 kV

Granice strefy terenow potencjalnego zagrozenia powodzia

enyeh linii energetycenych istnigjacych

Informacje dodatkowe nie stanowigee ustalen planu

Strefa techniczna wokot istniejacych i projektowanych napowietrznych stacji

transformatorowych 15 10,4 kW
Strefa techniczna isiniejacego gazociagu wysokiego ciéni

ia DN 250 6,3 MPa
oraz strefa kontrolowania projektowanego gazociagu wysokiego cisnienia 6.3 MPa

Projektowane sciezki rowerowe
Ciagi widokowe

Granice solectw

Rys. 6. Rysunek Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego gminy Liszki: czg$ci wsi Liszki, Kryspindw i Piekary (2007) [5]

Fig. 6. Drawing of the Local Land Use Plan for the Liszki Municipality: part of the Liszki, Kryspinéw and Piekary villages (2007) [5]

jako maskujace linie parawanowe, oddzielajace tereny
zabudowy od terenow upraw rolnych.

Walory przyrodnicze krajobrazu zostaty uwzglednione
przez oznaczenie na rysunku planu korytarzy ekologicz-
nych, przebiegajacych na terenach w granicach BTPK —
wzdhuz rzeki Sanki oraz przez otwarte tereny upraw rolnych.

Do waloréw widokowych krajobrazu odnosza si¢ ozna-
czenia: ciagéw widokowych przedstawionych na rysunku
planu oraz posrednio — oznaczone granice stref, powierzch-
ni ograniczonej wysokosci zabudowy 283 m n.p.m., po-
wierzchni ograniczonej wysokosci zabudowy o stopniowo
wzrastajacej wysokosci dopuszczalnej w zakresie 283-383
m. n.p.m., ksztaltujace harmonijna strukture wysokosci za-
budowy w odniesieniu zardéwno do ekspozycji widokowej
obszaru, jak i ograniczen zwiazanych z bliskoS$cia lotniska.

Zapis walorow krajobrazu kulturowego odzwierciedla-
ja oznaczenia obiektow wpisanych do ewidencji zabytkow
oraz strefy ochrony stanowisk archeologicznych strefy 11 II.

Zestawienie ustalen MPZP gminy Liszki: czeSci wsi
Liszki, Kryspinéw i Piekary z zapisami projektu planu
ochrony Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego

Na rysunku MPZP gminy Liszki: czg$ci wsi Liszki,
Kryspindw 1 Piekary oznaczono granicg Bielansko-Ty-
nieckiego Parku Krajobrazowego, o przebiegu identycz-
nym jak na rysunku projektu planu ochrony BTPK. Zapisy
i ustalenia dotyczace sposobu zagospodarowania terenow
potozonych w granicach BTPK zréznicowano w stosunku
do zapiséw dla pozostatych terendow pozostajacych poza
granicami parku krajobrazowego i dostosowano do ustalen
projektu planu ochrony BTPK.

Zapisy z zakresu uwarunkowan przyrodniczych

W wyznaczonym w MPZP obszarze pozostajacym
w granicach Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowe-
go ustalono zasady ochrony dla terenéw potozonych w gra-
nicach Parku Krajobrazowego, gdzie obowiazuja przepi-



sy aktéw ustanawiajacych ochrong prawna oraz innych
przepisow szczegdlnych, przepisy planu ochrony Bielan-
sko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego oraz zakazuje si¢
prowadzenia wszelkich dzialan, ktére moglyby zagrazaé
warto$ciom przyrodniczym, historycznym i kulturowym
Parku Krajobrazowego i jego otuliny.

Autostrada wzdtuz wschodniej granicy obszaru obje-
tego MPZP gminy Liszki: czg§ci wsi Liszki, Kryspinow
i Piekary zostata przedstawiona na rysunku projektu planu
ochrony BTPK?* jako bariera ekologiczna w ramach ozna-
czen obszardw i obiektow wymagajacych: hamowania pro-
cesOw niszczacych, odnowy i wzbogacania, przywracania
utraconych walorow krajobrazowych, rewaloryzacji. Ten
zapis z planu ochrony znalazl swoje przetozenie w MPZP
w postaci wyznaczonych wzdhuz autostrady KDA stref:
I — oddziatywan ekstremalnych autostrady (o zasiggu 20 m
od krawedzi jezdni), II — zagrozen autostrady (o zasiggu
50 m od krawedzi jezdni) oraz III — uciazliwo$ci autostra-
dy (o zasiggu 150 m od krawedzi jezdni). W ramach tych
stref obowiazuja szczegdtowe ustalenia dotyczace mozli-
wosci, a w zasadzie zakazu lokalizacji zabudowy niezwig-
zanej bezposrednio z obshuga autostrady, zakazu lokalizacji
reklam wolno stojacych wzdluz autostrady w pasie 1000
metréw od linii rozgraniczajacych autostrady, ograniczen
w zakresie prowadzenia gospodarki rolnej oraz wytyczne
w strefie III do zastosowania rozwigzan technicznych po-
zwalajacych na maksymalna ochrong $rodowiska i zdro-
wia, tj. ekranoéw ochronnych, zieleni ochronnej w pasie
30-50 metrow od autostrady lub zieleni ostonowej za ekra-
nami ochronnymi w pasie do 12 metrow.

Wzdhiz autostrady wytyczono — podobnie jak w planie
ochrony BTPK — linie ciagéw widokowych, eksponujacych
panoramg z klasztorem w Tyncu.

Korytarze ekologiczne wyznaczone na rysunku MPZP
powtarzaja przebieg korytarzy ekologicznych z planu
ochrony BTPK. MPZP w ustaleniach dotyczacych kory-
tarzy ekologicznych dopuszcza wprowadzenie zadrzewien
1 zakrzewien $rodpolnych z zachowaniem zasad ochrony
przeciwpowodziowej. Dla terendw potozonych w grani-
cach korytarzy ekologicznych obowiazuje zakaz budowy
ogrodzen, ciagéw infrastruktury technicznej i komunika-
cyjnej oraz zmian pokrycia i uksztattowania terenu, two-
rzacych bariery ekologiczne, bez rozwigzan umozliwiaja-
cych ich przekraczanie (otwory, przepusty).

Ponadto na rysunku planu ochrony BTPK w ramach
WW. juz oznaczen obszaréw i obiektow wymagajacych: ha-
mowania procesoOw niszczacych, odnowy i wzbogacania,
przywracania utraconych waloréw krajobrazowych, rewa-
loryzacji, pojawia si¢ posrod innych kategorii zagospoda-
rowania terenu — zabudowa wiejska z udzialem elemen-
tow wspodtczesnych dysharmonijnych. Na terenie objgtym
przedmiotowym MPZP znalazty si¢ niewielkie fragmenty
obszaréw zaliczonych do tej kategorii. W MPZP zosta-
ly one wiaczone w szerzej zakre$lone tereny zabudowy
mieszkaniowej MN2/P (tereny zabudowy jednorodzinnej
i zagrodowej), dla ktorych obowiazuja okre§lone zasady
zagospodarowania precyzujace doktadne parametry tej za-
budowy, zmierzajace do nadania jej ujednoliconego i zhar-
monizowanego z otoczeniem charakteru.
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Zapisy z zakresu uwarunkowan kulturowych

Na rysunku projektu planu ochrony BTPK* wyznaczo-
no trzy kategorie obszarow dziatan ochronnych (zréwno-
wazony rozwoj spoteczno-gospodarczy). Tereny pozosta-
jace w granicach MPZP gminy Liszki: cze$ci wsi Liszki,
Kryspinow i Piekary znalazty si¢ w zakresie dwoch z nich,
tj. Obszaru I — obszar o zachowanych najwyzszych wa-
lorach krajobrazu jurajskiego wymagajacy bezwzglednej
ochrony — obszar wymagajacy wylaczenia z lokalizacji
zabudowy oraz Obszaru III — obszar o szczegdlnych wa-
lorach krajobrazowych, zainwestowany i przeznaczony
w Studium gminy do zainwestowania, prezentujacy réozno-
rodne walory krajobrazowe.

Tereny w Obszarze I zostaly w omawianym MPZP
przeznaczone pod R1 — tereny gruntow rolnych, dla kto-
rych jako podstawowe przeznaczenie ustalono: uprawy
rolne oraz zadrzewienia i zakrzewienia. Jako dopuszczalne
przeznaczenie zapisano: obiekty, urzadzenia i sieci infra-
struktury technicznej, szlaki turystyczne i $ciezki rowe-
rowe, drogi dojazdowe do po6l, niekubaturowe urzadzenia
stuzace gospodarce rolnej, w tym urzadzenia melioracji,
zielen urzadzona i nieurzadzona, cieki wodne wraz z obu-
dowa biologiczna i utrzymanie istniejacej zabudowy zagro-
dowej. W ramach ustalen dotyczacych zasad zagospoda-
rowania terenu w MPZP wprowadzono zakaz wznoszenia
nowych budynkéw mieszkalnych z pewnymi, opisanymi
wyjatkami. Dopuszcza si¢ przebudowe, nadbudowe, re-
mont i jednokrotng rozbudowe istniejacej zabudowy w gra-
nicach dzialki siedliskowej o 20% istniejacej kubatury,
pod warunkiem dostosowania formy architektonicznej do
wymogow okreslonych dla terenéw polozonych w obrgbie
ZJPK*. Dla istniejacej zabudowy dopuszcza si¢ w grani-
cach istniejacej dzialki siedliskowej wymiang substancji
budowlanej, rozumianej jako realizacje nowego budynku
mieszkalnego lub gospodarczego zamiast budynku wybu-
rzonego lub przewidzianego do wyburzenia. Powierzch-
nia nowego budynku nie moze przekracza¢ powierzchni
zabudowy budynku, w miejsce ktérego powstaje, wigcej
niz o 20%. Obowiazuje dostosowanie formy architekto-
nicznej do wymogdéw okreslonych dla terendéw potozonych
w ZJPK*. W obrebie istniejacych gospodarstw dopuszcza
si¢ budowe budynkow gospodarczych i garazy pod warun-
kiem — jak poprzednio — dostosowania formy architekto-
nicznej do wymogdéw okreslonych dla terenéw potozonych
w ZJPK®,

Powyzsze ustalenia MPZP dotyczace terendw potozo-
nych w wyznaczonym w projekcie planu ochrony Obsza-
rze I obejmujacym tereny o najwyzszych walorach krajo-
brazowych w ramach BTPK, w ogoélnym zarysie realizuja
zawarte w zapisach planu ochrony wytyczne, co do objecia
tych terenow bezwzgledna ochrona i wylaczenia ich z loka-
lizacji zabudowy. Watpliwosci w tej kwestii moze budzi¢
przeprowadzenie przez te tereny drogi glownej KDGI,
przecinajacej rozlegly obszar po6l uprawnych R1 w kie-
runku wschod—zachdod. Rysunek projektu planu ochrony
BTPK zdecydowanie wyltacza ten obszar z dzialan inwe-
stycyjnych, pozostawiajac jedynie drogi polne do obstugi
terenow upraw. Wyjatek stanowi obszar wyznaczony pod
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oczyszczalnig §ciekow, pozostajacy w ramach oznaczone-
go Obszaru III. MPZP zachowuje t¢ lokalizacjg, ustalajac
dla niej podstawowe przeznaczenie terenu jako K (oczysz-
czalnia $ciekdw). W ramach przeznaczenia dopuszczalnego
przewidziano obiekty administracyjno-gospodarcze zwia-
zane z oczyszczalnia, obiekty i urzadzenia infrastruktury
technicznej i komunalnej, drogi dojazdowe i powierzchnie
manewrowe oraz zielen. Zgodnie z zapisami MPZP w te-
renie K warunki zagospodarowania musza uwzglgdniac lo-
kalizacjg¢ pasa zieleni izolacyjnej wokot obiektow oczysz-
czalni. Strefa ucigzliwo$ci obiektu nie moze wykraczaé
poza granice terenu K. Ponadto w przypadku realizacji
obiektow kubaturowych obowiazuja zasady ksztaltowania
zabudowy zgodnie z wymogami okre§lonymi dla terenow
potozonych w ZJPK*.

Wyznaczony w MPZP gminy Liszki: czg$ci wsi Liszki,
Kryspindw i Piekary duzy obszar ustug oznaczony sym-
bolami U2 i U2/A (tereny ustug potozone w sasiedztwie
autostrady) jest zlokalizowany na terenie wyznaczonego
w planie ochrony BTPK Obszaru III, tj. obszaru o szcze-
gblnych walorach krajobrazowych, zainwestowanego
1 przeznaczonego w Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania gminy do zainwestowania, prezentuja-
cego roznorodne walory krajobrazowe. Ustalone w MPZP
przeznaczenie tego terenu w zasadzie odpowiada zapisom
planu ochrony, a zakres terytorialny terenéw ustug nie
wykracza poza wyznaczony w planie ochrony BTPK ob-
szar do zainwestowania i zabudowy. Okreslone w MPZP
szczegolne zasady jej ksztaltowania uwzgledniaja uwarun-
kowania ekspozycji widokowej — tj. ciagéw widokowych
wzdtuz autostrady, oznaczonych zaréwno na rysunku planu
ochrony BTPK, jak i rysunku przedmiotowego MPZP.

2.2.7. Podsumowanie

Zaréwno przedwojenne, jak i powojenne plany zago-
spodarowania przestrzennego Krakowa chronity obszar
obecnego Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego
przed zabudowa i zachowywaty go w formie zielonego
klina, okres$lanego przez prof. Zygmunta Novaka ,,marze-
niem o zielonym szancu kontrurbanizacji”*. Nawet plany
sporzadzone w okresie okupacji niemieckiej ujmowaty ten
teren w ramach zielonego pier§cienia wokot Krakowa.

Funkcjonowanie BTPK opiera si¢ na kolejno po sobie
nastgpujacych aktach prawnych — poczawszy od powotu-
jacej go do zycia Uchwaty nr 65 Rady Narodowej Miasta
Krakowa z dnia 2.12.1981 r. w sprawie ochrony Zespo-
hu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w woj. miejskim
krakowskim*, poprzez wiele rozporzadzen Wojewody
Krakowskiego*’, po Rozporzadzenie Wojewody Matopol-
skiego w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobra-
zowego z 2005 r.*® Akty te regulowaty kwestie granic, po-
wierzchni parku i jego otuliny, precyzowaly cele ochrony
wartosci przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych
na terenie parku. W dokumentach tych sformutowano wie-
le zakazow koncentrujacych si¢ na wykluczeniach i ogra-
niczeniach w realizacji przedsigwzi¢¢ mogacych znacza-
co 1 negatywnie oddzialywa¢ na $rodowisko i krajobraz,
zwlaszcza w zakresie rozwoju zabudowy.

Ustawa o ochronie przyrody z 1991 r. (art. 13a), a takze
ustawa o ochronie przyrody z 2004 r. (art. 18)* wprowa-
dzity obowiazek opracowania dla parkéw krajobrazowych
planu ochrony jako podstawowego dokumentu planistycz-
nego okreslajacego kierunki i zasady ochrony $rodowiska
przyrodniczego, zasoboéw kultury i waloréw krajobrazowych.

Obowiazujacy Plan Ochrony Zespolu Jurajskich Par-
kéw Krajobrazowych w obregbie wojewodztwa krakow-
skiego z 1998 1., obejmujacy swoim zakresem row-
niez Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy, stanowi
jedyny, majacy moc prawna dokument, w odniesieniu
do ktérego dokonuje si¢ wszelkich uzgodnien na terenie
ZJPK. Nalezy zauwazy¢ jednak, ze z perspektywy juz
10-letniego funkcjonowania tego planu ochrony, jego zapi-
sy w wielu miejscach sa nieadekwatne do obecnych uwa-
runkowan prawnych i ekonomicznych.

W ramach realizacji zapisow ustawy o ochronie przyro-
dy z dnia 16.04.2004 r. dotyczacych obowiazku sporzadze-
nia planow ochrony dla poszczegoélnych parkéw pozosta-
jacych w Zespole Jurajskich Parkéw Krajobrazowych oraz
dokonania wszystkich wymaganych uzgodnien przez rady
gmin’' przystapiono do opracowania projektow planow,
w tym réwniez dla Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobra-
zowego. Dyrekcja ZJPK ma gotowy projekt planu ochro-
ny BTPK, ktory zostal zaakceptowany przez Minister-
stwo Srodowiska (Departament Ochrony Przyrody), dalej
pozytywnie uzgodniony i zaopiniowany przez rady gmin
Czernichow i Liszki. Obecnie brakuje uchwaty rady gminy
Krakow oraz w konsekwencji tego braku — akceptacji Wo-
jewody Matopolskiego. W zwiazku z tym istniejacy plan
ochrony nie ma mocy prawnej i nie stanowi skutecznego
narze¢dzia planistycznego majacego wplyw na zapisy miej-
scowych plandw zagospodarowania przestrzennego gmin
jurajskich — zapisy, ktére pozwolityby efektywnie chroni¢
walory krajobrazowe tych obszaréw.

Plan ochrony dla BTPK dzieli generalnie jego obszar
na trzy strefy odzwierciedlajace niejako warto$ciowanie
ich pod wzglgdem waloréw krajobrazowych. Sa to: tereny
o najwyzszych walorach krajobrazowych i przyrodniczych
podlegajace bezwzglednej ochronie, z wykluczeniem za-
budowy; dalej — tereny majace miejscami zubozone walo-
ry krajobrazu jurajskiego, dopuszczone do zabudowy pod
pewnymi warunkami oraz tereny juz czg¢§ciowo zainwe-
stowane i przeznaczone na cele budowlane. Ponadto plan
ochrony zawiera propozycje objecia dodatkowa ochrona
konserwatorska szczeg6lnie cennych obszaréw i obiek-
tow, proponujac nadanie im statusOw ochronnych z zakre-
su ochrony przyrody, takich jak: pomnik przyrody, uzytek
ekologiczny, stanowisko dokumentacyjne oraz z zakresu
ochrony dobr kultury — objecie statusem parku kulturowe-
go oraz wprowadzenie stref ochrony konserwatorskiej. Wi-
doczne tutaj naktadanie si¢ statuséw ochronnych w ramach
tego samego terenu, do ktdrego to zjawiska mozna réwniez
zaliczy¢ niezrealizowana koncepcj¢ utworzenia Zwierzy-
nieckiego Parku Kulturowego na obszarze BTPK (2004)%,
dowodzi z jednej strony — niespdjnosci przepisoéw polskie-
go prawa w zakresie planowania przestrzennego, z drugiej
za$ — wskazuje na nieskuteczno$¢ zapisoéw ochronnych za-



wartych w planie ochrony, skoro wymaga on ,,wspomaga-
nia” innymi statusami ochronnymi.

Zgodnie z obowiazujacym prawem gmina w §lad za
planem ochrony powinna dokonaé korekt w swoim pla-
nie zagospodarowania przestrzennego. W przypadku jego
braku jest ona zobowigzana do wykonania miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego w obszarze wy-
znaczonym planem ochrony. Przyktad Bielansko-Tyniec-
kiego Parku Krajobrazowego — gdzie najwyzszej rangi wa-
lory krajobrazowe sa zagrozone silng presja inwestycyjna
skierowana na najbardziej atrakcyjne krajobrazowo tereny,
wskazuje zar6wno na fundamentalne znaczenie tych dzia-
fafy, jak i niestety — nieskuteczno$¢ obowiazujacych w tym
zakresie przepisow.

W ostatnich latach — z powodu utraty waznosci
w 2002 r. miejscowego planu ogdlnego zagospodarowania
przestrzennego m. Krakowa z 1994 r. i braku uchwaty Rady
Miasta o przystapieniu do uchwalenia nowego planu oraz
braku podobnych uchwatl na terenie gmin Liszki i Czerni-
chow — doszto do niekorzystnych przeobrazen krajobrazu
BTPK zwiazanych z bezpardonowa ekspansja zabudowy
na jego terenie*.

Juz dzisiaj, zgodnie z obowiazujacymi studiami uwa-
runkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin i nielicznymi dziatajacymi miejscowymi planami za-
gospodarowania przestrzennego, nastapit wyrazny przyrost
terenow budowlanych w calym obszarze ZJPK w stosunku
do aktualnie zabudowanych w granicach od 150% (gmina
Bibice) do ponad 550% (gmina Bukowno). W gminach,
ktorych tereny znajduja si¢ w granicach Bielansko-Tyniec-
kiego Parku Krajobrazowego planowany przyrost terendw
zabudowanych przedstawia si¢ nastgpujaco:

Poza rzeczywiscie planowanym rozwojem zabudowy,
uchwalone i obowigzujace miejscowe plany zagospoda-
rowania przestrzennego na terenie gmin polozonych w
BTPK — mimo braku mocy prawnej planu ochrony BTPK —
w ogdlnym zarysie odnosza swoje zapisy do ustalen zawar-
tych w planie ochrony, dotyczacych szeroko rozumianych
aspektow ochrony i ksztaltowania waloréw krajobrazo-
wych. W zasadzie w wigkszos$ci przypadkow uwzgledniaja
postulaty planu dotyczace ochrony obszarowej, przenoszac
ich zakresy na rysunek MPZP, formuluja precyzyjne zasa-
dy ksztattowania zabudowy zmierzajace do harmonijnego
ksztattowania krajobrazu miejscowosci jurajskich, wyzna-

Tabela 2

Planowany przyrost terené6w zabudowanych w stosunku do
stanu istniejacego na terenie gmin w granicach Bielansko-
Tynieckiego Parku Krajobrazowego [6]

Istnicjaca Planowana wielko$¢ zabudowy
zabudowa
Gmina [% ] wzrostu
[ha] [ha] w stosunku do
stanu aktualnego
Czernichow ok. 210 ok. 760 ok. 360%
Krakow ok. 400 ok. 900 ok. 220%
Liszki ok. 110 ok. 590 ok. 450%
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czaja punkty i ciagi widokowe zgodnie z proponowana dla
nich lokalizacja w planie ochrony.

Pozostaje niestety kwestia wciaz zbyt matego pod
wzgledem powierzchniowym pokrycia Bielansko-Tyniec-
kiego Parku Krajobrazowego miejscowymi planami za-
gospodarowania przestrzennego. Stad tez trudno mowic
0 zagwarantowaniu przez przepisy miejscowe skutecznej
ochrony walorow krajobrazowych BPTK. Sytuacja ta skut-
kuje chaotycznymi — wykorzystujacymi utomno$ci obo-
wigzujacych aktow legislacyjnych — dzialaniami inwesty-
cyjnymi, stanowigcymi zagrozenie dla jakos$ci $rodowiska
przyrodniczego i krajobrazu kulturowego na tym obszarze.

Powstate na przestrzeni kilkudziesigciu lat akty i regu-
lacje prawne odnoszace si¢ do funkcjonowania Bielansko-
-Tynieckiego Parku Krajobrazowego maja wiele manka-
mentéw wynikajacych z niespdjnosci ich zapiséw oraz
braku ich jednolitej interpretacji. Ponadto powaznym nie-
dostatkiem sa mato precyzyjnie okreslone warunki ochro-
ny i ksztaltowania krajobrazu. Ten brak precyzji powoduje,
ze w parkach krajobrazowych w zasadzie wszystko mozna
zbudowac byle bylo zgodne z szeroko i1 bardzo og6lnie na-
kreslonymi zasadami ochrony.

Zasadny wydaje si¢ wigc postulat wprowadzenia zmian
w procedurze sporzadzania zaréwno plandw ochrony, jak
1 planoéw miejscowych, zmian — zmierzajacych do bardziej
Scislego sparametryzowania zasad ochrony i ograniczenia
pola ich liberalnej interpretacji, a przez to pozwalajacych
na zwigkszenie sprawczej roli tych planéw, szczegdl-
nie w kwestii nadania wigkszej skutecznosci dziataniom
zmierzajacym do ochrony i ksztalttowania waloréw krajo-
brazowych.

Przypisy

"http://www.parkijurajskie.internetdsl.pl/1/BielTyn.htm
(24.03.2008).

> Uchwata nr 65 Rady Narodowej Miasta Krakowa z dnia 2 grud-
nia 1981 r. w sprawie ochrony Zespotu Jurajskich Parkow Kra-
jobrazowych w wojewodztwie miejskim krakowskim (Dzien-
nik Urzgdowy Rady Narodowej Miasta Krakowa nr 14, s. 2-3.
poz. 76. Krakéw 31 grudnia 1981 r.), podjgta na podstawie art.
41 ustawy z dnia 31 stycznia 1980 r. 0 ochronie i ksztattowaniu
srodowiska (Dz. U. Nr 3, poz. 6).

3 Jurajskie Parki Krajobrazowe wojewddztwa krakowskiego. In-
formator krajoznawczy, pr. zb. pod red. J. Partyki, Wyd. Karpa-
ty, Krakow 1990, s. 4.

4 Ibidem, s. 3; Z. Musielewicz, Rola planéw ochrony parkow kra-
jobrazowych w ksztaftowaniu przestrzeni gmin w Zespole Ju-
rajskich Parkow Krajobrazowych wojewddztwa matopolskiego,
[w:] Miedzy ochronq przyrody a gospodarkq — blizej ochrony.
Konflikty czlowiek—przyroda na obszarach prawnie chronio-
nych w Polsce, pod red. A. Hibszera, J. Partyki, wyd. Polskie
Towarzystwo Geograficzne, O. Katowice, Ojcowski Park Naro-
dowy, Sosnowiec—Ojcow 2005, s. 190.

S Art. 16. ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 2004 Nr 92, poz. 880).

0Z. Musielewicz, op.cit., s. 195.

7§3, poz. 4 Uchwaty nr 65 Rady Narodowej Miasta Krakowa
[w:] Jurajskie Parki Krajobrazowe wojewddztwa krakowskie-
go; op. cit., s. 4.

8 Zatacznik nr 2 do uchwaty nr 65 Rady Narodowej Miasta Kra-
kowa z dnia 2 grudnia 1981 r. (poz. 76) [w:] Jurajskie Parki
Krajobrazowe wojewodztwa krakowskiego, op. cit., s. 5.
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9 Zatacznik nr 2 do uchwaty nr 65 Rady Narodowej Miasta Kra-
kowa z dnia 2 grudnia 1981 r. (poz. 76) [w:]| Jurajskie Parki
Krajobrazowe wojewodztwa krakowskiego, op. cit., s. 5.

1"Rozporzadzenie Nr 77/05 Wojewody Matopolskiego 277 z dnia
29 grudnia 2005 r. w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 50, Krakow
26 stycznia 2006 r.). Niniejsze rozporzadzenie byto poprzedzo-
ne Uchwala Nr 65 Rady Narodowej Miasta Krakowa z dnia
2 grudnia 1981 r. sprawie ochrony Zespotu Jurajskich Parkow
Krajobrazowych w wojewddztwie miejskim krakowskim (Dz.
Urz. Woj. Krakowskiego Nr 14, poz. 76), rozporzadzeniem Nr 8
Wojewody Krakowskiego z dnia 22 grudnia 1993 r. zmieniaja-
cym uchwate¢ Nr 65 Rady Narodowej Miasta Krakowa z dnia 2
grudnia 1981 r. w sprawie ochrony Zespotu Jurajskich Parkow
Krajobrazowych w wojewodztwie miejskim krakowskim (Dz.
Urz. Woj. Krakowskiego Nr 1, poz. 1) oraz rozporzadzeniem
Nr 6 Wojewody Krakowskiego z dnia 16 maja 1997 r. w sprawie
ochrony Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych w woje-
wodztwie krakowskim (Dz. Urz. Woj. Krakowskiego Nr 18,
poz. 113), ktére na podstawie art. 157 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 92, poz. 880) traci moc
z dniem wejScia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

"Rozporzadzenie Nr 77/05 Wojewody Matopolskiego 277 z dnia
29 grudnia 2005 r. w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 50, Krakow
26 stycznia 2006 r.)

2Dz. U. z 2004 r. Nr 92, poz. 880 oraz z 2005 r. Nr 113. poz. 954
i Nr 130, poz. 1087.

13,1. Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy, zwany dalej ,,Par-
kiem” potozony jest w potudniowej czesci Wyzyny Krakow-
skiej, obejmuje przelom Wisty migdzy Tyncem, Salwatorem
a Kryspinowem oraz waskie pasmo wzgorz biegnace w kie-
runku Czernichowa. 2. Park obejmuje obszar 6 415,5 ha, po-
lozony na terenie czg$ci gmin: Czernichow, Krakow i Liszki.
3. Otulina Parku, obejmuje obszar 9996,3 ha, potozony na te-
renie czgsci gmin: Czernichow, Krakow, Liszki, Zabierzow.
4. Opis granic Parku i otuliny okresla zatacznik Nr 1 do roz-
porzadzenia. 5. Przebieg granicy Parku i otuliny okreslono na
mapie w skali 1:100 000 stanowiacej zatacznik Nr 2 do rozpo-
rzadzenia oraz na mapie w skali 1:25 000 stanowiacej zatacznik
Nr 3 do rozporzadzenia”, [w:] Rozporzadzenie Nr 77/05 Woje-
wody Matopolskiego 277 z dnia 29 grudnia 2005 r. w sprawie
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj.
Matopolskiego Nr 50, Krakow 26 stycznia 2006 r.).

4Dz. U. 2004 Nr 92, poz. 880 oraz z 2005 r. Nr 113. poz. 954 i Nr
130, poz. 1087.

SRozporzadzenie Nr 77/05 Wojewody Matopolskiego 277 z dnia
29 grudnia 2005 r. w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 50, Krakow
26 stycznia 2006 r.).

6 JArt. 18. [Plan ochrony] 1. Dla parkéow narodowych, rezerwa-
tow przyrody i parkow krajobrazowych sporzadza sig i realizuje
plan ochrony. 2. Plan ochrony, o ktérym mowa w ust. 1, usta-
nawia si¢ w terminie 5 lat od dnia utworzenia parku narodo-
wego, uznania obszaru za rezerwat przyrody albo utworzenia
parku krajobrazowego”, [w:] Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92, poz. 880).

17Z. Musielewicz, op. cit., s. 196.

18 Zatacznik nr 1 do Rozporzadzenia Nr 28 Wojewody Krakow-
skiego z dnia 15 pazdziernika 1998 r. w sprawie zatwierdze-
nia planu ochrony Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazo-
wych w wojewodztwie krakowskim (Dz. Urz. Woj. Krak.
z 22.10.1998 1., Nr 24, poz. 220).

YPlan zostal uniewazniony po trzech latach funkcjonowania
w zwiazku z istotnymi zmianami przepisow prawnych wpro-

wadzonymi w ustawie z dn. 7 grudnia 2000 r. o zmianie ustawy
o ochronie przyrody (Dz. U. 2001 Nr 3, poz. 21).

27Z. Musielewicz, op. cit., s. 200.

21Zgodnie z zapisami ustawy o ochronie przyrody z dnia
16.04.2004 r. projekt planu wymaga zaopiniowania dokumentu
i dokonania uzgodnien przez miejscowe rady gmin. Ustawa nie
podaje jednak terminu, w jakim rada gminy powinna dokona¢
tych uzgodnien, co wywotuje komplikacje i zagrozenie termi-
now wskazanych w ustawie do wydania przez wojewodg roz-
porzadzenia w sprawie ustanowienia planu ochrony parku. [w:]
Ibidem, s. 196.

2Kierownikiem zespotu autorow opracowujacych poszczegdlne
plany ochrony byta dr Magdalena Baranowska-Janota [w:] Pi-
smo MUW, Wydziat Prawny i Nadzoru PNI.0531-225-04 z dnia
14.09.2004.

2 Dz. U. 22001 r. Nr 99, poz. 1079 z pézn. zm.

2Projekt planu ochrony Parku Krajobrazowego Dolinki
Krakowskie przekazano 13.01.2003 r, Orlich Gniazd —
10.07.2003 r., Tenczynskiego — 23.07.2003 r., Bielansko-
-Tynieckiego — 14.10.2003 r.

Dz. U. Nr 92, poz. 880.

26M. Waszkiewicz, Jura Krakowska: przyroda i jej zagrozenia
[w:] Dzikie Zycie nr 4(130)/2005 [z:] http://www.odyssei.
com/pl/travel-article/11687.html  (26.03.2008); http://www.
pracownia.org.pl/dz/index.php?d=archiwalne&e=artykuly&ro-
k=2005&nr=126&1d=619 (26.03.2008).

2Projekty planéw ochrony Rudnianskiego Parku Krajobrazowe-
go i Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd zostaly uzgodnione
i zaopiniowane. Projekt planu ochrony Rudnianskiego Parku
Krajobrazowego zostat (pismem z dnia 06.12.2004 r.) przekaza-
ny dyrektorowi Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa w celu wyda-
nia przez Wojewode Matopolskiego rozporzadzenia w sprawie
ustanowienia planu ochrony. Projekt planu ochrony Tenczyn-
skiego Parku Krajobrazowego zostat uzgodniony i zaopiniowa-
ny przez rady gmin: Alwernia, Babice, Chrzanow, Krzeszowice,
Liszki; brakuje uchwaty rady gmin: Krakéw, Zabierzow, Trze-
binia, Wielka Wies. Projekt planu ochrony Parku Krajobrazo-
wego Dolinki Krakowskie zostal uzgodniony i zaopiniowany
przez rady gmin: Bukowno, Krzeszowice, Michatowice, Ol-
kusz; brakuje uchwaty rady gminy: Jerzmanowice-Przeginia,
Krakow, Zabierzow, Zielonki, Trzebinia, Wielka Wies. Projekt
planu ochrony Dtubnianskiego Parku Krajobrazowego zostat
uzgodniony i zaopiniowany przez rady gmin: Gotlcza, Iwano-
wice, Michatowice, Skata, Trzyciaz, brakuje uchwaly rady
gminy: Zielonki, [z:] http://www.wrotamalopolski.pl/NR/rdon-
lyres/21DE9A59-7A26-4354-B1ED-51387D85B9C3/96939/
Protok%C3%B3%C5%82zkontroliDZJPK.pdf (26.03.2008).

W okresie od 10. 1999 do 01. 2001 r. dyrektor ZJPK uzgadnia
w formie postanowienia zamierzenia inwestycyjne (na podsta-
wie art. 37 ust. 2 ustawy z dn. 16.10.1991 r. 0 ochronie przyrody
—Dz.U. Nr 114, poz. 492 z p6zn. zmianami, w zwiazku z art. 40
ust. 3 ustawy z dn. 7.07.1994 r. o zagospodarowaniu przestrzen-
nym — tekst jednolity z 1999 r. Dz.U. Nr 15, poz. 139), w okresie
0d 02.2001 do 05.2003 r. dyrektor ZJPK wydaje postanowienia
do planowanych inwestycji celu publicznego (na podstawie art.
36a ust. 1 12 ustawy o ochronie przyrody), od 05.2003 dyrektor
ZJPK przygotowuje projekty postanowien dla inwestycji celu
publicznego i decyzji o warunkach zabudowy (na podstawie
porozumienia z wojewodzkim konserwatorem przyrody), [w:]
Z. Musielewicz, op. cit., s. 199.

¥Z. Musielewicz, op. cit., s. 199-200.

30 Wedhug stanu z 2005 roku, [w:] Ibidem, s. 197.

31 Sprzeciwy pojawily si¢ np. w radach gmin Jerzmanowice — ne-
gatywna opinia planu ochrony i Zabierzéw — brak uchwaty.

27. Musielewicz, op. cit., s. 200.

$Z. Musielewicz, op. cit., s. 197.



3* A. Bohm, Planowanie przestrzenne dla architektow krajobrazu.
O czynniku kompozycji, Wydawnictwo Politechniki Krakow-
skiej, Krakow 20006, s. 247-248.

3 Powotany na podstawie Uchwaty Nr X1V/109/99 Rady Miasta
Krakowa z dnia 31 marca 1999 r. w sprawie Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Osiedla Pychowice w Kra-
kowie.

3*Na wydzielonym w planie obszarze pozostajacym w granicach
Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego znalazly sig te-
reny przeznaczone pod: tereny zabudowy jednorodzinnej (M4),
kategoria 01.ZP 1 02.ZP, tereny ustug komercyjnych (UC), kate-
goria 02.UC, tereny miejskiej zieleni publicznej (ZP), kategoria
01.ZP 1 02.ZP, teren zespotu dworskiego (ZU), teren ushug spor-
tu i rekreacji (US), tereny upraw polowych (RP), tereny parkow
lesnych (ZL), teren wod otwartych (W), tereny tras komunika-
cyjnych (KT), [w:] Uchwata Nr XIV/109/99 Rady Miasta Kra-
kowa z dnia 31 marca 1999 r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla Pychowice w Kra-
kowie.

37Rozporzadzenie Nr 28 Woj. Krak. z dn. 15.10.1998 r. w sprawie
zatwierdzenia planu ochrony Zespotu Jurajskich Parkéw Krajo-
brazowych w woj. krakowskim (Dz. Urz. Woj. Krakowskiego
z 22.10.1998 r. Nr 24, poz. 220).

¥ Powotany Uchwata Nr XI/81/07 Rady Gminy Liszki z dnia 2
sierpnia 2007 r. w sprawie Miejscowego Planu Zagospodarowa-
nia Przestrzennego gminy Liszki w czgsci wsi Liszki, Kryspi-
now, Piekary.

¥Na rysunku przedstawiajacym uwarunkowania przyrodnicze
,.Natura”.

40Na rysunku przedstawiajacym uwarunkowania kulturowe ,,Kul-
tura”.

“'Wymogow okreslonych w §12 ust.1 i 2 tekstu MPZP.

“2Wymogow okreslonych w §11 ust.1 i 2 tekstu MPZP.

“'Wymogow okreslonych w §11 ust.1 i 2 tekstu MPZP.

“Wymogow okreslonych w §11 ust.1 i 2 tekstu MPZP.

$Z. Musielewicz, op. cit., s. 190.

#Uchwata nr 65 Rady Narodowej Miasta Krakowa z dnia 2 grud-
nia 1981 r. w sprawie ochrony Zespotu Jurajskich Parkow Kra-
jobrazowych w wojewddztwie miejskim krakowskim (Dz. Urz.
Rady Narodowej Miasta Krakowa nr 14, s. 2-3. poz. 76. Krakow
31 grudnia 1981 r.), podjeta na podstawie art. 41 ustawy z dnia
31 stycznia 1980 r. o ochronie i ksztattowaniu $rodowiska
(Dz. U. Nr 3, poz. 6).

“7Rozporzadzenie Nr 8 Wojewody Krakowskiego z dnia 22 grud-
nia 1993 r. zmieniajace uchwat¢ Nr 65 Rady Narodowej Miasta
Krakowa z dnia 2 grudnia 1981 r. w sprawie ochrony Zespotu
Jurajskich Parkow Krajobrazowych w wojewoddztwie miejskim
krakowskim (Dz. Urz. Woj. Krakowskiego Nr 1, poz. 1) oraz
Rozporzadzenie Nr 6 Wojewody Krakowskiego z dnia 16 maja
1997 r. w sprawie ochrony Zespotu Jurajskich Parkow Krajo-
brazowych w wojewodztwie krakowskim (Dz. Urz. Woj. Kra-
kowskiego Nr 18, poz. 113).

“Rozporzadzenie Nr 77/05 Wojewody Matopolskiego 277 z dnia
29 grudnia 2005 r. w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku
Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego Nr 50, Krakow
26 stycznia 2006 r.)

4 _Art. 18. [Plan ochrony] 1. Dla parkow narodowych, rezerwa-
tow przyrody i parkow krajobrazowych sporzadza sig i realizuje
plan ochrony. 2. Plan ochrony, o ktéorym mowa w ust. 1, usta-
nawia si¢ w terminie 5 lat od dnia utworzenia parku narodo-
wego, uznania obszaru za rezerwat przyrody albo utworzenia
parku krajobrazowego”, [w:] Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92, poz. 880).

S0Zatacznik nr 1 do Rozporzadzenia Nr 28 Wojewody Krakow-
skiego z dnia 15 pazdziernika 1998 r. w sprawie zatwierdze-
nia planu ochrony Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazo-
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wych w wojewodztwie krakowskim (Dz. Urz. Woj. Krak.
z 22.10.1998 1., Nr 24, poz. 220).

S1Zgodnie z zapisami ustawy o ochronie przyrody z dnia
16.04.2004 r. projekt planu wymaga zaopiniowania dokumentu
i dokonania uzgodnien przez miejscowe rady gmin. Ustawa nie
podaje jednak terminu, w jakim rada gminy powinna dokonaé
tych uzgodnien, co wywotuje komplikacje i zagrozenie termi-
néw wskazanych w ustawie do wydania przez wojewodg roz-
porzadzenia w sprawie ustanowienia planu ochrony parku, [w:]
Z. Musielewicz, op. cit., s. 196.

S2Koncepcja powotania Zwierzynieckiego Parku Kulturowego
zostata szczegdétowo opisana w rozdziale niniejszego zeszytu
Czasopisma Technicznego — A. Zachariasz, Zwierzyniecki Park
Kulturowy w Krakowie.

3 A. Bohm, op. cit., s. 249.
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(24.03.2008)
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3. Udostegpnione przez Dyrekcje¢ Zespotu Jurajskich Parkow Kra-
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6. Musielewicz Z., Rola planéw ochrony parkow krajobrazo-
wych w ksztattowaniu przestrzeni gmin w Zespole Jurajskich
Parkow Krajobrazowych wojewodztwa matopolskiego, [w:]
Miedzy ochrong przyrody a gospodarkq — blizej ochrony. Kon-
Mikty cztowiek—przyroda na obszarach prawnie chronionych
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